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IAN RAMSEY CENTRE W OKSFORDZIE
PROBLEMATYKA SEMINARIOW W ROKU AKADEMICKIM 1998/1999

Dziatajace w Oksfordzie od 1985 r. lan Ramsey Centre stanowi przyklad osrod-
ka, w ktérym spotecznosé naukowa podejmuje krytyczna refleksj¢ nad istotnymi dla
teologii i etyki zagadnieniami, implikowanymi przez rozw6j nauk przyrodniczych,
technologii i medycyny. W roku akademickim 1998/1999 jako Junior Research Fellow
— Greyfriars Hall w Oksfordzie uczestniczylem w kilku spotkaniach wspomnianego
Centrum.

Inicjatorem powstania Ian Ramsey Centre i jego obecnym dyrektorem jest
dr Arthur Peacocke, znany biochemik zajmujacy si¢ rowniez zagadnieniami relacji
nauka — wiara. Nazwa os$rodka przywotluje posta¢ innego zashuzonego dla podobnych
dyskusji interdyscyplinarnych naukowca i teologa: lana Ramsey’a — Nolloth Profes-
sor w Oksfordzie, a nastgpnie biskupa Durhama.

Od roku 1995 Ian Ramsey Centre wspotpracuje z John Templeton Foundation,
co umozliwia organizacj¢ mi¢dzynarodowych warsztatéow poswigconych oddzialy-
waniom objetych etykieta: ,,nauka — wiara” Rangg¢ pracom podejmowanym w ra-
mach tej instytucji nadaje réwniez fakt, iz Centrum stanowi integralng czes$é Fakul-
tetu Teologicznego Uniwersytetu Oksfordzkiego.

Tematyka tegorocznych spotkan, ktdre sktadaja si¢ z dwdch czgéci — odczytu
zaproszonego goscia i motywowanej jego treécia dyskusji, oscylowala zasadniczo
wokol dwoch zagadnien: wplywu zmiany koncepcji umystowosci na sposéb odno-
szenia si¢ do tego, co transcendentne, oraz przysziosci teologii w kontekscie rozwoju
nauki.

Postgpy w neurobiologii oraz rozwéj psychologii eksperymentalnej w znacz-
nym stopniu zmodyfikowaly rozumienie umystowosci. Przede wszystkim ostatecznie
zneutralizowano dualistyczne interpretacje Kartezjusza, a stanowisko monistyczne
stalo si¢ obowiazkowym paradygmatem, od ktérego nie wida¢ odwrotu. Kartezjan-
skie rozgraniczenie mi¢dzy rex extensa i res cogitans, budzace od samego poczatku
wiele zastrzezen, dobrze zakorzenito si¢ jednak w powszechnej swiadomosci, co go-
rzej utozsamione zostato z chrzescijanskim pogladem na nature czlowieka jako zio-
zenia z elementu duchowego i cielesnego.

Potgpiajac niespojnosci stanowiska dualistycznego, czgsto zapomina sig, ze juz
$w. Tomasza z Akwinu nauczat: ,,Dusza, ktéra jest naczelna zasada zycia, nie jest
ciatem, lecz aktem ciata” (S 1, 75, 1). Przypomniat o tym prof. William Carroll z [owa
University (USA) w odczycie zatytulowanym: ,,Dusza i nauka : biologia tomistyczna
jako antidotum na redukcjonizm” Wskazat on, iz chrzescijanstwo nie tylko nie po-
zostaje ostatnim bastionem skrajnego dualizmu, lecz wprost ,,jest najbardziej mate-
rialistyczne ze wszystkich religii”. W tym pozornie paradoksalnym ujeciu chodzi
o wykorzystanie Arystotelesowskich dystynkcji (materia — forma) w takim podejsciu
do zagadnienia umystowosci, w ktérym unikamy zaréwno redukcjonizmu, jak i nie
wpadamy w potrzask dualizmu.

Kazdy organizm mozemy zredukowa¢ do poziomu komérek, by na poziomie
molekularnym szuka¢ wyjasnienia interesujacych nas prawidtowosci. Ale w ujeciu
holistycznym organizm istnieje tylko dzigki temu, ze jako catos¢ jest czyms$ wiecej,
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niz jego cze.s',ci. W tym kontekscie dusze mozna postrzegaé jako bardziej skompliko-
yvany'rodzaj formy, ktora istnieje w substancji, cho¢ jako pierwsza zasada zycia nie
jest .cm%_efn. Prof. Carroll podkreslit, iz w stanowisku tomistycznym materia i forma
nie istnieja oddzielnie, materia i forma nie sa dwiema réznymi rzeczami. Wykorzys-
tujac terminologi¢ powstala na bazie zatozenia, iz materia stanowi pewna potencjal-
no$¢, a fpnna Jej aktualnos¢, nie konstytuujemy rzeczy, ale dzieki tej terminologii
mozemy je wyjasni¢, zrozumied.

Reprezentatywny dla drugiego typu dyskutowanych w Ramsey Centre zagad-
niefi byt odczyt dra A. Peacocke’a: ,,Nauka i przyszlosé teologii — krytyczne uwagi”
Zauwazyt on, iz w ostatnim czasie nastapilo znamienne zblizenie migdzy naukami
przyrodniczymi a teologia. Tradycyjnie teologia rozumiana jako dyscyplina akade-
micka oskarzana byla o niespojnosci swoich procedur badawczych ze wzgledu na
zrédlowe odniesienia do autorytetéw. Ostatnio postmodernisci prébowali tym sa-
mym ,,0strzem” zaatakowa¢ nauke, wskazujac na niesp6jnosé jej podstaw i struktur
dzialania, a takze fakt, iz przy pomocy jezyka naukowego nie sposob do korica opisaé
$wiata. Jak podkreslit Peacocke, nauka okazala si¢ skutecznym i najlepszym bastio-
nem przeciw ujeciom postmodemistycznym. Pozostaje ona areng dyskusji, w ktérych
nie maja znaczenia podzialy narodowe, religijne czy kulturowe. Mozna wigc przyja¢,
iz istnieje rodzaj racjonalnosci o podlozu biologicznym, ktérej wzmocnienie pozo-
staje efektem ewolucji rozwazan epistemologicznych, w tym dochodzenia do najlep-
szego wyjasnienia (inference to the best explanation = [BE).

Peacocke uwaza, ze wlasnie zastosowanie IBE w badaniach teologicznych mo-
globy ukaza¢, jaka teologia jest, a jaka mogtaby by¢é. Tym bardziej, ze zidentyfi-
kowano wiele zagadnien rzutujacych na wiarygodnos¢ teologii. Dzi$ jedynym moz-
liwym do podtrzymania dualizmem jest dualizm wynikajacy z rozréznienia miedzy
Bogiem a wszystkim innym. Gdy swiat jest potaczony procesami, trudno zobaczy¢
Boga, ktéry bylby wiaczony w te procesy, aby realizowa¢ swoje zamiary. Pytamy
ponadto, co to jest natura ludzka, gdy okazuje si¢, iz warunkuja ja wytworzone bio-
logicznie geny. A co ze zmartwychwstaniem, problemem czasowos$ci Boga, zbawie-
niem istot na innych planetach, itd.? Teologia kolejnego milenium be¢dzie, zdaniem
Peacocke’a, ,.,ewangeliczna”, ,katolicka” i liberalna, co w konsekwencji znaczy, iz
bedzie si¢ ogranicza¢ do fundamentalnych stwierdzen, ze: ,Bog jest mitoscia” lub
,»Chrystus jest Panem”

W swoich wystapieniach problematyka relacji nauka — wiara powstajacych na
styku zagadnien zwiazanych z neurobiologia i filozoficznymi aspektami umystowosci
zajeli si¢ rowniez prof. John Marshall z Neuroscience Laboratory of Radcliffe In-
firmary, dr Mary Midgley z University of Newcastle i dr Margaret Yee z Nuffield
College. Te sama problematyke, z tym, ze w odniesieniu do zagadnien kosmologicz-
nych zaprezentowali za$ prof. Andrew Lyne (University of Manchaster), prof. Rus-
sell Stannard (Open University) i prof. John Webster (Lady Margaret Professor of

Divinity).
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