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MALOPOLSKA I WEGRY W CZASACH KINGI

I. MALOPOLSKA W XIII WIEKU

W dziejach Matopolski w XIII w. nalezy odnotowaé takie wydarzenia
jak walka o tron krakowski po smierci Leszka Bialego, najazdy Mongoléw
oraz udziat Bolestawa Wstydliwego w wegiersko-czeskich zmaganiach o spa-
dek po Babenbergach. Pomimo odmiennej sytuacji politycznej, w jakiej zna-
lazty sie¢ dzielnica krakowska i krélestwo wegierskie w interesujacym nas
okresie, dwa ostatnie z wymienionych wyzej wydarzen jak rowniez zaanga-
zowanie w sprawy Rusi halickiej zadecydowaly o ich wspoétdziataniu. Do-
datkowym powodem byl splot niekorzystnych czynnikéw wewngtrznych,
powodujacy koniecznos¢ szukania poparcia ze strony silnego partnera.

Wydarzeniem ksztattujacym losy Malopolski w 2. éwierci XIII w. byla
walka o tron krakowski po $smierci Leszka Bialego, do ktorej doszto — w tra-
gicznych okolicznosciach — w listopadzie 1227 r. podczas spotkania ksigzat
w Gasawie.! W zaistnialej sytuacji najpilniejsza sprawa dla Grzymistawy,
wdowy po zamordowanym ksigciu, stalo si¢ zapewnienie praw do tronu sy-
nowi — Bolestawowi. Liczac na poparcie ze strony moznych rodow malo-
polskich, ksiezna objela regencje. Niebawem jednak sytuacja ulegla skom-
plikowaniu, gdy o role opiekunéw maloletniego Bolestawa zaczg¢li upominaé
sie¢ ksigzeta z innych dzielnic. Wéréd nich najwigksze szanse mial Wiady-
staw Laskonogi, ktéremu Leszek Bialy powierzyt trosk¢ o swego nastepce.
Jednakze wobec niepewnej sytuacji w Wielkopolsce z powodu konfliktu
z synem Odona — Wtadystawem, Laskonogi nie mogt aktywnie dziata¢ na
terenie Matopolski. W tej sytuacji rosty szanse Konrada mazowieckiego, ktéry
wkrétce po tragedii gasawskiej przystapil do realizacji swych ambitnych pla-
néw. Ich celem bylo opanowanie tronu krakowskiego. Z powodu zagrozenia

' Kronika wielkopolska, przekl. K. Abgarowicz wstep i komen. B. Kiirbiséw-
na, Warszawa 1965, c. 60, s. 205-206; B. Zientara, Henryk Brodaty i jego czasy, War-
szawa 1975, s. 233-238; G. Lab ud a, Smieré Leszka Biatego (1227), RHis 61:1995, s. 7-35.
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najazdem ze strony Prusdw wystal ksigz¢ swego najstarszego syna Kazi-
mierza do Krakowa, by reprezentowal ojca w staraniach o rzady w dzielnicy
Leszka Biatego.’

Niemaly wplyw na objecie przez jednego z kandydatow wladzy w nad-
wislanskim grodzie miala ksi¢zna Grzymistawa,’ bardzo energicznie dazaca
do tego, by zagwarantowaé synowi objecie w przysztosci tronu krakowskiego.
Jej sprzymierzencami byto duchowienstwo i mozni §wieccy, ktérych wpltyw
na rzady w dzielnicy senioralnej od czasu Kazimierza Sprawiedliwego sta-
wal si¢ coraz bardziej znaczacy. By nie dopusci¢ do przejgcia opieki nad Bo-
lestawem przez Konrada mazowieckiego, mozni — majac poparcie ksi¢znej
Grzymislawy — porozumieli si¢ z Wiadystawem Laskonogim. Kandydatura
ta zyskala akceptacje¢ moznowladztwa malopolskiego na zjezdzie w Cieni
(1228), na ktorym Laskonogi zagwarantowal przekazanie w przysztosci tronu
krakowskiego Bolestawowi i potwierdzil dotychczasowe przywileje. Uktad
ten, jak slusznie zauwazyt B. Zientara, umacniatl ,,zasad¢ elekcyjnosci tronu
krakowskiego” * Wkrétce tez ulegla poprawie pozycja Wiadystawa Lasko-
nogiego w Wielkopolsce w rywalizacji z Odonicem. Grzymistawa zrzekta
sie rzadéw w Krakowie i wraz z synkiem przeniosta si¢ do Sandomierza.
Zdaniem historykéw rzady Laskonogiego w Krakowie byly nominalne, a cze-
ste zmiany sytuacji w Wielkopolsce nie pozwalaty ksigciu na zbytnie zaan-
gazowanie sie w sprawy dzielnicy Leszka Biatego.” Nadal tez nad dalszymi
losami ksi¢znej 1 Bolestawa wisiata grozba ze strony Konrada mazowieckiego,
ktory bynajmniej nie rezygnowat z préby opanowania Krakowa.

W zaistnialej sytuacji najbardziej odpowiednim kandydatem, gwarantu-
jacym dotrzymanie umowy byl Henryk Brodaty. W celu powstrzymania na-
jazdow ksiecia mazowieckiego na Malopolske, ufortyfikowal Henryk Skale,
broniacag od strony poinocnej dostgpu do Krakowa. Cennym sprzymierzen-
cem dla Brodatego byt ksiaz¢ Opola Kazimierz, ktérego posiadiosci zapew-
niaty komunikacj¢ pomiedzy Slaskiem a Matopolska. Podjete przygoto-
wania okazaly si¢ wkroétce przydatne, albowiem jeszcze latem 1228 r. doszto
do wojny z Konradem, a jej przebieg nie byl dla ksigcia mazowieckiego po-
myslny. Najpierw oddzialy jego poniosty porazke pod Skala, a nastepnie
w rejonie Migdzyborza, gdzie wycofujace si¢ wojska podjety probe powstrzy-

>B.Wiodarski, Polska i Rus 1194-1340, Warszawa 1966, s. 95-96; B. Zientara,
Henryk Brodaty, s. 238-239; .. Okulicz-Kozaryn, Dziegje Pruséw, Warszawa 1997,
s. 266.

> J. Wyrozumski, Grzymistawa, PSB 9: 1960-1961, s. 122-123.

‘B.Zientara, Henryk Brodaty, s. 241

5 Tamze, s. 242; M. P rzybyl, Wiladystaw Laskonogi, Poznan 1998, s. 151; o udziale
ksigzat $laskich w walk¢ o Krakow w latach 30-tych XIII w. zob. R. Grod e cki, Dzigje po-
lityczne Slaska do roku 1290, [w:] Historia Slaska. Od najdawniejszych czaséw do roku 1400,
t.1,podred. S. Kutrzeby, Krakéw 1933, s. 206-225.
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mania napierajacych oddziatow Henryka. W rezultacie porazek Konrad zmu-
szony byt wycofac si¢ na teren Mazowsza.

W 1229 r. Henryk I zwotat do Spytkowic wiec, na ktéorym mialy zostaé
podj¢te decyzje dotyczace zabezpieczenia dzielnicy przez napadami Ma-
zowszan i ich sprzymierzencéw. Tam zostat ksiaz¢ napadni¢ty przez stron-
nikéw Konrada i uprowadzony do Plocka. Na dokumentach wystawionych
przez Konrada w omawianym okresie nie postuguje si¢ on tytulem ksiecia
krakowskiego. Na tej podstawie historycy przypuszczaja, ze wladca ten nie
opanowal wéwczas Krakowa, a za sprawujacego rzady w Malopolsce uznaé
nalezy Wladystawa Laskonoglego Konrad mazowiecki zdotatl jednak wzmoc-
ni¢ swa pozycj¢, zajmujac ziemi¢ teczycka i sieradzka, a w sandomierskim
osadzil swego mlodszego syna Bolestawa. Powrdt z wygnania Pakostawa
i Msciwoja — wiernych stronnikéw Grzymistawy — historycy tacza z da-
zeniem Konrada do poprawy stosunkéw z tamtejszymi wplywowymi rodami
moznowladczymi. Przygotowujac si¢ do dalszej akcji ma terenie Matopolski,
wykorzystal Konrad ponowny wybuch walk pomi¢dzy Laskonogim a Odo-
nicem i wespot z ksiazgtami — Danielem halickim i Wasylkiem zorganizowat
najazd na Wielkopolsk¢. Potwierdza to przekaz Latopisu hipackiego pod
rokiem 1229.” Celem uderzenia by} grod kaliski, bedacy miejscem oparcia
ksigcia Wiladyslawa, lecz pomimo przeciagajacego si¢ oblezenia nie udato
si¢ go zdoby¢. W rezultacie poza zniszczeniem okolicznych miejscowosci
i wypadem na teren Slaska, wyprawa nie przyniosta poktadanych w niej na-
dziei. W wyniku zawartego porozumienia wojska ruskie po otrzymaniu oku-
pu poniechaly dalszych dzialan i wycofaly si¢. Do porazki planow Konrada
w zasadniczym stopniu przyczynili si¢ — wedtug opinii B. Wiodarskiego® —
mozni sandomierscy, towarzyszacy Konradowi w najezdzie, ktérzy podczas
walk o Kalisz mieli naktoni¢ Daniela, by poniechatl oblg¢zenia grodu. Wysta-
pili tez jako negocjatorzy podczas omawiania warunkOw zawieszenia broni.
Stad, kiedy ksiaze mazowiecki opanowatl ziemi¢ sandomierska, zar6wno Pa-
kostaw, jak i Mscistaw doznali rewanzu z jego strony, znajdujac schronienie
na dworze Romanowiczéw. Ich powrét nastapit dopiero w 1230 r.

Z powodu braku relacji Zzrédfowych nie wiadomo, czy wygnany przez
Odonica z dzielnicy gnieznienskiej Laskonogi udat si¢ do Krakowa, czy tez

6Z. Kozltowska-Budkowa, Przyczynki do krytyki dokumentéw $lgskich z pier-
wszej potowy XIII wieku, [w:) Studia z historii gospodarczej poswigcone F. Bujakowi, Lwow
1931, s. 14-15; R. Grodeck i, Dzieje polityczne Slaska do roku 1290, s. 207, B. Zien-
tara, Henryk Brodaty, s. 242; M. Przy by}, Wiadystaw Laskonogi, s. 150-152.

7 Latopis hipacki, R. 6737, [w:] Potnoje sobranije russkich letopisiej, t. 2, St. Petersburg
1908, s. 754-758.

®B. Wiodarski, Poska i Rus, s. 102-103; tenze, Polityczne plany Konrada I mazo-
wieckiego, RTNT 76: 1971, z. 1, s. 32; zob. takze B. Z i e n t ar a, Henryk Brodaty, s. 260-261,
J. Bieniak, Pakostaw Starszy, PSB 25: 1980, s. 38-40; tenze, Pakosiaw Mlodszy, tamze,
s. 42.
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nowym punktem jego oparcia zostata dzielnica Slaska (Racibérz). Przewaza
opinia, ze w ziemi krakowskiej nadal ksiaz¢ utrzymat swe wplywy, a jego
sprzymierzeficami byli Gryfici.” Natomiast naturalnym sprzymierzeficem
starego ksigcia byl Henryk I Brodaty.

Dzigki inicjatywie zony, ksi¢znej Jadwigi, Henryk zostat zwolniony
przez Konrada z niewoli, jednak za cen¢ zlozenia przysiggi, ze poniecha
staran o tron krakowski. Duzym sukcesem ksigcia $laskiego bylo w 1230 r.
uzyskanie prawa opiekuna synéw Kazimierza opolskiego, a dzigki poparciu
moznowladztwa umocnit swe wptywy w sasiadujacej z Malopolska dzielnicy.
Przy pomocy Henryka I mégt Laskonogi podja¢ na wiosng 1231 r. wyprawe
na teren Wielkopolski, by odzyska¢ utracone ziemie. Pomimo przychyinosci
moznych nie udato si¢ jednak opanowa¢ Gniezna, a grozba odsieczy zorga-
nizowanej przez Odonica sklonita Wiadystawa do wycofania si¢ na Slask.
Tam w Srodzie Slaskiej w sierpniu 1231 r. ksiaz¢ zmart,'’ a na mocy testa-
mentu przekazat swe dziedzictwo Henrykowi Brodatemu i jego nastgpcy —
Henrykowi II Poboznemu.

Wkroétce rywalizacja o tron krakowski rozpoczeta si¢ na nowo. Pomimo
dotychczasowych niepowodzen podjat Konrad mazowiecki wyprawe do ziemi
krakowskiej, wykorzystujac jako baz¢ wypadowa zajeta uprzednio ziemi¢ san-
domierska. I tym razem wojskom ksigcia nie udato si¢ opanowac Skaty bro-
niacej dostgpu do nadwislanskiego grodu. Jesienia 1231 r. Konrad zmuszony
byt do przerwania oblezenia i powrotu na Mazowsze.

Dopiero w roku nastgpnym uzyskat Henryk I znaczna przewage nad
swym rywalem. Obok postgpéw militarnych réwnie wazne okazalo si¢ udzie-
lone ksigciu $laskiemu poparcie ze strony Grzymistawy i moznowladztwa
ziemi sandomierskiej, w wyniku czego uzyskal on uznanie swych praw do rza-
déw w ziemi krakowskiej i1 sandomierskiej, w ktérej osadzil matego Bolesta-
wa. Opieka Henryka Brodatego miata zabezpieczy¢é Grzymistawie i dziecko
przed ambitnymi planami Konrada mazowieckiego."'

Mniej powodzenia mial Henryk na terenie Wielkopolski, a trudnosci
i koniecznos¢ walki z Odonicem stworzyly dogodna sytuacj¢ kolejnej intrydze
ze strony Konrada. Korzystajac z nieobecnosci ksiecia $laskiego, uwiezit on
Grzymistawg i Bolestawa, przetrzymujac ich w Czersku, a nastepnie prze-

° O wygnaniu Wiadystawa Laskonogiego zob. Kronika wielkopolska, c. 63, s. 211;
B. Wiodarski, Polityczne plany Konrada I mazowieckiego, s. 32, przyp. 176; B. Zien -
tara, Henryk Brodaty, s. 247-248; M. Przy b y }, Wiladystaw Laskonogi, s. 154,

' 0. Balzer, Genealogia Piastow, Krakéw 1895, s. 203-205 ustalit datg zgonu ksiecia
na 3 XI 1231; okolicznosci zgonu ksigcia podat K. Jasinski, Uzupetnienia do genealogii
Piastow, SZ 5: 1960, s. 96-97; zaakceptowal je B. Zientara, Wiladystaw Laskonogi, [w:]
Poczet kroléw i ksiqzqt polskich, pod red. A. Garlickiego, Warszawa 1980, s. 154;
M. Przybyl, Wladystaw Laskonogi, s. 156-162.

""R. Grodecki, Dzieje polityczne Slaska do roku 1290, s. 212-221.



MALOPOLSKA [ WEGRY W CZASACH KINGI 173

wiozt do Sieciechowa. Dzigki akcji podjetej przez Klemensa z Ruszczy,"
przedstawiciela moznego rodu Gryfitow, ksi¢zna i syn odzyskali wolnosé.
Nadal jednak Konrad mazowiecki pozostawal groznym przeciwnikiem, na co
wskazywal zorganizowany przez niego najazd na ziemi¢ krakowska w 1234 r.
W obawie o wlasne bezpieczenstwo Grzymistawa 1 Bolestaw zdecydowali sie
przyja¢ pomoc od Henryka I Brodatego. Z jego inicjatywy zostali przenie-
sieni do bardziej bezpiecznej Skaly, ktérej nie udato si¢ zdoby¢é wojskom
mazowieckiego ksiecia. Poparcie Grzymistawy bylo waznym atutem dla Hen-
ryka I w jego staraniach o umocnienie wplywow na terenie Matopolski.

Jesienia 1233 r. spotkal si¢ Henryk I z Konradem na zjezdzie w Chet-
mie, zorganizowanym z inicjatywy arcybiskupa Petki. W wyniku zawarte-
go porozumienia wieksza cze$é ziemi sandomierskiej odzyskat Bolestaw.'?
Udziat w rokowaniach przedstawiciela duchowienstwa jako gwaranta do-
trzymania ugody zwlaszcza przez Konrada (ukltad w Luchani w 1234 r.)
wskazuje, ze zarowno Henryk I, jak i Grzymistawa nie dowierzali wladcy
Mazowsza.

Dalsze uzywanie przez Konrada tytulu ksiecia sandomierskiego dobit-
nie ukazuj¢, ze zawarta ugoda byla tylko taktycznym wybiegiem przed na-
stepnymi dziataniami.'* Przypuszczalnie wobec pogorszenia swych stosun-
kéw z Romanowiczami, mazowiecki wladca zmuszony byl do szukania kom-
promisu. Tak zapewne nalezy ttumaczy¢ podjete rokowania w sprawie mat-
zenstwa Bolestawa z Gertruda, wnuczka Henryka I.'* Dobre stosunki z wlad-
cami zachodnioruskimi w niematym stopniu byly tym czynnikiem, dzieki
ktoremu mogl Konrad realizowac swoje plany polityczne wobec pozostatych
ksigstw dzielnicowych.

W potowie lat trzydziestych wspéidziatlanie Konrada mazowieckiego
z Danielem stalo sie coraz mniej aktywne, a wkrétce doszto do niesnasek.
Przyczyne ich najczesciej upatruje si¢ w poparciu, jakiego Konrad udzielat
dzialajacej na ziemiach ruskich misji cysterskiej. Uposazenia poczynione na
rzecz kierujacego praca misjonarzy biskupa Gerolda wskazuja, ze oparciem

12). Wyrozumski, Klemens z Ruszczy, PSB 12: 1966-1967, s. 589-590

¥ M. Lodynski, Stosunki w Sandomierskiem w latach 1234-1239. Przyczynek do dzie-
jow Bolka Wstydliwego, KH 25: 1911, s. 22-23; B. Zientar a, Henryk Brodaty, s. 267-268,
J.Bieniak, Petka, PSB 25: 1980, s. 574-577.

14 Materiat dyplomatyczny i sfragisrtyczny zestawit i oméwit M. Lod ynski (Stosunki
w Sandomiesrkiem, s. 26-30, 32), opowiadajac si¢ za opanowaniem przez Konrada tylko czgsci
p6inocnej ziemi sandomierskiej; zob. takze B. W tod arsk i, Polityczne plany Konrada I ma-
zowieckiego, s. 37-38,50-51.

5 0.Balzer, Genealogia Piastéw, s. 287-289; M. L o d y n s k i, Stosunki w Sandomier-
skiem, s. 24; B. Wlodarski, Polityczne plany Konrada I mazowieckiego, s. 50; B. Zien-
tara, Henryk Brodaty, s. 282; K. J asin sk i, Rodowdd Piastow slgskich, t. 1, Wroctaw 1973,
s. 106-109; O. Leszczynska, Gertruda, PSB 7: 1958, s. 407.
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dla ich pracy miata by¢ ziemia sandomierska.'® Okolicznoscia sprzyjajaca
tym planom bylo zajecie pétnocnej czgsci sandomierszczyzny przez Konrada.
Innym powodem byta zmiana sytuacji politycznej wsrod ksigstw zachodnio-
ruskich, spowodowana dazeniami ksigcia czernichowskiego Michala do opa-
nowania dzielnicy halickiej. Daniel znalazt sie w trudnym polozeniu. Zabie-
gal usilnie o pomoc rowniez na dworze wegierskim, ktérego wladca zainte-
resowany byl poszerzeniem strefy wplywow kosztem ziem Romanowiczow.
Wsrod sojusznikow Daniela i Wasylka znalazt si¢ Bolestaw V Wstydliwy.

W 1236 r. powstala koalicja przeciw Danielowi, na czele ktorej stanat
Michat czernichowski. Zalaz! si¢ w niej takze Konrad mazowiecki. Jak do-
mysla sie B. Wiodarski,'” na stanowisko Konrada wplyneta decyzja Bolesta-
wa, ktory udzielil poparcia Danielowi. Nie jest wykluczone, ze ksiaze ma-
zowiecki liczyl na uzyskanie poparcia ruskiego w walce o rzady w ziemi
krakowskiej. Wykorzystujac walki Michata z Danielem, Konrad mazowiecki
czasowo opanowat czes¢ ziemi drohiczynskiej wraz z tamtejszym grodem,
bedacym waznym osrodkiem wymiany handlowej. W 1238 r. Daniel halicki
w rezultacie zwyci¢skiej wyprawy odzyskatl te ziemie, a w celu sparalizowa-
nia dziatan odwetowych ze strony Konrada porozumial si¢ z wiadcg Litwy —
Mendogiem, ktéry dokonal najazdu na Mazowsze. W tym tez czasie opano-
wal Daniel takze Halicz, wykorzystujac fakt zaangazowania Michata czer-
nichowskiego w Kijowie. Wraz z postgpami mongolskiej ekspansji wobec
ksiestw ruskich toczone pomi¢dzy nimi walki stracily chwilowo na znacze-
niu. Wzrost zagrozenia ze strony Mongoléw, obserwowany z uwaga przez
dwory srodkowoeuropejskie od polowy lat trzydziestych XIII w., nie po-
zwalal na bardziej aktywne dzialania Konrada mazowieckiego na terenie
Matopolski.

Bolestaw Wstydliwy juz od 1235 r. figuruje jako wystawca dokumen-
téw,'® lecz dopiero po $mierci Henryka I Brodatego objat samodzielne rzady
w ziemi sandomierskiej. Okolicznoscia sprzyjajacg temu by} wzrost tenden-
c}i odsrodkowych na obszarze rozlegtej monarchii Henryka I, ktore z trudem
zdotal przezwyciezy¢ jego syn i nastepca Henryk II Pobozny."” Widoczne
byto to na przykladzie dzielnicy raciborsko-opolskiej, w ktdrej usamodzielnit
si¢ ksiazg Mieszko Il Otyly, a umocnieniu rzadéw stuzy¢ miato matzenstwo

' W. Abraham, Powstanie organizacji Kosciota taciriskiego na Rusi, Lwéw 1904,
s.91-92; A. Gieysztor, Poczqtki misji ruskiej biskupstwa lubuskiego, NP 4: 1948, s. 96;
J.Szymanski, Kanonicy opatowscy w planach polityki ruskiej z przetomu XI1 i X111 wieku,
PHis 56: 1965, s. 391-392.

'"B.Wtodarski, Polska i Rus,s. 109-114;

'* Kodeks dyplomatyczny Matopolski, t. 2, 1153-1333, wyd. F. Piekosinski, Krakéw
1886, nr 412, s. 57 (Monumenta Medii Aevi Historica, t. [X).

'B.Zientara, Henryk Brodaty, s. 308-312.
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z corka Konrada — Judyta.”® Zaréwno on, jak i Bolestaw Wstydliwy mogli
liczy¢ na poparcie ze strony Konrada mazowieckiego. O tym, ze wiadca ten
nie rezygnowat z prob opanowania Krakowa, swiadczy¢ moze postugiwanie
si¢ tytutem ksigcia krakowskiego. Jednak poza dzialaniami demonstracyj-
nymi nie moglt Konrad podja¢ zdecydowanych krokéw mogacych zagrozié
Bolestawowi. Powodem by} takze brak poparcia dla polityki prowadzone;j
przez synéw. Milodszy Bolestaw, a od 1239 r. takze Kazimierz byli Zonaci
z corkami Henryka I1.

W tych okolicznosciach zdotala ksigzna Grzymistawa uzyskaé na zjez-
dzie w Przedborzu zgod¢ Henryka II i Konrada mazowieckiego, by jej syn
mogt obja¢ rzady w ziemi sandomierskiej, stanowiacej czesé dziedzictwa
Leszka Bialego.”' Na stabilizacje stosunkéw pomiedzy rywalizujacymi stro-
nami znaczacy wklad wniesli arcybiskup gnieZnienski Petka i biskup kra-
kowski. Ustepstwa ze strony Henryka 11 podyktowane byly trudnosciami, na
jakie napotkat ksiaze na terenie Wielkopolski i Slaska opolskiego, oraz za-
targiem z duchowienstwem (biskupem wroctawskim i arcybiskupem Petka).
W unormowaniu stosunkow ze stryjem zainteresowany byt takze Bolestaw V
Wstydliwy. Pozwolilo to na wzmocnienie jego pozycji w ziemi sandomier-
skiej oraz oddalalo wybuch konfrontacji militarnej. Oparciem przed groznym
rywalem do rzadow w Malopolsce, jakim nadal byl Konrad mazowiecki,
stala sie orientacja prowegierska. Jej przejawem byly obietnica malzenstwa
Bolestawa z Kunegunda (Kinga) cérka Beli IV (1239).2 Dwér Arpadéw
rowniez zainteresowany byt pozyskaniem ksigcia sandomierskiego a tym
samym jego poparcia dla wegierskich planoéw politycznych wobec ksigstwa
halickiego. Waznym powodem sojuszu bylo takze zagrozenie ze strony Mon-
gotow. Warto zaznaczy¢, ze siostra Bolestawa — Salomea zostata zong brata
Beli IV — Kolomana. W chwili przybycia do Polski Kinga liczyla zaledwie
5 lat, a jej wystanie na dwoér Bolestawa traktowa¢ nalezy jako zapowiedz
dotrzymania umowy matzenskiej. Uroczystosci weselne odbyly si¢ dopiero
6 lat pozniej, gdy ksigzna ukonczyta 12 rok zycia.

Jedna z konsekwencji najazdu oddzialéw tatarskich w 1241 r. byla po-
prawa stosunkéw pomi¢dzy Konradem mazowieckim a ksigz¢tami z dynastii
Romanowiczow. Nastapito to w zwiazku z polityka ruska kréla wegierskie-
go — Beli IV, ktéry popierat plany opanowanie Halicza przez Roscistawa,
syna ksig¢cia czernichowskiego Michala. W rezultacie zabiegow dyplomacji
dworu Arpadow za Roscistawem opowiedzial si¢ Bolestaw V Wstydliwy.

2 0. Balzer, Genealogia Piastéw, s. 331-323; K. Jasifiski, Rodowdd Piastéw §lg-
skich, t. 3, Wroclaw 1977, s. 25.

2! Kodeks dyplomatyczny Malopolski, t. 2, nr 417, s. 62; R. Grod e ck i, Bolestaw Wsty-
dliwy, PSB 2: 1936, s. 260; B. Wiodarski, Polityczne plany Konrada I mazowieckiego,
s. 53-54.

2 7 Budko wa, Kunegunda, PSB 16: 1971, s. 186.



176 KRZYSZTOF POLEK

Nie bez znaczenia byt przy tym fakt, ze Michat po$lubit siostre Kingi, w czego
rezultacie dobre stosunki ksigcia sandomierskiego z Danielem halickim po-
gorszyly sie. Tymczasem Konrad wydzielit swym synom dzielnice i — za-
bezpieczony ze strony Romanowiczéw — moght ponownie przystapi¢ do staran
o uzyskanie ksigstwa krakowskiego.

Po katastrofie legnickiej rzady w Matopolsce objal najstarszy syn Hen-
ryka II — Bolestaw Lysy, lecz juz we wrzesniu 1241 r. Krakow znalaz} sig
w rekach Konrada. Tymczasem zwolennicy Bolestawa V Wstydliwego za-
niepokojeni poczynaniami mazowieckiego ksigcia ulatwili mu powrét do
kraju. Do decydujacego starcia, ktdre rozstrzygnegto o panowaniu w ziemi
krakowskiej doszto pod Suchodotem w maju 1243 r. Konrad ponidst po-
razkg. W odwecie ksiaze mazowiecki dokonatl najazdu na pétnocne tereny
Malopolski, a ziemi¢ lubelska pustoszyly wojska Daniela halickiego. Poza
zniszcggniami i wzieciem tupow wyprawy te nie przyniosty trwalych ko-
rzysci.”

W potowie lat czterdziestych XIII w. doszto do kolejnej walki o Halicz
pomigdzy Danielem a popieranym przez Wegréw Roscistawem.” Obie
strony zabiegaly o szerokie wsparcie, a w zmaganiach tych uczestniczyli
takze ksigzgta polscy — Konrad wspierat Daniela, a Bolestaw swego szwagra
Roscistawa. W 1245 r. wojska ksi¢cia Daniela w cigzkim starciu pokonaty
Wegrow, przyltaczajac do ksigstwa wlodzimierskiego pozostata czgsé ojco-
wizny. Wkrotce tez Daniel podjat kroki, ktérych celem bylo uregulowanie
stosunkéw z ksigciem krakowskim Bolestawem, a tym samym ostabienie
stronnictwa prowegierskiego. O pobycie wystannikéw ruskich w Polsce
wspomina relacja posta papieskiego na dwor wielkiego chana — Jana de Piano
Carpiniego (1245). Trasa jego podrozy wiodla przez Leczyce, gdzie doszto
do spotkania Grzymistawy, Bolestawa Wstydliwego i Konrada mazowiec-
kiego z Wasylkiem.” B. Wiodarski **przypuszcza, ze ich pobyt nie by} przy-
padkowy, a obecnos¢ poselstwa Wasylka zwigzana byla z proba pogodzenia
Bolestawa ze stryjem, co bardzo odpowiadatoby Romanowiczom. Pomimo
wysitkow nie doszlo jednak do zakonczenia sporu, cho¢ sukcesem byto uto-
zenie pokojowych stosunkéw z ksigciem krakowskim.

2 O bitwie pod Suchodotem zob. Kronika wielkopolska, c. 74, s. 223; B. Wtodarski,
Polska i Rus, s. 121-125; tenze, Polityczme plany Konrada I mazowieckiego, s. 58; J. Wy -
rozumski, Dzieje Polski piastowskiej (VIII w.—1370), Krakéw 1999, s. 225-226 (Wielka
Historia Polski, t. 2).

>*B.Wtodarski, Polska i Rus, s. 125-129.

»Jan di Piano Carpini, Historia Mongofow, przekt. S. Mtodeckiego, ko-
ment. T.Jasinski, K. Pietkiewicz, Z. Wojtkowiak, [w:] Spotkanie dwdch swia-
tow. Stolica Apostolska a swiat mongolski w potowie XIII wieku, podred. J. Strzelczyka,
Poznan 1993, c. 9, s. 157.

% B. Wtodarski, Polska i Rus,s. 130-131.
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Niebawem doszlo do reorientacji w polityce dworu wegierskiego wobec
ksigstwa halickiego, co spowodowane bylo dazeniem do uzyskania poparcia
Daniela dla wegierskich aspiracji do spadku po Babenbergach. W rezultacie
zawarto malzenstwo pomigdzy Lwem, synem Daniela, a corka Beli IV —
Konstancja. Fakt ten przyczynit si¢ takze do poprawy stosunkéw rusko-mato-
polskich.

Tymczasem Konrad mazowiecki pomimo dotychczasowych niepowo-
dzen nie zaniechal préb opanowania tronu krakowskiego. W 1245 r. zor-
ganizowat kolejny najazd na Matopolske i choé¢ poczatkowo odnidst zwy-
cigstwo nad wojskami Bolestawa V Wstydliwego, to proba zajecia Krakowa
nie powiodta si¢.”’ Do przerwania kampanii przyczynit si¢ napad Pruséw
i Jaéwingéw na Mazowsze. Dopiero $mier¢ Konrada w sierpniu 1247 r.
umocnita rzady Bolestawa i uwolnita go od niepewnosci i dalszych walk,
ktorym towarzyszyta bezwzglednos¢ metod, jakie stosowal Konrad, by zrea-
lizowa¢ swe plany. Ponadto pozwolita na umocnienie wladzy ksigcia w ziemi
krakowskiej. Od tego czasu rozpoczyna si¢ drugi okres panowania Bolestawa
V Wstydliwego jako ksigecia krakowskiego.

Matlopolska przezywata wowczas okres znacznego ozywienia procesow
osadniczych. Powstawaty nowe osrodki miejskie, w tym Bochnia i Krakow,
lokowane przez ksi¢cia Bolestawa Wstydliwego. Eksploatacja rudy zelazne;,
cynku, cyny i olowiu w zachodniej czgsci dzielnicy oraz odkrycie zt6z soli
kamiennej w Bochni i Wieliczce — wydobywanych metoda gle¢binowa — sy-
tuowaly Malopolsk¢ w rzedzie najlepiej rozwinigtych gospodarczo regionow
srodkowo-wschodniej Europy. Powstawanie nowych wsi i miast oraz nada-
nia pozwalaly na wyréwnanie strat demograficznych i zniszczen, bedacych
rezultatem najazdéw mongolskich (1241, 1259-1260, 1287-1288).

Za panowania Bolestawa V Wstydliwego miala miejsce w 1253 r. ka-
nonizacja biskupa krakowskiego Stanistawa, ktérego pokanonizacyjny kult
odegratl tak istotng rol¢ w ksztaltowaniu ideowych podstaw programu zjed-
noczeniowego Polski.?*

Po krétkich lecz obfitujacych w liczne wydarzenia (w tym kolejny na-
jazd mongolski) rzadach ksiecia Leszka Czarnego (11288) rozpoczeta si¢ ry-
walizacja o tron krakowski. Przystapili do niej ksiazgta: ptocki Bolestaw II,

2TB. Wiodarski, Polityczne plany Konrada | mazowieckiego, s. 60-61; warto zau-
wazy¢, ze Konrad I nadal postugiwal si¢ tytulem ksig¢cia Krakowa, zob. Kodeks dyplomatyczny
Malopolski, t. 2, nr 418, 419, s. 63; nr 420, s. 67; nr 421, s. 68; nr 422, 423, s. 69.

®Wincenty z Kielc, Zywot wigkszy sw. Stanistawa, cz. 11, 26, przekl. i wstep J. Pl e -
ziowa, ACr 11: 1979, s. 184; oraz publikowane w tym tomie artykuly: T. Ulewicza,
Sw. Stanistaw ze Szczepanowa w kulturze umystowo-literackiej dawnej Polski, s. 461-494;
T.Dobrzenieckiego, Sw. Stanistaw — biskup meczennik i patron Polski, s. 551-569
oraz T. Grud zin sk i, Bolestaw Smiaty Szczodry i biskup Stanistaw. Dzieje konfliktu, War-
szawa 1982, s. 209-213.
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czerski Konrad, kujawsko-teczycki Wiadystaw (Lokietek) i jego brat Kazi-
mierz, wroclawski Henryk IV Probus oraz krél czeski Wactaw II. Poparciem
ze strony mieszczan i rycerstwa cieszy! si¢ ksiaz¢ wroctawski Henryk 1V,
jeden z najwybitniejszych Piastow XIII w. Poczatkowe sukcesy Wiadystawa
Lokietka w starciu pod Siewierzem w 1289 r. z oddzialami rycerstwa $la-
skiego, pozwolily mu zajaé¢ Krakow, lecz bez umocnionego Wawelu. Deter-
minacja jego zatogi sprawita, ze Henryk IV Probus mégl zorganizowaé od-
siecz. Latem 1289 r. oddziaty ksigcia wroctawskiego z pomoca mieszczan
wyparly Wiadystawa Lokietka z Krakowa. Smieré¢ (1290) Henryka IV, jed-
nego z potencjalnych kandydatoéw do zjednoczenia kraju, przerwala realiza-
cje jego ambitnych planéw politycznych.”

Henryk IV Probus na podstawie testamentu przekazat Matopolske ksieciu
wielkopolskiemu Przemystowi II. Wykorzystujac zaistniala sytuacje, Lokie-
tek zajal Zlele sandomierska, przygotowujqc si¢ do kolejnej walki o tron
krakowski.”® Tymczasem pozycja Przemysta II ulegta wzmocmemu kiedy
po $mierci Msciwoja II objat rzady na Pomorzu Gdanskim.>’ W ostatnim dzie-
sigcioleciu XIII w. nastapil wzrost politycznej i gospodarczej aktywnosci kro-
lestwa czeskiego na ziemiach polsklch Szczegblnie widoczne by&o to w od-
niesieniu do Slaska, gdzie po $mierci Henryka IV rozpoczela sie rywalizacja
pomigdzy ksiazetami legnickimi 1 glogowskimi. Pozwolito to Wactawowi 11
na podporzadkowanie sobie ksigstw opolskiego, bytomskiego i cieszynskiego,
bedacych baza dla realizacji planéw ambitnego monarchy w Polsce.”” Przy-
chylne stanowisko moznowladztwa matopolskiego (matka Wactawa II byla
siostra Leszka Czarnego), wsparte zabiegami dyplomatycznymi, oraz prze-
waga militarna i trudnosci, z jakimti spotkal si¢ ksiaz¢ wielkopolski, spowo-
dowaly, ze Przemyst I zmuszony zostatl do odstapienia Wactawowi Il ziemi
krakowskiej (1291). Niebawem Wladystaw Lokietek musial ustapi¢ wobec
czeskiej przewagi i poniesionych niepowodzen militarnych. W rezultacie
zrzekt sie ziemi krakowskiej i sandomierskiej, nadto zostal lennikiem krola
czeskiego.

W wyniku odniesionych sukcesOw i zajgcia znacznej czg¢sci ziem pol-
skich Waclaw II podjat zabiegi o uzyskanie korony polskiej Tymczasem
Przemystaw II, oczekujac na przychylna decyzj¢ papieza Bonifacego VIII
i majac poparcie moznych i duchowienstwa z arcybiskupem Jakubem Swinka

2 7ob. R. Grod e ck i, Dzieje polityczne Slaska do roku 1290, s. 315-325.

T Nowakowski, Stosunki pomiedzy Przymystem Il a Wiadystawem Lokietkiem
w okresie walk o Krakow po Smierci Leszka Czarnego (1288-1291), RHis 54: 1988, s. 143-
162; G. L abud a, Msciwoj, PSB 22: 1977, s. 230.

M K. Zielinska, Zjednoczenie Pomorza Gdanskiego z Wielkopolskq pod koniec XIII
w. Umowa kepinska 1282, Torun 1968.

32 Odnosnie polityki czeskiej wobec ksiazat Slaskich zob. J. Dabro wski, Dzieje poli-

tyczne Slaska w latach 1290-1402, [w:] Historia Slaska, t. 1, s. 324-340.
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na czele, przychylnych idei zjednoczenia kraju, koronowat si¢ na kréla Pol-
ski.* Uroczystos¢ odbyta si¢ w Gnieznie 12 czerwca 1295 r. Mimo natych-
miastowej reakcji dworu praskiego nie udato si¢ jej uniewazni¢.>* Dopiero
zamordowanie w 1296 r. nowo koronowanego monarchy oraz zniechecenie
wsrod moznych nieudolnymi rzadami Wiadyslawa Lokietka dalo Wacta-
wowi Il dogodna sposobnos¢ do staran o uzyskanie polskiej korony.

II. POLSKA I WEGRY WOBEC ZAGROZENIA MONGOLSKIEGO

Panstwo Arpadéw bylo w XIII w. najrozleglejszym krélestwem w Eu-
ropie (za wyjatkiem Rusi kijowskiej), lecz stabo zaludnionym i nie wolnym
od wewngtrznych konfliktéw (spér z miastami dalmatyniskimi, herezja bogo-
mitléw w Bosni, walki z Pieczyngami, Potowcami i Uzami). Jednym z najwaz-
niejszych probleméw wewngtrznych krélestwa wegierskiego w omawianym
okresie bylo ostabienie wladzy i w rezultacie rosnace znaczenie mozno-
wiadztwa.

Okres panowania Andrzeja II (1205-1235) charakteryzowat sie udzia-
tem krola w nie do konca przemyslanych akcjach politycznych (np. starania
o korong¢ cesarstwa tacinskiego, udzial w wyprawie krzyzowej), ktore rujno-
waly skarb i spoleczenstwo. Rezulatem bylo nakladanie nowych podatkow
i cet oraz rozdawnictwo majatkow krolewskich. Cena za to, wobec pogar-
szajace) si¢ sytuacji w kraju, byly ustgpstwa monarchy na rzecz rycerstwa
i moznych. W 1222 r. w Szekesfehevar krol ogtosit tzw. Ztotq bulle, bedaca
waznym przywilejem i gwarantem ich pozycji w panstwie. Zawierala ona
miedzy innymi zakaz wiezienia bez wyroku sadowego, prawo oporu wobec
monarchy, ograniczenie ucigzliwego obowigzku stuzby wojskowej i kumu-
lacji urzedéw przez jedna osobg. Pod koniec panowania Andrzej II potwier-
dzit zawarte ustepstwa w przywileju z 1222 r., a nawet je rozszerzyl (1233).
Rowniez synowie krola, Bela i Koloman, musieli potwierdzi¢ przestrzeganie
Zlotej bulli. Ani krélowi ani jego nastgpcom nie powiodta si¢ proba ograni-
czenia praw rycerstwa i moznych, wynikajacych z wczesniejszych przywi-
lejow. W rezultacie stato si¢ to zarzewiem ciaglych konfliktéw nie tylko
pomiedzy krélem a mozmowladztwem, lecz takze pomigdzy moznowtadz-
twem a drobnym i $rednim rycerstwem, zagrozonym wzrastajaca rola moz-
nych rodow w spoteczenstwie i panstwie.

Za panowania Beli IV (1235-1270) czynnikiem destabilizujacym kro-
lestwo wegierskie byli Kumanowie (plemig tureckie znad Morza Czarnego,

3 T. Jurek, Przygotowania do koronacji Przemysta Il, [w:) Przemyst Il. Odnowiciel
krélestwa polskiego, podred. J. Krzy zaniak o wej, Poznan 1997, s. 65-80.

M A Barciak, Czeskie echa koronacji Przemysta ll, [w:] Przemyst II, s. 225-232;
J. Z em lick a, Stoleti poslednich Premyslovcou, Praha 1998, s. 241-242.
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wystepujace w zrodiach ruskich pod nazwa ,,Potowcy”), ktérym pozwolono
na osiedlenie si¢ w Siedmiogrodzie. Ich obecno$é i odmowa przekazania
pod wiadze chanska stala si¢ przyczyna najazdu mongolskiego z 1241 r.
Ponadto Kumanowie wzniecili wojne domowa na Wegrzech, a ludnos¢ we-
gierska byta wobec nich bardzo niechetna.

Najazd Mongotéw w 1241 r. wywarl niezwykle doniosty wptyw na
dzieje Wegier w XIII w. Jakkolwiek dwér krolewski z uwaga obserwowat
wydarzenia na Rusi,” gdzie od 1237 r. Mongotowie prowadzili systema-
tyczny podbdj. Wegrzy byli ufni w system obrony granic, ktéry od czasu ich
przybycia i osadnictwa na terenie Kotlin Karpackich byt ustawicznie rozbu-
dowywany. Ponadto od X w. cieszyli si¢ w Europie opinia dobrych wojow-
nikéw, ktérych podstawowa sila uderzeniowa stanowila lekka jazda.

Podczas kampanii w 1241 r. gléwne sily mongolskie uderzyly na We-
gry, natomiast operujacy w Polsce korpus miat spetni¢ zadanie dywersyjne.
Oddzialy Batu chana po przelamaniu umocnien granicznych i przejsciu
przez Przelecz Uzocka rozpoczgly dzialania w glebi kraju. Taktyka wojsk
mongolskich i tym razem przyniosta efekty, dezorganizujac wegierska obrone
i pustoszac kraj, a szybkosé, z jaka si¢ przemieszczaly, wywotywala panike
i lek wsrod miejscowej ludnosci. Do decydujacego starcia doszto 11 IV nad
rzekq Sajé (Slana). Zakonczylo si¢ ono pogromem wojsk wegierskich. Bela IV
z nielicznym oddziatlem rycerstwa zdotat ujs¢ z pola bitwy, szukajac oparcia
dla organizowania oporu.

Zima 1242 r. Mongotowie przekroczyli Dunaj i dokonywali najazdow
na zachodnia czes¢ kraju, gdy tymczasem krdl szukal schronienia az na
wybrzezu adriatyckim. Opdr najezdzcom stawity Buda, Ostrzychom, Braty-
stawa, Nitra, Novy Hrad i Komarno. Walka o wladze¢ w imperium po $mierci
Ugedeja, spowodowata wycofanie si¢ oddziatléw Batu chana z Wegier.*

Roczna okupacja Mongotow miala dla krolestwa wegierskiego kata-
strofalne nastgpstwa. Spustoszone zostaly tereny zachodniej czesci kraju,
dobrze zaludnione i zagospodarowane. Destrukcja objeta takze gornicze re-
giony Stowacji i Siedmiogrodu. Az do poczatku XIV w. utrzymywat si¢ tam
regres demograficzny. W rezultacie poniesionych strat krolestwo wegierskie

¥ Por. J. Strzelczyk, Mongotowie a Europa. Stolica Apostolska wobec problemu mon-
golskiego do potowy XIII w., [w:] Spotkanie dwéch swiatéw, s. 51-53.; J.P. Roux, Sred-
niowiecze szuka drogi w swiat, Warszawa 1969, s. 34-36; opinie o najazdach mongolskich na
Europg srodkowa zestawil i oméwit A.F. Grab sk i, Najazd tatarski 1241 r. w opiniach Eu-
ropy zachodniej. Myslenie ideologiczne i tradycja, [w:] Bitwa legnicka. Historia i tradycja,
pod red. W. K orty, Slgskie sympozja historyczne, t. 2, Wroclaw-Warszawa 1994, s. 34-53.

®V.Novotny, Ceske dejiny, 173, Cechy krdlovské za Premysla I. a Vaclava [ (1197-
-1253), Praha 1928, s. 728-748; T. Jasifski, Przerwany hejnat, Krakéw 1988, s. 61-64
(Dzieje Narodu i Panistwa Polskiego, t. 1, z. 5); por. o trasie wojsk mongolskich w: Dejiny
Slovenska, I Do roku 1526, pod red. R. M arsin a, Bratislava 1986, s. 230, 232 mapa 2;
J.Zemlicka, Stoleti poslednich Premyslovcou, s. 90-92.
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zostalo ostabione, co uwidocznito si¢ w 2. potowie XIII w. podczas rywa-
lizacji z Przemyslidami o austriackie posiadiosci Babenbergow.

Tymczasem w sasiadujacej z Wegrami Malopolsce rowniez nie dzialo
si¢ najlepiej. Kolejnym po walkach wewng¢trznych wydarzeniem, ksztaltu-
jacym dzieje tego regionu w XIII w., byly najazdy mongolskie, przy czym
dwa z nich przypadaly na okres rzadéw Bolestawa V Wstydliwego (1241,
1259-1260).

Glownym celem uderzenia wojsk mongolskich w 1241 r. bylo krdles-
two wegierskie, natomiast zaatakowanie Polski 1 Czech nastapito po to, by
uniemozliwi¢ rycerstwu tych krajéw udzielenie pomocy Beli IV Do wyko-
nania tego zadania Batu chan wydzielit korpus liczacy 10 tys. wojownikow,
ktéry juz w styczniu rozpoczal dziatania w Polsce.”” Nastapito rozpoznanie
drég i przepraw, po czym w lutym przystapili Mongotowie do regularnych
operacji wojskowych. Lupem ich najazdéw padl Sandomierz (13 lutego),
zdobyty po zacigtej obronie. W tym samym czasie odchodzace spod grodu
wojska mongolskie zostaly zaatakowane pod Turskiem przez rycerstwo san-
domierskie, ktore jednak — mimo wykorzystania elementu zaskoczenia —
poniosto porazke. Do kolejnego starcia doszto 18 lutego pod Chmielnikiem.
Tym razem pokonane zostato rycerstwo ziemi krakowskiej. Mongotowie
cz¢Sciowo opanowali Krakow (bez Okotu 1 Wzgdrza wawelskiego), ktory
przed opuszczeniem spalili. Tymczasem, by nie dopusci¢ do przyjscia z od-
siecza pozostalych ksigzat, na teren ziemi leczyckiej i na Kujawy wystany
zostat silny oddzial mongolski. Koncentracja gtéwnych sit nastapita na Sla-
sku, ktory teraz z kolei zostat objety dziataniami wojennymi.*®

Nastepnie dziataniami objety zostat Slask (zdobyto Wroctaw), zas
9 kwietnia pod Legnica stoczono pamigtng bitwe.> O jej losach zadecydo-
wat (pod wpltywem mongolskiej dezinformacji i zastosowania zastony dym-
nej) odwrot hufca dowodzonego przez ksigcia Mieszka II Otylego. W rezul-
tacie nie udato si¢ powstrzymac napierajacych w utworzong luk¢ oddziatéw

3 C. de Brid a, Historia Tataréw, [w:] Spotkanie dwéch swiatow, c. 27, s. 244; o dziata-
niach wojsk mongolskich w Polsce zob. G. L abud a, Wojna z Tatarami w 1241 r., PHis 50:
1959, z. 1, s. 202-223.

38 Odnosnie szlakéw przemarszu wojsk mongolskich w Polsce zob. S. Krakowski,
Polska w walce z najazdami tatarskimi w XIII wieku, Warszawa 1956, s. 128-140; H. Ko -
tarski, Zagadnienie wiarygodnosci informacji o Mongotach w ,, Historii Polski”” Jana Dtu-
gosza, [w:] Jan Dtugosz. W pieésetnq rocznice smierci, pod red. F. Kiryka, Olsztyn 1983,
s. 153-190.

¥ G. Labuda, Wojna z Tatarami w 1241, s. 202n; W. Korta, Najazd Mongotow na
Polske w 1241 r. i jego legnicki epilog, ,,Acta Universitatis Wratislavensis” No 800 (1985),
HHistoria” I, s. 3-73; T. Jasinski, Strategia i taktyka wojsk polskich i mongolskich pod
Legnicq w $wietle nowo odczytanych zapisek Jana Diugosza, [w:] Bitwa legnicka. Historia
i tradycja, 105-112; S. S zulc, Czy Mongotowie uzyli prochu w bitwie pod Legnicq?, [w:]
tamze, s. 176-198.
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mongolskich. Cze$¢ ocalonych z pogromu znalazta schronienie w Legnicy,
a wérod poleglych znalazt sie takze Henryk II Pobozny. Nast¢pnie Mongo-
towie zawrdcili na potudnie i przez Morawy dotarli na Wegry, by osfania¢
dzialania gtéwnych sit Batu chana

W przeciwienstwie do pami¢tnego najazdu z 1241 r. kolejna wyprawa
mongolska stanowila rezultat zmian, jakie mialy miejsce w sasiednich ksig-
stwach ruskich. Pomimo ze od 1240 r. utrzymywala si¢ zaleznos¢ Rusi od
Mongotéw, w praktyce jednak stopien podporzadkowania ich wladzy cha-
nowi byt zréznicowany. Ciagle spory i walki ugrupowan rywalizujacych
o wplywy na dworze wielkiego chana ograniczaly skutecznos$¢ dziatan mon-
golskich wobec ksiestw ruskich. Stwarzalo to okazje do ograniczenia wply-
wow chanskich poprzez utworzenie antymongolskiej koalicji. Wsrdd istnie-
jacych wéwczas na terenie Rusi ksigstw duze znaczenie zyskalo panstwo
Daniela halickiego, szczegdlnie po 1245 r. Kontakty z dworem wegierskim
i ksigzetami polskimi — Bolestawem V Wstydliwym, Konradem I mazowiec-
kim, Siemowitem oraz wiadca Litwy Mendogiem wykorzystal Daniel dla
umocnienia swej pozycji wobec pozostalych ksigstw ruskich a takze plemion
pruskich. Duzym sukcesem ksigcia halickiego bylta koronacja krolewska, do
ktérej doszto w 1253 r. w obecnosci legata papieskiego.*

Wzrost znaczenia politycznego Rusi halicko-wlodzimierskiej niepokoit
wladcow Ztotej Ordy. Za panowania chana Mdngke, jego wodz Batu podjat
w 1252 r. wyprawg przeciw Danielowi. Jednak mimo znacznej przewagi mi-
litarnej nie udalo si¢ oddzialom mongolskim zdoby¢ Halicza. Dwa lata pdz-
niej ponowil Batu-chan prébe podporzadkowania zbyt samodzielnego ksigcia
ruskiego, lecz 1 tym razem kierujacemu wyprawa mongolskiemu wodzowi
Korency nie udato si¢ osiagna¢ zamierzonego celu.*’

Z nowa inicjatywa skierowang przeciw Danielowi wystapil Berke, na-
stepca Batu. Przygotowania wojenne powierzyl doswiadczonemu w walkach
wodzowi Burundajowi. Ten, w przeciwienstwie do poprzednikéw, posta-
nowil zaatakowa¢ sprzymierzencow Daniela. Juz w 1258 r. podjal wypraweg
przeciw Litwie, a udzial positkow halickich z Wasylkiem doprowadzit do
zerwania sojuszu z Mendogiem. Rok pézniej Burundaj zazadal od Beli IV
zawarcia sojuszu z chanem i udzialu w najezdzie na zach6d Europy, grozac
w razie odmowy wojna. W tym czasie oddzialy mongolskie uderzyly na Ma-
topolske. Taktyka Burundaja zaczgta przynosi¢ efekty. W rezultacie Daniel
musiat opusci¢ Halicz, znajdujac schronienie na Wegrzech, a jego ksiestwo
zostalo podporzadkowane chanatowi Ziotej Ordy. O zmianie, jaka nastapifa
w uktadzie sit, $wiadczy¢ moze udziat synow Daniela — Lwa i Wasylka

% Odnosnie polityki Daniela halickiego zob. B. Wtodarski, Polska i Rus, s. 175-176,
A T.Jasinski, Przerwany hejnat, s. 65n.
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w najezdzie na Polske¢ oraz zburzenie umocnien wazniejszych grodéw na
Rusi halickiej.

Upadek znaczenia ksiestwa halicko-wlodzimierskiego wraz ze wzros-
tem potegi Ziotej Ordy spowodowal wzrost zagrozenia w najblizszym sa-
siedztwie ziem polskich. Wiadomosci, jakie docieraly na dwér krakowski,
i podj¢te przez Bolestawa przygotowania do obrony wskazuja, ze powaznie
liczono si¢ z mozliwoscia kolejnego najazdu Mongotéw. Jednak udziat ksie-
cia krakowsklego w walce z Kazimierzem, ksigciem sieradzko-teczyckim,
w jesieni 1259 r.*> dowodzi, ze nie ocena biezacej sytuacji ulegla zmianie.
Podczas pobytu wojsk Bolestawa na wyprawie dotarta do ksiecia wiado-
mos¢ o najezdzie mongolskim. Kierowal nim Burundaj, ktéry uczestniczyt
Jjuz w walkach w Polsce i na Wegrzech w 1241 r. Burundaj skierowatl woj-
ska znanym szlakiem przez Wlodziemierz, Chelm, Lublin i Zawichost, gdzie
przeprawiono si¢ przez Wislg. Zaréwno termin najazdu, jak i tempo przebiegu
operacji wskazuja na to, ze Mongotowie byli powiadomieni o nieobecnosci
Bolestawa w Malopolsce. W oparciu o fragmentaryczne przekazy zrodiowe
udalo si¢ historykom zrekonstruowac kierunki dziatan wojsk mongolskich w
Polsce. Pierwszym celem stal si¢ Sandomierz, ktory pomimo zacigtej obrony
zostal zdobyty, a zaloga wraz ze zgromadzona okoliczna ludnoscia wymor-
dowana.” Lupem oddzialéw tatarskich padly tez pobliskie wsie i obiekty
sakralne (np. kosciol pw. §w. Jakuba, klasztor i kosciét w Koprzywnicy).

Z poczatkiem lutego 1260 r. podeszli Mongotowie pod Lysa Gore, gdzie
znajdowal si¢ klasztor benedyktynski, ktérego stabe umocnienia nie stano-
wity dobrego zabezpieczenia przed nieprzyjacielem. Analogicznie jak w przy-
padku Sandomierza znajdujacy si¢ wewnatrz mnisi i okoliczna ludnos$¢ zo-
stata wymordowana. Na poczatku lutego wojska mongolskie podazyly w kie-
runku Krakowa, znaczac szlak przemarszu zgliszczami spalonych wsi oraz
opactw — cysterskiego w Jedrzejowie i bozogrobcow w Miechowie. Spusto-
szone zostaly réwniez okolice Krakowa, lecz miasta i grodu nie zdobyto.

Trzymiesieczny pobyt wojsk mongolskich w Matopolsce przyniost bar-
dziej dotkliwe straty i zniszczenia anizeli poprzedni. Znaczne byly tez straty
demograficzne spowodowane nie tylko dzialaniami zbrojnymi najezdzcow,
lecz przede wszystkim uprowadzeniem znacznej liczby jeficow.

Trzeci najazd mial miejsce w latach 1287/1288 i zwiazany byt z wy-
darzeniami na Wegrzech w okresie panowania krola Wiadystawa IV Wiad-
ca ten, walczac z opozycja moznych oraz coraz liczniejsza grupa przeciw-
nikow jego polityki, zwrécil si¢ o pomoc do chana Ztotej Ordy i Nogaja.
W celu zapewnienia bezpiecznego przemarszu oddziatow tatarskich wodzowie

2 Kyronika wielkopolska, c. 129, s. 267-268.
43 Kronika wielkopolska, c.130, s. 268-269; G. Labuda, T. Jasinski, Przerwany hej-
nat, s. 671-10; S. Krak o wsk i, Polska w walce z najazdami, s. 187-196.
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mongolscy zdecydowali si¢ wykorzystaé teren Matopolski jako baz¢ wypa-
dowa, skad poprzez Spisz zamierzali dotrze¢ na wyznaczone miejsce kon-
centracji wojsk Wiadystawa IV. Do prowadzenia dziatan w Polsce wyznaczyt
Nogaj Teleboge, chana utusu Ztotej Ordy. W najezdzie udzial wzigli takze
zalezni oden ksiazeta zachodnioruscy. Wojsko rozpoczelo dzialania zima,
posuwajac si¢ znanymi szlakami przez Zawichost i Sandomierz w kierunku
Krakowa, podczas gdy kolejna grupa operowala w poludniowej cze¢sci Ma-
topolski. Mongotowie podeszli pod Sacz, ktéry zostat zdobyty. Mieszkancy,
spodziewajac si¢ nieprzyjaciela, schronili si¢ wraz z siostrami tamtejszego
klasztoru w Pieninach. Nastepnie Tatarzy ruszyli na Spisz, gdzie dotarta do
nich wiadomos$¢ o przegranej i uwi¢zieniu Whadystawa IV W tej sytuacji
Nogaj nakazal przerwanie dziatan i odwrét (poczatek lutego 1288 r.).*

Konsekwencje najazdow mongolskich na Polsk¢ od dawna nie prze-
staja nurtowac historykow. W dawniejszej literaturze przedmiotu podkreslano
ich destrukcyjny wplyw na rozwdj gospodarczy krajow Europy $rodkowo-
-wschodniej. W dalszych studiach zwraca si¢ uwage na pojawiajace sie
trudnosci w ustaleniu wysokosci strat demograficznych spowodowanych na-
jazdami. Horror, jaki zapanowatl w 6wczesnej Europie w rezultacie najazdu
mongolskiego w 1241 r., znalazt odbicie w 6wczesnych relacjach zrodto-
wych, nierzadko wyolbrzymiajacych rozmiary strat i zniszczefi. Cecha cha-
rakterystyczna dzialan wojsk mongolskich na ziemiach polskich byt krotki
czas ich pobytu (3-4 miesiace) oraz mobilnos¢ ich oddziatéw. Np. podczas
pierwszego najazdu Tatarom poza Sandomierzem nie udato si¢ zdobyé waz-
niejszych miast i grodéw, a niektére punkty oporu, jak choéby na Okole
w Krakowie — rejon kosciotka pw. sw. Andrzeja, potrafity si¢ obroni¢. O nie-
powodzeniu ich atakow zadecydowal brak machin stuzacych do dziatan ob-
lezniczych, jednoczesnie nieprzydatnych do gtéwnych zadan, jakie miaty
one wykona¢ w Polsce.

Natomiast fatwym celem wojsk mongolskich byly osady wiejskie, znaj-
dujace si¢ na kierunku ich przemarszu, a takze ludnos¢ zamieszkata w pob-
lizu centréw grodowych i osrodkéw miejskich. S. Krakowski*’ ustalit szacun-
kowg liczbe strat ludnosci na ziemiach polskich podczas najazdow tatar-
skich w XIII w. na okoto 20 tys. 0séb, co odpowiadato okoto 3% ogdlnej jej
liczbie.

Bardziej dotkliwe okazaly si¢ dwa kolejne najazdy, ktérych gtéwnym
celem byla Malopolska. W trakcie dziatan w latach 1259-1260 wojska Burun-
daja koncentrowaly swa uwage rowniez na staranne przeczesywanie okolic,
w ktérych operowaly, w poszukiwaniu ludnosci znajdujacej si¢ w miejscach

“S.Krakowski, Polska w walce z najazdami tatarskimi, s. 210-220; T. Jasinski,

Przerwany hejnat, s. 71-74.
4 S Krakowski, Polska w walce z najazdami tatarskimi, s. 162-163.
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refugialnych. Zdaniem S. Krakowskiego® liczba zabitych i uprowadzonych
W jasyr wynosita okoto 10 tys. oséb. Straty te zostaly stosunkowo szybko
uzupetnione poprzez naplyw osadnikéw ze Slaska i Niemiec. Warto zazna-
czy¢, ze pomimo zagrozenia ze strony Tataréw, bodzcem do rozwoju osad-
nictwa stato si¢ gérnictwo rud zelaza i metali kolorowych oraz wydobycie
soli kamiennej. Matopolska obok Slaska byta w XIII w. jedna z najsilniej
rozwijajacych sie dzielnic w Polsce.

Najmniejsze straty poniosta Malopolska podczas trzeciego najazdu. Przy-
puszcza si¢, ze operujace z terenu Sadecczyzny wojska Telebogi wykorzys-
tywaly ja jako baz¢ dla wypadéw na Spisz i pétnocna Stowacje. Potwierdza
to fakt, ze opuszczony klasztor w Starym Saczu nie zostal zniszczony przez
Tatarow.

Obecnie w nowszych pracach dotyczacych ziem polskich w omawianym
okresie zwraca si¢ uwage, ze — mimo uciazliwosci najazdy — mongolskie nie
spowodowaly regresu ani na terenie Slaska, ani w Malopolsce. Interesujacy
materiat do poznania §ladow obecnosci Mongotow w Polsce w XIII w. przy-
nosza rezultaty badan archeologicznych na stanowiskach w $redniowiecz-
nych warstwach osadniczych. Natrafiono w nich na szereg przedmiotow
proweniencji mongolskiej lub zwiazanych z kultura ludow wielkiego stepu.
Wsrdd nich najliczniejsza grupe stanowia militaria, przede wszystkim groty
strzal (az 14 grup). Z pozostatych przedmiotéw wymieni¢ nalezy elementy
uzbrojenia oraz czg¢sct rzedu konskiego.

Innymi znaleziskami zwigzanymi z pobytem wojsk mongolskich w Polsce
sa $lady pozaréw.?’ Jednak, jezeli brak w nich militariéw z charakterystycz-
nymi dla koczownikéw elementami uzbrojenia a takze bez odpowiedniego
poswiadczenia w zZrédtach pisemnych, ich zwiazek z najazdem Mongoléw
moze by¢ watpliwy. Podobnie trudno jednoznacznie zinterpretowaé wyste-
pujace pojedyncze i zbiorowe pochowki. W omawianych przypadkach istotna
jest ich zgodnos$¢ z wystgpujaca warstwa kulturowa, czgsto bowiem byly to
ofiary walk, niekoniecznie zwigzanych z obecnoscig wojsk mongolskich na
ziemiach polskich.

Z innej grupy przedmiotéw majacych zwiazek z omawianymi zagad-
nieniami wskazaé nalezy na znaleziska skarbow monet a takze brak badz
zmniejszong ilo$¢ poszczegdlnych emisji monet w znaleziskach pochodza-
cych z okresu po najazdach tatarskich. Kartograficzne ich rozmieszczenie na
ziemiach polskich, poza nielicznymi przypadkami, nie wskazuje, by ich wy-
stepowanie mozna bylto iqczyc z zagrozeniem ze strony Mongo}ow Na
przyktad na zamieszczonej przez W. Swigtostawskiego mapie*® depozyty

% Tamze, s. 199.

7 w.Swietostawski, Archeologiczne slady najazdow tatarskich na Europe srodko-
waq w XTI w., L.6dZ 1997, s. 29-73 (katalog), 74-95 (analiza materiatéw), 97n.

8 Tamze, s. 107, mapa 49b.



186 KRZYSZTOF POLEK

datowane na XIII w. w Malopolsce grupuja si¢ przede wszystkim w pol-
nocno-wschodniej czgci regionu. Ich wystepowanie wiaze si¢ wigc raczej
z innymi okoliczno$ciami anizeli najazdy mongolskie. W dotychczasowych
znaleziskach brak pochowkéw wojownikéw tatarskich, co thumaczy sig¢ tym,
ze Mongotowie zabierali polegtych z pola walki, by pochowa¢ ich na ro-
dzimych terenach.*’ Mniej znaczacy w hierarchii spotecznej wojownicy byli
zapewne grzebani na miejscu. Czesto pochdwki takie sa nie do odnalezienia.
Pamigtaé przy tym nalezy, ze XIII stulecie obfitowato w liczne wojny i1 kata-
strofy, ktore moga mie¢ zwiazek z omawianymi wyzej znaleziskami.

III. RYWALIZACJA CZESKO-WEGIERSKA
O SPADEK PO BABENBERGACH
1 UDZIAL W NIEJ BOLESLAWA V WSTYDLIWEGO

W potowie XIII w. doszto do sporu o ziemie nalezace do ksigcia baben-
berskiego. Rozgorzat dlugoletni konflikt czesko-wegierski, ktéry miat znaczny
wplyw na dzieje polityczne Europy srodkowo-wschodniej w omawianym
okresie i przyczynit si¢ do powstania w koncu XIII w. nowego ukladu sit.

W 1246 r. podczas walk z oddzialami wegierskimi zginat Fryderyk II
Waleczny, ostatni przedstawiciel meskiej linii arystokratycznego rodu Baben-
bergéw. Wobec zaistnialej sytuacji w centrum zainteresowania znalazly sie
siostra Fryderyka, Malgorzata, oraz bratanica ksigcia — Gertruda.® W chwili
smierci brata Malgorzata byla wdowa. Jej maz — Henryk VII, syn cesarza
Fryderyka Il Hohenstauffa zmarl w 1242 r. Od tego czasu przebywala
w klasztorze. Natomiast Gertruda jeszcze przed $miercig brata, pod naciskiem
krola czeskiego, zawarta matzenstwo z margrabia morawskim Wiadysta-
wem, ktéry na wies¢ o zgonie Fryderyka Il Walecznego wyruszyt szybko do
Austrii. Jego nagla Smier¢ pozbawita jednak Przemyslidéw nadziei na umoc-
nienie si¢ w ziemiach Babenberga. Niebawem Przemyslidzi podjeli dzialania
w zwigzku ze $miercig kolejnego me¢za Gertrudy, ks. Hermana badenskiego.
Okolicznoscia sprzyjajaca byta rywalizacja o schede po cesarzu Fryderyku Il
i zaangazowanie Konrada na potudniu Wloch i Sycylii. Planami matrymo-
nialnymi obu kobiet zainteresowana byta dyplomacja papieska, w zwiazku
z nowa faza konfliktu z cesarstwem. Czeski krol Wactaw I cieszyt sie sporym
poparciem moznych austriackich, czemu sprzyjato sasiedztwo i wymiana
handlowa. W kontaktach gospodarczych Czech z potudniem Europy wazne
miejsce odgrywalta Austria i Bawaria. Nowym ksi¢ciem austriackim zostat
Przemyst Otokar II, ktory w 1252 r. poslubit Malgorzate, stajac si¢ prawo-
witym sukcesorem dziedzictwa babenberskiego.

4 Tamze, s. 113.
0 W.Dworzaczek, Genealogia, Warszawa 1959, tal. 27, 83.
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Jednoczesnie, dzigki posrednictwu dworu wegierskiego, doszto do ma-
riazu Gertrudy z Romanem halickim, synem Daniela. W ten sposéb krol
Bela IV zamierzal nie dopuscié¢ do umocnienia wplywéw czeskich. Pomoc-
nymi okazaly si¢ wegierskie powiazania dynastyczne z Romanowiczami
i ksigciem polskim Bolestawem V Wstydliwym. W polowie XIII w. zary-
sowala si¢ koalicja antyczeska, w sklad ktorej weszli krol wegierski, ksiaze
halicki oraz ksiazeta polscy. !

Walki wybuchty jeszcze pod koniec zycia Wactawa 1, kiedy oddzialy
ksiazat polskich wraz z positkami ruskimi zaatakowaly Morawy, dotkliwie
je pustoszac. Natomiast na potudniu wojska wegierskie wkroczyty do Styrii.
Zagrozony na potnocy krol czeski nie mogt przyjsé z pomoca synowi. Me-
diacja papieska przyczynita si¢ do podjgcia rokowan, ktére z Belg IV pro-
wadzit nowy krél Czech — Przemyst Otokar II. Na podstawie porozumienia
zawartego w 1254 r. krol wegierski zrzekt si¢ w zamian za Styri¢ praw do
ziem austriackich, bedacych nabytkami Przemyslidow.

Napad Wegréow na Karantanie rozpoczat kolejny okres zmagan mili-
tarnych. Mozni styryjscy niezadowoleni z rzadéw syna Beli IV — Stefana
zwrdcili si¢ o pomoc do kréla czeskiego. Dziatania zbrojne rozpoczety si¢
w 1260 r. i — podobnie jak poprzednio — po stronie wegierskiej stangli mig-
dzy innymi Daniel halicki wraz z synami oraz Bolestaw V Wstydliwy. Roz-
strzygajace starcie nastapilo pod Kresenbrum, gdzie mniej liczne, ci¢zko-
zbrojne oddzialy czesko-morawskie zadaly dotkliwa klgske wojskom wegier-
skim. Zawarty w 1261 r. pokdj poszerzyl posiadiosci Przemyslidow o Styrig.

Za panowania Stefana V przypada trzecia faza rywalizacji czesko-we-
gierskiej. Dziatania rozpocze¢li Wegrzy, ktorzy wsparci oddziatami polskimi
i ruskimi dokonali najazdu na Morawy oraz tereny austriackie, znajdujace
si¢ pod wladza Przemysta Otokara II. W odpowiedzi krol czeski zorganizo-
wal w 1271 r. uderzenie na stowacka czes¢ 6wczesnych Wegier. W trakcie
walk Czesi opanowali gléwne miasta zachodniej Stowacji, docierajac az po
rzek¢ Hron. Po przekroczeniu Dunaju doszlo do starcia wojsk (21 maja),
jednak pozostato one nie rozstrzygnigte. Zawarty w Bratystawie pokdj utwier-
dzit dominujaca pozycje Przymysta Otokara II. Pod wladza kréla znajdowat
si¢ rozlegly obszar obejmujacy poza Czechami i Morawami takze Dolng Au-
strig, Styrig, Karantani¢, Kraing. W roku nastgpnym walki zostaty wznowione.
Spustoszen'v ulegita Dolna Austria, a w odwecie wojska czeskie ponownie

S1yv. Novotny, Ceské déjiny, 1/3, Cechy krdlovské za Pfemysla I. a Vaclava I (1197-
-1253), Praha 1928, s. 819-854; B. Wlodarski, Polska i Czechy w 2 potowie XIII i po-
czqtkach X1V w., ,,Archiwum Towarzystwa Naukowego we Lwowie. Wydziat II Historyczno-
-Filozoficzny” t. 7, Lwéw 1931, s. 33-40; tenze, Polska i Rus, s. 126-140.



188 KRZYSZTOF POLEK

wkroczyly na teren Stowacji. Dopiero wybér Rudolfa Habsburga na cesarza
i koniec bezkrélewia w Niemczech wplynatl na zakonczenie sporu

Konflikt Przemy$lidow z Arpadami o dziedzictwo po Fryderyku ba-
benberskim spowodowal udzial w nim ksiazat polskich, i to po obu stronach.
Opcje prowegierska reprezentowali Bolestaw V Wstydliwy, zonaty z Kinga,
cérka Beli IV, jego nastgpca Leszek Czamy, ktérego zona — Jolanta, byla
siostra Kingi, a takze (w ostatniej fazie konfliktu) Konrad, ksiaze czerski.
Natomiast za krélem czeskim opowiedzieli si¢ przede wszystkim ksiazeta
$lascy. Obok biezacych celéw politycznych, decydujacym kryterium byly
zwiazki dynastyczne a takze coraz silniejsze oddzialywanie gospodarcze kré-
lestwa Przemyslidow.>

Ksiazeta polscy uczestniczyli takze w rywalizacji Przemysta Otokara 11
z cesarzem Rudolfem Habsburgiem. Tuz przed rozstrzygajacym starciem
krol czeski rozwinatl szeroka akcje agitacyjna na ziemiach polskich, w ktorej
odwolywal si¢ do zwiazkéw etnicznych i kulturowych (Manifest).”* Wyda-
rzenia, jakie rozgrywaly si¢ na potudniu od ziem polskich nie pozostaty bez
wplywu na sytuacj¢ wewnetrzng w Matopolsce — konflikt z rycerstwem
i biskupem krakowskim Pawlem z Przemankowa.” Ponadto opcja prowegier-
ska Bolestawa V Wstydliwego prowadzita do antagonizmu z ksigciem opol-
sko-raciborskim Wtadystawem I, zakonczonego odstapieniem mu zachodnich
terenow ziemi krakowskiej. Zmiana w orientacji politycznej Bolestawa i przej-
Scie do obozu krola czeskiego nie rekompensowato poniesionych strat. Bi-
lans politycznych osiagni¢é Bolestawa V Wstydliwego, wynikajacych z uczest-
nictwa w czesko-wegierskiej rywalizacji, historycy oceniaja negatywnie.*

52 Przebieg walk o spadek po Babenbergach przedstawit V. N o v o t ny, Ceské déjiny, 1/4,
Rozmach éeské moci za PFemysla Otokara Il. (1253-1271), Praha 1937, s. 3-270; tenze, Ceské
dejiny, 11/1, Praha 1937, s. 1-284; z nowszej literatury zob. J. Z e m 1 i c k a, Stoleti poslednich
Premyslovcou, roz. 111, V, VI; R. M arsina, Pfemysl Otokar II. a Uhorsko, ,.Folia Historica
Bohemica” 1: 1979, s. 37-65; A. O gris, Der Kampf Konig Ottokars II. von Bohmen um das
Herzogtum Kérnten und die Anféinge der Landeshauptmanschaft, ,Carinthia” 1: 1979, 169,
s. 57-110; udzial rycerstwa polskiego w walkach czesko-wegierskich w 2. potowie XIII w.
przedstawit B. Wlod arski, Polska i Czechy w 2 potowie XIII i poczqtkach XIV w., s. 56-64.

 R. Grodecki, Dzieje polityczne Slaska do roku 1290, s. 251-281; A. Barciak,
Czechy a ziemie potudniowej Polski w XIII oraz w poczqtkach X1V wieku, Katowice 1993,
s. 78, 84-94, 100-102; problematyke rozwoju gospodarczego Czech i Slaska przedstawit
M. Matowist, Wschod a zachod Europy w XIII-XVI wieku, Warszawa 1973, s. 153-158,
zwl. 155, 162-168.

“M.Pos p i e c h, Problem autentycznosci manifestu Przemysta Ptokara Il do ksiqzqt pol-
skich, SH 15: 1972, s. 537-549; A. B ar ciak, Ideologia polityczna monarchii Przemysita Oto-
kata II. Studium z dziejow czeskiej polityki zagranicznej w drugiej pofowie XIII w., Katowice
1982, s. 89-90.

55 ). Wyrozumski, Pawet z Przemankowa, PSB 25: 1980, s. 391-394,

*R. Grodecki, Bolestaw Wstydliwy, s. 261; B. Wtodarski, Polska i Rus, s. 158:
J. Wyrozumski, Dzieje Polski piastowskiej (VIII wiek -1370), s. 229-230. ’
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IV. KINGA NA TLE EPOKI — ZAKONCZENIE

Czasy, w ktorych zyta sw. Kinga, obfitowaly w burzliwe wydarzenia.
Najazdy mongolskie, wojny suksecyjne, rywalizacja pomiedzy wiadcami
dzielnicowymi przyczynialy si¢ do destabilizacji oraz strat demograficznych
i matarialnych. Jednoczesnie byt to okres waznych przeobrazen gospodar-
czych, zwiazanych z rozwojem osadnictwa, powstawaniem miast, ozywie-
niem na migdzynarodowych szlakach handlowych. Jeden z nich, laczacy
zachodnia Europg z nadczarnomorskimi emporiami handlowymi wiédt przez
Czechy, Slask i Matopolske. Tereny te nalezaty do waznych gospodarczo re-
gionow, a posiadane bogactwa naturalne sprawily, ze ich rozwoj przebiegat
znacznie szybciej anizeli pozostalych obszarow srodkowo-wschodniej Europy.
Atrakcyjnos¢ Malopolski powodowala, ze straty, jakie dzielnica poniosta na
skutek najazdéw mongolskich, mozna bylo w stosunkowo krotkim okresie
odrobic¢.

Udziat Wegier w polityce miedzynarodowej w XIII w. nie przynidst
Arpadom spodziewanych korzysci. Wrecz przeciwnie — ujawnit stabos¢ wila-
dzy krolewskiej, ktora az do konca panowania tej dynastii nie zostata wzmoc-
niona. W rywalizacji z Przemys$lidami zmuszeni byli Wegrzy zrezygnowac
z ambitnych planéw zagarnig¢cia ziem austriackich, a pokonanie groznego
przeciwnika, jakim byl Przyemyst Otokar II, nastapito dopiero dzigki soju-
szowi z Rudolfem Habsburskim. Widoczny w 2. potowie XIII w. kryzys
krolestwa wegierskiego stanowil w znacznej mierze rezultat najazdu Mon-
gotow w 1241 r

Dziatania polityczne i sojusze, jakie podejmowatl ksigz¢ Bolestaw V
Wstydliwy, okazaly si¢ niekorzystne dla Matopolski. Potegowaly konflikty
dzielnicowe i narazaly ja na najazdy odwetowe. Jednoczesnie kontakty dy-
nastyczne i udziat w wydarzeniach politycznych srodkowo-wschodniej Eu-
ropy przyczynily si¢ do przetamania izolacji, jaka niosto rozbicie dzielnico-
we. Byly takze sposobem na obrong przed agresywna, lecz nie pozbawiong
wielkiego formatu polityke¢ Konrada I mazowieckiego. Zmiana w polityce
dworu wegierskiego wobec ksigstwa halicko-wlodzimierskiego przyczynita
si¢ takze do poprawy stosunkéw wiadcow krakowskich z Romanowiczami.

LITTLE POLAND AND HUNGARIAN KINGDOM
AT THE TIME OF ST. KINGA’S LIFE

Summary

The thiteenth centry is characterised by some important events for history of Central
Eastern Europe — Mongol invasions, political and military rivalry between Czech and Hun-
garian Kingdom, and permanent fights among Polish region princes. Their consequences were
casualties and material loss.
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At the same time Southern Poland, Bohemia and the Upper Hungary (Slovak territory)
experienced for the thirteenth century a period of rapid development of the rural settlement
and of the towns. There could be observed the development of exploitation of salt, mining and
metallurgy of iron, timber, wool and other goods in Little Poland of the thirteenth century.

Boleslav V (the Shy) prince of the Cracow duchy was threatened with his uncle Konrad 1
(prince of Mazovia), entered into the alliance with Hungarian court. Boleslav’s foreign policy
oscillated between the competing interests of its more powerful neighbours allying with Hun-
garian Kingdom, sometimes with Czech State and in the middle of the thirteenth century with
Daniel prince of Galicia and Volynia.

The most important event in history of the Hungarian Kingdom was Mongolian inva-
sion (1241). It consequence were very heavy casualties and ravages of the country. It also
caused a domestic crisis of the Arpads’ Kingdom characterised a weak monarch power and
growth of importance of aristocracy.

In the middle of the thirteenth century Hungary put up a long standing political and
military rivalry with Czech Kingdom for inheritance of the Babenbergs (Styria, Karantania,
Kraina, Lower Austria). This conflict exerted a great influence on history of Central East
Europe in the second half of the thirteenth century.



