projekt. Obecno$¢ na Walnym Zebraniu SBP i sympozjum wielu mtodych
biblistéw, ktérzy w ostatnich latach opuscili renomowane uczelnie zagra-
niczne i krajowe pozwala mysle¢ z optymizmem o przysziosci tej dziedziny
teologii w Polsce.

OCHRONA FUNKCJI WYCHOWAWCZE] RODZINY W PRAWIE KANONICZNYM
1 PRAWIE POLSKIM

KONFERENCJA NAUKOWA
SPRAWOZDANIE
opr. Zbigniew Jaworski i Grzegorz Wejman

W dniach 4-5 wrzesnia 2006 r. obradowata w Szczecinie konferencja
naukowa zorganizowana przez Stowarzyszenie Kanonistéw Polskich, Wy-
dzial Prawa, Prawa Kanonicznego i Administracji Katolickiego Uniwersy-
tetu Lubelskiego, Katedrg Prawa Kanonicznego Uniwersytetu Szczeciniskie-
go i1 Archidiecezj¢ Szczecifisko — Kamieriska. Wraz z rozpoczgciem roku
szkolnego uczestnicy konferencji zgromadzeni w auli Jana Pawta II poddali
badaniom naukowym funkcj¢ wychowawczg rodziny, a $cislej jej ochrong.
W kwestii wychowania wypowiadali si¢ czy to przez gloszenie referatéw,
czy to przez udzial w dyskusji - najwyzsze autorytety. Konferencj¢ otworzyt
Ks. Abp dr Zygmunt Kamiriski, Metropolita Szczecisisko — Kamieriski, na
zaproszenie ktérego do Szczecina przyjechali wybitni specjalisci z zakresu
prawa kanonicznego i prawa polskiego.

Na rece Prezesa SKP, ks. prof. dr. hab. J6zefa Krukowskiego naptynely
liczne podzigkowania za zorganizowania konferencji naukowej na najmtod-
szym w Polsce Wydziale Teologicznym US oraz gratulacje i zZyczenia z oka-
zji XV rocznicy zalozenia stowarzyszenia. Listy gratulacyjne odczytat ks.
dr Mirostaw Sitarz, ich nadawcami byli: kard. J6zef Glemp, Prymas Polski;
kard. Stanistaw Dziwisz; kard. Henryk Gulbinowicz; abp Jézef Michalik,
Przewodniczacy Konferencji Episkopatu Polski; abp Jézef Kowalczyk, Nun-
cjusz Apostolski w Polsce; abp Wtadystaw Ziétek; abp Wojciech Ziemba;
greckokatolicki bp Stefan Mudryj z Iwanofrankowska; bp Antoni Dydycz;
bp Stanistaw Wielgus; bp Andrzej Dziuba; Stowarzyszenie Kanonistéw ze
Spiskiej Kapituty; Stowarzyszenie Kanonistéw z Czech. Konferencja zostata
zaplanowana na cztery sesje.
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W pierwszej sesji, ktérej przewodniczyt bp prof. dr hab. Andrzej Dzie-
ga, Biskup Sandomierski referat wyglosit kard. Zenon Grocholewski. Pre-
fekt Kongregacji Wychowania Katolickiego przypomniat doktryng Kosciota
w zakresie wychowania. Prelegent wyeksponowat pierwotne i niezbywalne
prawo rodzicéw do wychowania potomstwa. To prawo nie moze byé za-
wlaszezane przez inne podmioty wychowujace. Kosciét i paristwo jedynie na
zasadzie pomocniczo$ci uczestnicza w wychowaniu. Szkoty katolickie i inne,
w imieniu rodzicéw i na ich zlecenie, podejmuja funkcje wychowawcza.
Szkota katolicka nie moze zrezygnowa¢ z wyktadania i proponowania religii
katolickiej, co nie narusza prawa do wolnoéci religijnej. Dostojny prelegent
zaprezentowat interesujace spektrum szkdl, od przedszkola do uniwersytetu
w réznych krajach. Wypowiedzi kardynata zostaly ubogacone swiadectwem
wychowania, w takich miejscach jak: Tajlandia, Tajwan, Afryka Pétnocna,
czy Rumunia. W koricowej fazie referatu wspomniano gtéwne zagrozenia
wychowania, takie jak: sekularyzacja, relatywizm religijny, wadliwy nabér
i formacja nauczycieli. Wychowawcy powinni mie¢ wystarczajaca wiedze,
odpowiednie kwalifikacje oraz prowadzi¢ Zycia duchowe. Drugi referat wy-
glosit bp dr Stanistaw Stefanek z Lomzy, znany specjalista w zakresie ro-
dziny i zarliwy or¢downik ochrony jej funkeji prokreacyjnej i wychowaw-
czej. Prelegent przedstawit misj¢ wychowawcza rodziny w programie pracy
duszpasterskiej Episkopatu Polski. Podsumowujac wszechstronng dziatal-
no§¢ Koéciota w tej materii, prelegent powiedzial, iz Kosciét w Polsce stuzy
wychowaniu, na bazie prawdy ocenia funkcje wychowawcza oraz ofiarnie
towarzyszy podmiotom wychowujacym, czyli promuje wychowanie kato-
lickie. Pierwszg sesj¢ zamknat referat przedstawiony przez bpa Antoniego
Dziemianko, Administratora Apostolskiego Archidiecezji Minsko-Mohy-
lewskiej. Prelegent referowat ochrong funkcji wychowawezej rodziny w pracy
Kosciota katolickiego na Bialorusi. Sytuacja na Biatorusi jest bardzo trud-
na ze wzgledu na brak uregulowan prawnych, ktére uwzgledniaty by nauke
Kosciota w procesie wychowania. Panistwo przejgto funkcje wychowawcze
i prowadzi je w duchu ateistycznym. Dzieci i mlodziez s3 poza domem, malo
czasu sp¢dzaja z rodzicami, majg rézne zajecia dodatkowe. Wielkim prob-
lemem ujemnie wptywajacym na wychowanie, na Biatorusi jest alkoholizm
oraz stabngca nadzieja na poprawe istniejacej sytuacji.

Drugiej sesji przewodniczyt ks. prof. dr hab. Jézef Wrocenski, Dziekan
Wydziatu Prawa Kanonicznego UKSW. Pierwszy referat na temat: ,Wspét-
dziatania Kosciota i paristwa na rzecz funkcji wychowawczej rodziny” wy-
glosit wybitny specjalista z zakresu stosunku Kosciét — panstwo, ks. prof.
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dr hab. Jézef Krukowski. Prelegent rozpoczat od dobra wspélnego, nastgp-
nie wnikliwie zinterpretowat art. 53 Konstytucji RP, zapewniajacy kazdemu
wolnoéé sumienia i religii, a szczegdlnie gwarantujacy rodzicom prawo do
wychowania moralnego i religijnego zgodnie ze swoimi przekonaniami oraz
mozliwos¢ nauczania religii w szkole. W referacie przypomniano tez art. 12
konkordatu, ktéry uznaje prawo rodzicé6w do religijnego wychowania dzieci
oraz gwarantuje dla zainteresowanych naukg religii w ramach planu zajeé
szkolnych i przedszkolnych. Sesje zakoniczyt referat ks. prof. dr. hab. Stani-
stawa Tymosza, pod tytutem: ,Funkcja wychowawcza rodziny w uchwatach
Drugiego Polskiego Synodu Plenarnego”. Synod obficie zaczerpnat z boga-
ctwa Vaticanum II w sprawie funkcji wychowawczej. Rodzina jako wspélno-
ta zycia i mitosci w szczegdlny sposéb umacnia i rozwija czlowieczeristwo
u dzieci, budzi zaufanie oraz ksztaltuje osobowosé.

Po drugiej sesji uczestnicy konferencji naukowej zebrali si¢ w kosciele
seminaryjnym, gdzie pod przewodnictwem kard. Zenona Grocholewskie-
go byla celebrowana Eucharystia, a homili¢ wygtosit bp Stanistaw Stefanek.
Tego samego dnia wieczorem odbylo si¢ Walne Zebranie Stowarzyszenia
Kanonistéw Polskich. Stowarzyszenie powstale w 1991 roku gromadzi ok.
500 oséb duchownych i swieckich zajmujacych si¢ prawem kanonicznym,
pochodzacych z Polski, jak i z zagranicy. Stowarzyszenie wydaje swéj biule-
tyn i organizuje kazdego roku konferencj¢ naukows w réznych diecezjach.
Tematyka konferencji zwigzana jest z aktualnymi zagadnieniami kanonicz-
nymi. Stowarzyszenie utrzymuje si¢ ze sktadek czlonkowskich.

W drugim dniu konferencji miaty miejsce dwie sesje. Pierwszej prze-
wodniczyt ks. prof. dr hab. Jézef Krzywda, Dyrektor Instytutu Prawa Ka-
nonicznego PAT w Krakowie. Pierwszy referat w tej sesji wyglosit ks. prof.
dr hab. Henryk Stawniak UKSW z Warszawy. Referent przedstawit prawa
i obowiazki rodzicéw w zakresie moralnego i religijnego wychowania dzieci
w Kodeksie Prawa Kanonicznego. W referacie nawigzat do kan. 1055 §1
KPK, gdzie przy okresleniu malzeristwa znajduje si¢ skierowanie wspélnoty
matzeriskiej do zrodzenia i wychowania potomstwa ad prolis generationem
et educationem ordinatum. Rodzice z tej racji, iz dali dzieciom zycie s3 ich
glownymi wychowawcami. Oni to proszg szkot¢ i Kosciét o pomoc w dziele
wychowania, ktére ma by¢ wszechstronnym rozwojem z wychowaniem reli-
gijnym, moralnym i seksualnym wigcznie. Drugi referat wygtosit prof. dr hab.
Tadeusz Smyczynski z UAM w Poznaniu i z US. Temat referatu brzmiat:
,Prawa i obowigzki rodzicéw wzglgdem maloletnich dzieci w Kodeksie ro-
dzinnym i opiekuriczym”. Autor byt zdania, ze dobre rodziny kodekséw nie
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potrzebujz. W wychowaniu nie chodzi tylko o biologiczne przetrwanie, ale
o integralny rozwéj. Dziecko jest podmiotem prawa. Ma zdolnos¢ prawna od
urodzenia, ale rodzice dziatajg w jego imieniu. W ochronie funkeji wycho-
wawczej chodzi szczegélnie o piecze nad osobg dziecka oraz nad majatkiem
dziecka. Autor podkreslit warto$¢ prawa natury, ktére jest respektowane przy
tworzeniu prawa, ale przy orzekaniu — nie. Art. 48 Konstytucji RP podkresla
prawo rodzicéw do wychowania dzieci zgodnie z wlasnymi przekonaniami
oraz nakazuje uwzgledniaé stopieri dojrzalosci dziecka. Ograniczenie tego
prawa moze nastapi¢ tylko w przypadkach ustawowych i to prawomocnym
orzeczeniem sgdu. Rodzice jako przedstawiciele ustawowi sprawujg wiadze
wychowawczg do petnoletnosci dziecka.

Czwartej sesji przewodniczyt ks. prof. dr hab. Edward Gérecki z Papie-
skiego Wydziatu Teologicznego we Wroctawiu. Pierwszy z pigciu referatéw
w tej najdtuzszej sesji wygtlosil prof. dr hab. Leszek Stadniczenko z Uni-
wersytetu Opolskiego, ktéry referowal zagrozenia funkcji wychowawczej
rodziny. Autor przypomnial, iz rodzina nie jest podmiotem prawa, ale jest
podmiotem ochrony prawa. Wigzy rodzinne powstaja z wigzéw krwi (po-
krewieristwo) i waznego malzenstwa (powinowactwo). Rodzina w optyce
wspélczesnej jest rozmyta, nieostra. Na pierwsze miejsce wybija si¢ wolnos¢
i to niewlasciwie rozumiana. Kazdy model rodziny wydaje si¢ by¢ zasad-
ny, nawet osob tej samej pici. Rozwody s3 rozumiane przez niektérych jako
emancypacja kobiet. Zagrozeniem dla polskiej rodziny staje si¢ poligamia,
ktéra naptywa z mentalnosci krajéw arabskich. Duzym zagrozeniem s3 sek-
ty. Sg one tym bardziej niebezpieczne, Ze na gruncie prawa nie ma definigji
sekty. Nastepny referat wygtosit ks. prof. dr hab. Wojciech Géralski z UKSW.
Referent przyblizyt stuchaczom trudny problem niewazno$ci malzeristwa
z tytutu wykluczenia wychowania potomstwa. Autor nawigzat do wspomnia-
nego kan. 1055 §1 KPK oraz kan. 226 §2 KPK, ktéry rodzicom daje pra-
wo i bardzo powazny obowiazek do wychowania dzieci oraz naleznej troski
o wychowanie chrzescijariskie, zgodnie z nauka przekazywang przez Kosciét.
Pojawito si¢ pytanie o wazno$¢ malzenistwa w przypadku wykluczenia przez
rodzicéw wychowania zgodnego z naukg Kosciota. Zdania byly podzielone,
odwotywano si¢ do wyrokéw rotalnych i wypowiedzi autorytetéw z zakresu
prawa matzenskiego. Autor referatu pozostat przy opinii, iz wystarczy ogélne
otwarcie si¢ rodzicéw na wychowanie chrzescijariskie swoich dzieci. Brak
dokiadnego o$wiadczenia tego wychowania nie narusza zgody matzenskie;j.
Nawet w matzenstwach mieszanych tzn. gdy jedna strona jest nieochrzczo-
na albo jest innej religii lub wyznania — obie strony powinny by¢ pouczone
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o celach i istotnych przymiotach matzeristwa, ktérych nie moze wykluczyé¢
zadna ze stron, (por. kan. 1125, 3° KPK). Niewaznoscig matzenstwa skutkuje
wykluczenie wychowania potomstwa w zakresie fizycznym np. matka lub
ojciec nie chcg podjaé trudu zwiazanego z pojawieniem si¢ dziecka nawet
nasciturusa. Oczywiscie muszg by¢ spetnione wszystkie elementy symulacji
czesciowej. Nastepny referat w ostatniej sesji wygtosit ks. dr Andrzej Ma¢-
kowski US. Prelegent zglebit problematyke zwiazang z misja kanoniczna
dla nauczycieli religii. Adresatami tego tematu powinni by¢ wszyscy zaan-
gazowani w katechizacjg na progu nowego roku katechetycznego. Biskup
diecezjalny moze zleci¢ nauczanie katechetyczne réznym osobom. To po-
stannictwo prawno — koscielne do nauczania religii missio canonica moze by¢
udzielone tylko osobom wypetniajacym konkretne warunki. Z chwila utraty
zdolnosci katechizowania biskup moze cofngé misj¢ kanoniczng. Kan. 780
obliguje ordynariuszy miejsca, aby troszczyli si¢ o continua formatio zatrud-
nionych katechetéw. Katecheci winni pozna¢ nauke katolickg oraz przyswoié¢
sobie teoretycznie i praktycznie zasady dyscyplin pedagogicznych. Czwarty
referat w tej sesji wyglosit ks. dr Zbigniew Jaworski z Sadu Metropolitalne-
go Szczecifisko — Kamieriskiego. Przedmiotem referatu byta problematyka
zwigzana z odpowiedzialnoscig rodziny za powotania kaptanskie. Rodzina
jako osobowa wspélnota zycia i mitoéci, ktéra jest oparta na nierozerwalnym
malzeristwie me¢zczyzny i kobiety jest tym Srodowiskiem, w ktérym czlowiek
moze narodzi¢ si¢ z godnoscig oraz wzrastaé i rozwijaé si¢ w sposdb integral-
ny. Odpowiedzialnos¢ rodziny za powotania kaptariskie nie jest odpowie-
dzialnoscia bezposrednia i wytaczna, ale posrednia i kumulatywna, to znaczy
wystepujacq w tacznosci z wvocatio Dei i acceptatio Ecclesiae. Jesli Bog udzieli
daru powotania, to rodzina chrzescijarfiska ma obowigzek poméc rozpoznaé
te naturalne i nadprzyrodzone objawy powolania, nie sprzeciwia¢ si¢ ani nie
utrudnia¢ wejécia na drogg powotania, a takze wszechstronnie wspiera¢ po-
wotanego do kaplanstwa. Ten posredni obowigzek cigzacy w pierwszej ko-
lejnosci na rodzicach, nie moze w zaden spos6b naruszaé wolnosci cztowieka
do wyboru wiasnego stanu zycia. Nastepnie podjgto probg okreslenia troski
rodziny o osoby juz wyswi¢cone. Zagadnienie najpierw zostato przedstawio-
ne od pozytywnej strony, wskazujac na kaptana, ktéry ma by¢ przyjacielem
Chrystusa, a nastgpnie poruszono zagadnienie roli rodziny w przypadku
porzucenia powolania przez kaplana lub zamazania jego tozsamosci. Kan.
233 §1 KPK stanowi, iz na catej wspélnocie chrzescijariskiej spoczywa obo-
wigzek troski o powotania, ale szczegélnie wigze on chrzescijariska rodzing.

Pigty referat wyglosit ks. prof. dr hab. Artur Mezglewski z KUL-u. Temat
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referatu: ,Zadania szkoty w zakresie wychowania”. Autor referatu wskazywat
na odpowiedzialne korzystanie z nazwy: ,szkola katolicka” Raczej propo-
nowal nazwy niezawierajace przymiotnika ,katolicka”, ale np. ,szkoly sale-
zjariskie”, ktore tez wychowuja w duchu katolickim. Szkota nie moze tylko
informowa¢, ale formowad, czyli zdobywaniu wiedzy ma towarzyszy¢ inte-
gracja osobowosci dzieci i mlodziezy, a takie postep w dziedzinie religijno
— moralnej.

W imieniu uczestnikéw najpigckniejsze podzigkowania kierujemy na rece
Pasterza Ks. Arcybiskupa Zygmunta Kaminskiego, Metropolity Szczecisisko
— Kamieriskiego i Wielkiego Kanclerza Wydziatu Teologicznego Uniwersy-
tetu Szczeciniskiego, ktéry w dowdd wdzigeznosci zostat przyjety do grona
cztonkéw honorowych Stowarzyszenia Kanonistéw Polskich.
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