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Piotr K as przyk, Instytucja separacji malzenskiej w Swietle ustawy z dnia 21 maja
1999 roku, Lublin — Sandomierz 1999, ss. 141.

Autor publikacji, p. Piotr Kasprzyk, jest pracownikiem naukowo-dydaktycznym
Wydziatu Prawa, Prawa Kanonicznego i Administracji Katolickiego Uniwersytetu

Lubelskiego.
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Publikacja poprzedzona jest ,Stowem wstepnym” ks. prof. dr hab. Andrzeja
Dziggi z KUL-u, ktéry pisze, ze rozprawa na temat separacji matzenskiej ,,doskonale
wpisuje si¢ w te szczegolna potrzebe informowania szerokiej rzeszy czytelnikow, nie
tylko majacych odpowiednie przygotowanie z zakresu prawa polskiego lub prawa
kanonicznego, lecz takze szeregu osob, ktére nie posiadajac specjalistycznego przy-
gotowania, chca jednak zapoznac sig¢ blizej z historia instytucji separacji w Polsce,
z jej istota, z okoliczno$ciami uprawniajacymi do jej orzekania a takze z trybem po-
stepowania w tych sprawach”

W problematyke¢ publikacji wprowadza sam Autor. Pisze o znaczeniu matzen-
stwa i rodziny dla dobra spotecznego oraz o koniecznej ochronie tych instytucji po-
przez dzialania prorodzinne: ,,Obserwacja zycia wskazuje bowiem, ze niebezpie-
czenstwo rozpadu zwiazku matzenskiego jest jednym z najistotniejszych zagrozen
dla wspétczesnej rodziny. Potwierdza t¢ obserwacj¢ bardzo wysoki procent przepro-
wadzanych corocznie spraw rozwodowych” W tej perspektywie Kasprzyk zwraca
uwage, iz bardzo waznym aspektem dziatan majacych na celu obron¢ matzenstwa
i rodziny sa wszelkiego rodzaju akty prawne, tak o charakterze miedzynarodowym,
jak i ustawodawstwa poszczegoélinych narodow. Autor wymienia dokumenty Kosciota,
dokumenty mig¢dzynarodowe i ustawodawstwo polskie chroniace instytucj¢ matzen-
stwa i rodziny. W tym nurcie trzeba widzie¢ rowniez wprowadzenie przez prawo
polskie instytucji separacji matzenskiej — w celu ochrony matzenstwa w sytuacji kry-
zysowej, a poprzez to podtrzymanie trwatosci rodziny.

Sukcesywnie publikacja zostata podzielona na osiem numerdw. Pierwszy z nich
przedstawia etymologi¢ stowa: separacja oraz jego rozumienie. Nast¢pnie zostata
przedstawiona historia instytucji separacji w Polsce; najpierw po odzyskaniu niepod-
legtosci w 1918 roku, kiedy faktycznie obowiazywaly w dziedzinie prawa matzen-
skiego rézne systemy prawne z czasO6w zaboréw, nastgpnie zostala przedstawiona
separacja malzenska w Polsce po 1945 roku. W kolejnym, czwartym punkcie mono-
grafii, Autor omawia instytucj¢ separacji malzenskiej w prawie panstw Europy Za-
chodniej. Separacja prawna jest obecna w systemach prawnych takich panstw, jak
Francja, Szwajcaria, Belgia, Wielka Brytania, Wtochy, Hiszpania, Portugalia, Dania,
Holandia, Finlandia, Norwegia. W wymienionych krajach instytucja separacji mal-
zenskiej jest roznie uregulowana, np. w Irlandii 1 we Wioszech separacja jest nie-
zbednym etapem przejs$ciowym dla uzyskania rozwodu. Natomiast, przede wszystkim
ze wzgledéw ideologicznych, w panstwach Europy Srodkowo-Wschodniej instytucja
separacji prawnej nie wystgpuje.

Piaty punkt przedstawia separacj¢ matzenska w prawie kanonicznym. Autor
przypomina w nim teologi¢ sakramentu matzenistwa, jego nierozerwalnos¢ oraz przed-
stawia podstawy dla orzeczenia separacji kanonicznej, jej podzial na separacj¢ wie-
czysta, czeSciowq i czasowy a takze podmioty kompetentne do przeprowadzenia
separacji.

Sukcesywnie zostata przedstawiona sytuacja prawna matzonkéw pozostajacych
w separacji faktycznej w swietle Kodeksu rodzinnego i opiekurczego z 1964 r. oraz
instytucja separacji prawnej w réznych projektach (separacja prawna w $wietle pro-
jektu z 1929 r., projekt Adama Strzembosza z 1992 r., rzadowy projekt separacji
prawnej z 1992 r., rzadowy projekt separacji prawnej z 1993 r., poselski projekt
separacji prawnej z 1995 r., poselski i rzadowy projekt separacji prawnej z 1998 r.).
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W ostatnim punkcie Autor omawia instytucje¢ separacji prawnej w Polsce w $wie-
tle obecnego prawa.

W ,.Zakonczeniu” Autor Jeszcze raz bardzo trafnie przypomina, ze separacja
jest nmSt}’tUCJQ prawna, ktora dazy do przywrocenia naturalnego uktadu matzenskiego,
gdyz nie stanowi ostatecznego zerwania wezla malzenskleoo”

Monografi¢ konczy bogaty ,,Aneks”, w ktérym zawarte sa teksty wspomnia-
nych wczesniej projektow ustaw separacyjnych oraz zostaly przedstawione w nim
réwniez wzory pism o orzeczenie separacji matzenskiej, wnoszonych do sadéw cy-
wilnych i koscielnych. Wszystko to sprawia, ze mamy do czynienia z pozycja, ktéra
w sposob bardzo praktyczny przedstawia nowa instytucj¢ prawodawstwa polskiego
i odpowiada réwniez, poprzez swoje informacje praktyczne, na zapotrzebowania
ze strony praktyki sadowe;.

Podsumowujac wypada powiedzie¢, ze publikacja Kasprzyka jest bardzo cen-
nym, kompetentnym i rzeczowym spojrzeniem na instytucje separacji malzenskiej
tak z punktu widzenia cywilnego, jak i kanonicznego.

Ks. Tomasz Rozkrut



