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WPROWADZENIE

Abp Zenon Grocholewski, wybitny kanonista z dziedziny zaréwno dok-
tryny prawa, jak i praktyki oraz jurysprudencji Stolicy Apostolskiej. wypet-
nia wciaz swoje dziejowe postannictwo w Europie Srodkowej. Jego celem
jest przeszczepianie na ten teren naukowych osiggnieé wspotczesnej kano-
nistyki oraz aktualnej jurysprudencji i praktyki dykasterii Kurii Rzymskie;j.
Jako wieloletni wyktadowca prawa kanonicznego w papieskich uczelniach
Rzymu oraz wyzszy pracownik Najwyzszego Trybunatu Papieskiego Syg-
natury Apostolskiej jest on szczegdlnie kompetentny do petnienia tej roli.
Wprawdzie jego zatrudnienie w Kurii Rzymskiej ulegto ostatnio zasadnicze;j
zmianie, gdy papiez Jan Pawel Il pcwierzyl mu odpowiedzialng funkcje
prefekta Kongregacji Wychowania Katolickiego. Niemniej wysoka formacja
naukowa oraz dlugoletnie doswiadczenie w Sygnaturze Apostolskiej spra-
wiaja, ze jest niekwestionowanym autorytetem oddzialywujacym na for-
macj¢ kanonistow oraz pracownikow sadownictwa i1 administracji koscielne;
w Europie Srodkowej, odizolowanej przez wiele lat panowania ustroju ko-
munistycznego od osrodkéw ksztattujacych te dziedziny zycia koscielnego.

Swoja bezcenng i zmudng dziatalnosc¢ na tym polu prowadzi abp Z. Gro-
cholewski od wielu lat na Stowacji, ktora — jako specjalnie wraz z Czechami
uciskana i wyjalawiana z wartosci strukturalno-koscielnych przez totalitarny
rezim komunistyczny — oczekiwala z calg otwartoscia na te jego pomoc.'

''I. D ud a. Slovo zostavovatela. w Zbornik = Il Sympozia kanopnickeho prava. Spisska
Kapitula 1992.s.2.4: 1. Du d ziak. Abp Zenon Grocholewski ambasadorem odnowy prawa
kanonicznego na Slowacji. TarStTeol 14: 1995-1990. s. 425-434. Dowodem kontynuacji tej
roli ambasadora odnowy prawa kanonicznego na Slowacji przez abpa Z. Grocholewskiego sg



206 KS. JAN DUDZIAK

Ale takze nauka polska oraz praktyka naszych trybunatéw koscielnych od-
niosty niezaprzeczalne korzysci z licznych prelekcji, dyskusji oraz udziela-
nych konsultacji przez abpa Z. Grocholewskiego w ramach urzadzanych u nas
sympozjéw naukowych w ostatnich dziesiatkach lat.”

W niniejszym artykule pragne szkicowo przedstawié, jak dziatalnos¢
kanonistyczna abpa Z. Grocholewskiego poszerzyta swoéj zasi¢g poza Slo-
wacje i Polske. Idzie konkretnie o przedostanie si¢ jej na teren Wegier. Na-
zywam to ,,echem wegierskim jego dziatalnosci”, poniewaz chodzi tu o pu-
blikacje w jezyku wegierskim studiow juz gdzie indziej wydanych, a takze
czeSciowo zaprezentowanych juz w prelekcjach przez abpa Z. Grocholew-
skiego podczas sympozjow w Stowacji. Nie mamy tu wigc na razie do czy-
nienia z bezposrednia dzialalnoscig dydaktyczna. Ta publikacja wegierska,
pierwsza w dziejach, jest jednak wydarzeniem naukowym, zastugujacym na
krétkie przynajmniej omowienie. Uswiadamia nam ona bowiem aktualny
rozwoj nauki prawa kanonicznego w tym kraju, a takze niewatpliwe zastugi
w tej mierze abpa Z. Grocholewskiego. Jest to bowiem jego dalsza ekspan-
sja naukowa oraz formacyjna w kraju, ktory tak bardzo jej potrzebuje. Ma to
1 swdj aspekt uniwersalny, gdyz ukazuje nam rozpowszechnianie i umacnia-
nie si¢ w Europie Srodkowej tego niczbednego elementu skfadowego kul-
tury chrzescijanskiej, jakim jest koscielna rzeczywistos¢ kanonistyczna.

I. WSPOLCZESNY ROZWO]
KANONISTYKI NA WEGRZECH

Nauka prawa kanonicznego rozwijata si¢ na Wegrzech juz w okresie
mi¢dzywojennym w ramach Wydziatu Teologicznego na Uniwersytecie Bu-
dapesztenskim. Byfa to oczywiscie uczelnia panstwowa. Wydziat Teologiczny
tego uniwersytetu wspotpracowat jednak z Wydzialem Jurysprudencji tejze
uczelni (konkretnie z Wydzialem Prawa swieckiego). Ze specjalnego przeto
przywileju Stolicy Apostolskiej mozna bylo na wspomnianym Wydziale Teo-
logicznym zyskiwaé¢ w Budapeszcie doktoraty takze z prawa kanonicznego.
Jednakze od 1950 r., w wyniku ograniczen narzuconych przez totalitarny

takze pozniejsze jego udzialy w urzadzanych tam sympozjach naukowych jako prelegenta oraz
zywego dyskutanta. Ponadto wydano w 1999 r. w Bratyslawie na Stowacji ksigzke Postup pri
prelozeni a odwolani farara (Postgpowanie przy przenoszeniu i odwolywaniu proboszcza).
Ksiazka jest studium ttumaczonym na jezyk slowacki z wloskiego autorstwa abpa Z. Grocho-
lewskiego (tyt. oryg. La parrochia, Citta de! Vaticano 1997). Slowacy wydali ja dla uczcze-
nia 60-tej rocznicy urodzin abpa Z. Grocholewskicgo i naturalnie dla formacji Kanonistyczne)
swojego duchowienstwa.

2J. Dudziak, Wkiad abpa Zenona Grocholewskiego do polskiej kanonistvki, w: His-
toria et ius ksigga pamiqtkowa ku czci ksied=a profesora Henrvka Karbowwnika. Lublin 1998.
s. 343-351
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rezim komunistyczny, mozliwosci te skonczyly sie. Ustata tez na Wegrzech
uniwersytecka formacja kanonistyczna, co zaczeto sie negatywnie odbijaé
I ciaZzy¢ na sytuacji Kosciota na Wegrzech. W nietatwych uwarunkowaniach
polityczno-komunistycznych musiano ksztalcié¢ koscielnych prawnikéw na
uniwersytetach papieskich w Rzymie. Na miejscu o formacje kanonistyczna
szerszych kregow duchowienstwa zaczat troszczyé si¢ kard. Laszko Lekai,
organizujac kursy letnie z tej dziedziny w Esztergom, tj. w dawnej stolicy
prymasow wegierskich. Czynit to zas we wspolpracy z prof. Urbano Nava-
rette, dzieckanem Wydziatu Prawa Kanonicznego na Uniwersytecie Grego-
rianskim w Rzymie a potem rektorem tejze uczelni. Na tych kursach prawa
kanonicznego udzielali si¢ jako wyktadowcy prawie wszyscy profesorowie
Gregorianum. Gdy jednak zaszty zmiany polityczne na Wegrzech w 1992 r.,
wowczas za zezwoleniem Kongregacji Wychowania Katolickiego Konferen-
cja Episkopatu Wegierskiego utworzyta na fundamencie istniejacego dawniej
Wydziatu Teologicznego nowy Uniwersytet Katolicki. Kanonicznie i for-
malnie erygowala t¢ uczelnig¢ Stolica Apostolska dnia 25 111 1999 r. Otéz
w ramach tego uniwersytetu powstat w Budapeszcie nowy Instytut Prawa
Kanonicznego. Uzasadnieniem dla utworzenia go byto migdzynarodowe po-
parcie tego przedsiewzigcia. Wegry bowiem de facto bardzo zywotnie wspot-
pracowaty ze srodowiskami miedzynarodowymi. Swoja zgode oraz poparcie
dla utworzenia wymienionego Instytutu wyrazit zwtaszcza Wydzial Prawa
Kanonicznego Papieskiego Uniwersytetu Gregorianskiego. Instytut ten wy-
tonit si¢ wiec jako kontynuacja utrwalonych juz w przesztosci naukowych
wigzi pomiedzy Wegrami a Wydziatem Prawa Kanonicznego Uniwersytetu
Gregorianskiego w Rzymie. Podobng wspoétprace jak z Gregorianum nawia-
zat Instytut Prawa Kanonicznego w Budapeszcie takze z Wydzialem Prawa
Kanonicznego Papieskiego Ateneum, zwanego ,,Antonianum” Budapeszten-
ski Instytut Prawa Kanonicznego otworzyt si¢ w swej dziatalnosci naukowej
na studentéw z dwoch krajow oprécz Wegier, a mianowicie z Rumunii oraz
Stowacji. Urzgdowymi jezykami w studiach oraz egzaminach Instytutu sa:
wegierski, wloski, niemiecki.” W ten sposob studia z zakresu prawa kano-
nicznego w Budapeszcie na Wegrzech nabierajg rozwoju i dynamizmu oraz
maja juz charakter miedzynarodowy.

Nalezy tu jeszcze dodacé, ze rektorem Katolickiego Uniwersytetu w Bu-
dapeszcie na Wegrzech jest wybitny kanonista o migdzynarodowej stawie,
Peter Erdo. Mozna sadzi¢, ze Instytut Prawa Kanonicznego tego uniwersy-
tetu znajdzie w nim szczegolnego protektora.’

3P Erdo. Nota. ..Periodica™ 86: 1997, s. 387-389. Nb.: informacja o kanonicznej erek-
cji Uniwersytetu Katolickiego w Budapeszcie w 1999 r., a wigc w 7 lat po jego utworzeniu
przez Wegierska Konferencjg Episkopatu, za zezwoleniem Stolicy Apostolskiej. dopisat r¢cz-
nie w swojej nocie. zamieszczonej w ..Periodica™ Peter Erdo.

4 Tamze. s. 389.
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II. WPLYW ABPA ZENONA GROCHOLEWSKIEGO
NA FORMACIJE KANONISTYCZNA NA WEGRZECH

W odradzajacym sie zyciu Kosciota na Wegrzech po zrzuceniu totali-
tarnego zniewolenia komunistycznego osoba i dziatalno$¢ kanonistyczna
abpa Z. Grocholewskiego byta juz wczesniej dobrze znana z zywych kontak-
tow tego kraju ze srodowiskami uniwersyteckimi w Rzymie. Znajomos¢ ta
stawala sie rOwniez bardziej masowa wsrod duchowienstwa, ktére odbierato
zywo informacje o czestych przyjazdach arcybiskupa z wyktadami na sym-
pozja urzadzane w sasiedniej Stowacji. Zapewne zreszta niektdrzy kanonisci
wegierscy brali tez udziat w wymienionych stowackich imprezach naukowych.

Ale bezposrednie oddziatywanie abpa Z. Grocholewskiego na teren we-
gierski nastapito w 2000 roku, w Roku Jubileuszowym. W pierwszej potowie
tego roku staraniem Instytutu Prawa Kanonicznego Katolickiego Uniwersy-
tetu im. Petro Pazmany w Budapeszcie zostala wydana w jezyku wegierskim
ksiazka abpa Z. Grocholewskiego Tanulmanyok az egyhazi hazassag — es
perjogrol [Studia z koscielnego prawa matzenskiego i1 procesowego] (Buda-
pest 2000, wyd. Biblioteka Instytutu Prawa Kanonicznego Katolickiego Uni-
wersytetu im. Peter Pazmany — w ramach serii: 1II. Studia, vol. I; thum. na
weg. z wil. 1 fac. G. Kuminetz, ss. 212).

Przedmowge do ksiazki napisat rektor Katolickiego Uniwersytetu buda-
pesztefiskiego, Peter Erdo, wybitny kanonista. Przedstawit on ja jako nowa
seri¢ prac Instytutu Prawa Kanonicznego, ktére beda publikowane, stuzac
rozwojowi tej dyscypliny. Wyrazit tez podzigkowanie autorowi za przyzwo-
lenie wydania w jezyku wegierskim ksiazki, zawierajace) niektére jego arty-
kuty monograficzne z zakresu prawa matzenskiego oraz procesowego. Pod-
kreslit rownoczesnie, ze ksiazka ta, jako pierwsze tego rodzaju wydawnic-
two od wielu lat na Wegrzech, wspomoze wydatnie dziatalnos¢ trybunatow
koscielnych w tym kraju, bedzie zarazem pozyteczna dla studiujacych ka-
noniczne prawo matzenskie i procesowe, wreszcie bedzie zapewne pomocna
dla prawnikéw swieckich, ktérzy pragna wzbogacié swoja kulturg prawnicza
w tej materii. Wreszcie w przedmowie podzigkowat Peter Erdo ttumaczowi
wydanych studiow, Gezie Kuminetzowi, wykfadowcy Instytutu Prawa Ka-
nonicznego w Budapeszcie.’

Zawartos¢ wegierskiej ksiazki stanowi pigé artykutéw abpa Z. Grocho-
lewskiego, ktére stanowia we wspomnianej publikacji wegierskiej pigé ko-
lejnych rozdziatéw. Sa to mianowicie: I. ,,A vegyes hazassagok” (Matzen-
stwa mieszane); Il. ,,A hazassag szentsegi meltosaganak kizarasa, mint onallo
hazassagi semmisegi cim” (Wykluczenie godnosci sakramentalnej matzen-

S7Z. Grocholewski. Tanulmanyok az eyhazimhazassag — es perjogrol, tlum. z wi.
i tac. na j. weg. G. Kumin etz: Eloszo (Przedmowa) P E rd o, Budapest 2000, s. 11.



WEGIERSKIE ECHO DZIALALNOSCI ABPA Z. GROCHOLEWSKIEGO 209

stwa jako autonomiczny tytul niewaznosci matzenskiej); III. ,,A fellebbezes
a hazassagi semmisegi perek eseteben” (Apelacja w sprawach o niewaznos¢
matzenska); IV , Az Apostoli Signatura legfelsobb birosaga az Egyhaz bira-
skodasi strukturajaban” (Najwyzszy Trybunat Sygnatury Apostolskiej w sa-
downiczej strukturze Kosciota); V , A birosagok rendeltetese es feladata az
Egyhazban tekintettel a kozigazgatasi igazsagszolgaltatasra is” (Organizacja
i zadanie trybunatéw koscielnych z uwzglednieniem takze sprawiedliwodci
administracyjnej).’

W ponizszej ocenie wymienionych zagadnien najszerzej potraktuje drugi
rozdziat ksiazki ,,Wykluczenie godnosci sakramentalnej jako autonomiczny
tytut niewaznosci matzenstwa” Uwazam bowiem, ze to zagadnienie jest dla
polskiej kanonistyki oraz polskiego sadownictwa ko$cielnego problemem
bardzo waznym i praktycznie przedstawionym.

1. Malzenstwa mieszane

Problematyka ,,matzenstw mieszanych” zostata juz poruszona przez abpa
Z. Grocholewskiego w artykule ,,Matrimoni misti” (Malzenstwa mieszane)
zamieszczonym w studium zbiorowym [/ Codice del Vaticano matrimonio
canonico fra tradizione e rinnovamento (Bolonia 1991, s. 237-255). Autor
wskazat w nim najpierw na aktualnos¢ problemu matzenstw mieszanych oraz
na jego duzy stopien skomplikowania we wspétczesnym $wiecie, w ktorym
panuje pluralizm religijny oraz wielkie wymieszanie spoteczne ludzi.” Artykut
jest monograficznym studium, skfadajacym si¢ z dwu czesci, historycznej,
t). opisujacej ewolucje tego zagadnienia do Kodeksu prawa kanonicznego
z 1917 r., oraz z czgsci wspotczesnej, tj. ustalajacej problem matzenstw mie-
szanych w $wietle Kodeksu papieza Jana Pawia Il z 1983 r. Nastapifa tu za-
sadnicza zmiana w poréwnaniu z Kodeksem z 1917 r., gdyz obecny Kodeks
zakaz zawierania takich matzenstw umiescit juz nie wsréd przeszkod ale
wérod zakazow, wymagajacych zezwolenia ordynariusza miejsca.’ Niemniej
w zezwoleniu tym chodzi o zabezpieczenie dobra wiary w drodze wyrazonych
gwarancji przez strone katolicka dla uzyskania zezwolenia na matzenstwo
mieszane. Chodzi wigc o zobowigzanie si¢ strony katolickiej do trwania przy
swej wierze oraz do ochrzczenia i wychowania po katolicku potomstwa. Ze
wzgledéw ekumenicznych nowy Kodeks nie domaga si¢ ponadto, dla usza-
nowania uczu¢ religijnych strony niekatolickiej, sktadania takiego zobowiaza-
nia przez strone niekatolicka lecz jedynie przyj¢cia przez nig do wiadomosci
tych zobowiazan kontrahenta. Ponadto duza zmiang w nowym prawa jest to,

® Tamze, s. 12.

77 Grocholewski. Matrimonio canonico fra tradizione e rinnovamento, w: Il Co-
dice del Vaticano I1. Bologna 1991.s. 237

8 KPK. kan. 1125.
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ze w sytuacji powaznej trudnosci zastosowania formy kanonicznej przy mat-
zenstwie mieszanym jest mozliwa dyspensa od niej ordynariusza miejsca,
przy wyznaczeniu jakiej$ innej formy, byle publicznej.” Blizsze ustalenia
dotyczace skiadania powyzszych rekojmi przez strone katolicka oraz pub-
licznego charakteru tychze rekojmi, jak i sposéb ich przekazania partnerowi
niekatolickiemu ma ustali¢ blizej dla poszczegolnego kraju Konferencja Epi-
skopatu.'® Godnymi podkreslenia sa ponadto nowe normy prawne dotyczace
formy liturgicznej matzenstw mieszanych, zezwalajace ordynariuszowi miej-
sca w koniecznosci okresli¢ inne miejsce na zawarcie takiego matzenstwa
niz przeznaczone do tego miejsce $wigte. tj. kosciot lub kaplice." Wreszcie
dochodza tu jeszcze kanoniczne zalecenia pastoralne) opieki nad matzonka-
mi i rodzinami migdzywyznaniowymi, skianiajagce do udzielania im pomocy
w wypetnieniu podjetych zobowiazan oraz utrzymaniu wspdlnoty zycia."
Wreszcie trzeba doda¢, ze Kosciot za istotne zobowigzanie uwaza tutaj
zakaz oddawania dzieci z takich matzenstw do chrztu czy do wychowania
w Kosciele niekatolickim, stad tez uwaza taki czyn za kanonicznie karalny."”

Abp Z. Grocholewski poddaje wszystkie te problemy doglebnej ana-
lizie.' Praktyczng zas oceng osobista prezentuje w zakonczeniu. Stwierdza
mianowicie, ze malzenstwa mieszane sg problemem zlozonym i nie pozba-
wionym trudnosci w poszczegdlnych przypadkach. Pokladane w nich ocze-
kiwania zaleza w duzej mierze od takich czynnikow, jak: a) wysitek dusz-
pasterzy, by tego rodzaju matzonkéw odpowiednio pouczaé o obowiazkach
wynikajacych z wiary oraz z samego zwiazku malzenskiego, a zwtaszcza, by
takich narzeczonych odpowiednio przygotowaé; b) czujnosé¢ duszpasterska
w konkretnych sytuacjach zycia, ktore sie okaza trudne i pomoc w ich roz-
wigzywaniu; ¢) poczucie odpowiedzialnosci samych tego rodzaju matzon-
kow, wymagajace ich wiary oraz roztropnosci.'”

2. Wykluczenie godnosci sakramentalnej matzenstwa
jako autonomiczny tytut jego niewaznosci

Drugim zagadnieniem opracowanym w wydanej po wegiersku ksigzce
abpa Z. Grocholewskiego, stanowigcym element echa jego kanonicznej dzia-
talnoéci w Europie Srodkowej, jest ,, Wykluczenie godnosci sakramentalnej
jako niezalezny tytut niewaznosci matzenstwa” '

? KPK, kan. 125, 1127

'Y KPK. kan. 1126.

'' KPK. kan. 1118 §§ 1-2.

'* KPK, kan. 1128.

'" KPK. kan. 1366.

"“Z.Grocholewski, Tanulmanyok a= egvhazi hazassag — es perjogrol, s. 18-40.

"* Tamze. s. 41

'® A hazassag szentsegi meltosaganak kizarasa, mint onallo hazassagi semmissegi cim,
w Z. Grocholewski, tamze, s. 42-65. Por. tegoz. L ‘esclusione della dignita sacramentale del
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Ten wielce skomplikowany oraz doniosty problem zostal omoéwiony,
zgodnie ze stala metoda Autora, w sposéb szczegdlnie wyczerpujacy oraz
oparty o najnowsze dane z zakresu tak prawa kanonicznego, jak i teologii
oraz wymogow pastoralnych.

Przede wszystkim stwierdza tu abp Z. Grocholewski, ze po Kodeksie
z 1917 r., poza nielicznymi wyjatkami, przewazata opinia uczonych oraz ju-
rysprudencja Roty Rzymskiej, wedtug ktorych wykluczenie sakramentalnosci
matzenstwa utozsamiano z petnym wykluczeniem samego matzenstwa, a nie
stawiano jako oddzielnego, autonomicznego tytutu tej niewaznosci. Po raz
pierwszy natomiast zaczeto si¢ przeciwstawiac tej ogolnej opinii oraz prze-
wazajace) praktyce rotalnej podczas Miedzynarodowego Kongresu Prawa
Kanonicznego, ktoéry miat miejsce na Uniwersytecie Gregorianskim w Rzy-
mie w 1977 r. Przedstawiono tam argumentacje¢, ze zaktadajac, iz wazne
matzenstwo miedzy ochrzczonymi jest tym samym sakramentem,'’ podobnie
jak jednosé czy nierozerwalnos¢ moze by¢é wykluczona jego sakramental-
nos¢ jako oddzielny tytut niewaznosci.'®

Rzeczywiscie, utrzymuje abp Z. Grocholewski, w tym dawniejszym utoz-
samianiu niewaznosci matzenstwa miedzy ochrzczonymi, polegajacym na
wykluczeniu sakramentalnosci z tytutem petnego wykluczenia samego mat-
zenstwa, dopuszczano si¢ wielu uproszczen. Najpierw trzeba zauwazy¢, ze
zarowno Kodeks z 1917 r. jak i1 obecny Kodeks z 1983 r. rozr6zniaja jasno
pomiedzy wykluczeniem samego matzenstwa (,,exclusio totalis”) oraz wy-
kluczeniem jednego z istotnych jego elementéw, jak jednos¢ czy nierozer-
walnos¢ (,,exclusio partialis”).'q Ot6z w tym uproszczeniu zawierato sie,
miedzy innymi, pomieszanie porzadku ontologicznego oraz psychologicznego.
Ontologicznie wykluczenie same) jednosci lub nierozerwalnosci matzenstwa
powoduje juz jego niewaznos¢. Ale, co faktycznie narzeczeni wykluczali,
czy samo malzenstwo czy tez jedna z jego istotnych wlasciwosci, to juz
zalezy od tego jak oni sobie to nastawienie myslowe urobili, a to jest aspekt
psychologiczny. To uproszczenie polegato dalej na tym, ze prébowano do-
magac si¢ od narzeczonych intencji specjalnie nakierowanej na sakrament.
Otoz narzeczeni nie sg zobowiazani posiada¢ przy zawieraniu mafzenstwa
intencji skierowanej na jego sakramentalnos¢ lecz wystarczy intencja zawie-
rania umowy malzenskiej, sakramentalno$¢ za§ matzenstwa, jako taka, nie
zalezy od woli narzeczonych lecz od ustanowienia Bozego. Podobnie nie jest
wymagana intencja skierowana wprost na inne istotne wiasciwo$ci matzen-
stwa, jak jego jednos¢ czy nierozerwalnos¢. Wystarcza, gdy wola (intencja)

matrimonio come capo autonomo di nullita matrimoniale, .Monitor Ecclesiasticus™ 121-131.
1996. s. 224-239.

"7 KPK. kan. 1055 § 2.

7 GrocholewsKki. Tanulmanyok. s. 43-45.

19 CIC (1917). kan. 1086 § 2: KPK. kan. 1101 § 2.
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nie jest pozytywnie wykluczona od tych istotnych elementéw malzenstwa.
Zatem, wszystkie istotne elementy matzenstwa. wzigte pojedynczo, jak jed-
no$é czy nierozerwalnos$¢, a takze sakramentalnosé, ktora jest w malzen-
stwie ochrzczonych takim wiasnie istotnym elementem, musza by¢ dla nie-
waznos$ci matzenstwa przez narzeczonych wykluczone. Nie wystarczy ich
zwykle niezamierzanie, czyli nieobjecie intencjq kontrahentow. Sakramental-
nos¢ zatem matzenstwa chrzescijanskiego czyli zawieranego przez ochrzczo-
nych moze by¢ uwazana za odrebny, autonomiczny tytut jego niewaznosci,
podobnie jak jednos¢ czy nierozerwalnosé.”

Ciekawe i nowe w nauce jest rozumowanie abpa Z. Grocholewskiego,
ze mianowicie w tej materii nalezy poddaé¢ pewnej korekcie doktryng sw. Au-
gustyna o trzech dobrach matzenstwa, ktére wymieniony Doktor Kosciota
rozumial raczej w sensie moralnym niz scisle kanonicznym w dzisiejszym
tego stowa znaczeniu. Mianowicie w sensie kanonicznym obok: bonum pro-
lis, bonum fidei, trzeba jeszcze postawi¢ bonum vinculi czyli bonum indisso-
lubilitatis. Tak sformutowane dobra beda si¢ odnosi¢ w sensie prawno-kano-
nicznym do kazdego malzenstwa, wzigtego w sensie naturalnym, a wigc takze
do matzenstwa nieochrzczonych, natomiast do matzenstwa dla ochrzczonych
nalezy tu jeszcze doda¢ bonum sacramenti’' Réwniez nowym spojrzeniem
naukowym lub tez uzupetnieniem dotychczasowej nauki na polu sakramen-
talnosci matzenstwa jako oddzielnego, autonomicznego tytutu niewaznosci
jest rozwazanie abpa Z. Grocholewskiego na temat faktycznej realizacji lub
sprawdzalnosci tego tytutu w malzenstwach ludzi ochrzczonych. Ogdlna te-
za, jakg Autor w swoich dociekaniach stawia, to: ,,Jest mate prawdopodo-
bienstwo faktycznej realizacji prawdziwego wykluczenia sakramentalnosci
matzenstwa” >

Po pierwsze dlatego, ze jest rzecza mato prawdopodobna, azeby sam
btad odnosnie do godnos$ci sakramentalnej matzenstwa miat prowadzi¢ do
wykluczenia sakramentalnosci oraz do uksztattowania si¢ takiej zgody mat-
zenskiej, ktéra w zakresie swojego przedmiotu jest z tej godnosci wyzuta.
Jest bowiem inna sprawa wykluczenie jednosci lub nierozerwalnosci mat-
zenskiej niz sakramentalnosci, jako istotnych elementéw matzenstwa. Dwie
poprzednie wlasciwosci moze ktos wyklucza¢ przez takie ustawienie woli,
ze zamierzyt uprawiaé wig¢z emocjonalng z inng osobg poza partnerem mat-
zenskim lub, ze dokona zerwania wspdlnoty matzenskiej przez zawarcie in-
nego zwiazku. Natomiast, jesli ktos wierzy w sakramentalno$¢ matzenstwa,
to jest bardzo trudno zatozyc¢, ze on t¢ godnos¢ wykluczyt, pozbawiajac sig
wzbogacenia swego zwiazku taska Bozg oraz wykluczajac pomoc Boza.

7 Grocholewski, jw.s. 43-51
2! Tamze, s. 52-57
22 Tamze. s. 57
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Bytoby to wszak odrzucenie duzego wyniesienia osobistego przez sakramen-
talny zwigzek matzenski. Chociaz teoretycznie wykluczenie sakramentalnosci
wobec takiej degradacji osobistej jest raczej trudne do przyjecia, to jednak
w jakims$ konkretnym przypadku jest mozliwe.”

Po drugie, wykluczenie sakramentalnosci matzenstwa jest takze dlatego
trudne do urzeczywistnienia w praktyce, ze w zasadzie nie wchodzi ono w gre,
chociazby sama sakramentalnos¢ byta przez kontrahenta nieznana, zatem
wprost niezamierzana. Idzie tu skadinad o sposob rozumienia na tym polu
scholastycznego adagium: nihil volitum nisi praecognitum. Innymi stowy,
czy w przypadku sakramentalnosci mozna ja chcieé, chociazby sie jej nie
znato, czyli wyraznie si¢ jej nie zamierzato? Otdz nalezy tu rozroznié chce-
nie jakiej$ rzeczy rozpoznawanej samej w sobie (in se) lub tez rozpoznawa-
nej w innej rzeczywistosci (in alio). Kto mianowicie chce szczerze matzen-
stwa, ten rozpoznaje w nim (czyli in alio) istotne jego elementy, jak jednos¢,
nierozerwalno$¢, a takze sakramentalnos¢, chociazby on miat biedne roz-
poznanie tych istotnych elementow lub nie znat ich samych w sobie, a wigc
nie zamierzat ich bezposrednio. Jednakze, gdyby ktos$, nie znajac tych istot-
nych elementow samych w sobie, lub znat je blednie, ale przy zawieraniu
matzenstwa rownoczesnie wykluczat (wyraznie lub niewyraznie) jeden z nich
(jednos$é, nierozerwalnosé, sakramentalnos¢), wowczas w przedmiocie jego
zgody matzenskiej zabrakfoby samego matzenstwa. W tym znaczeniu wery-
fikowatoby sie tu adagium: nihil volitum nisi praecognitum.**

Po trzecie, aczkolwiek wykluczenie sakramentalnosci matzenstwa jako
autonomiczny tytut niewaznosci nie jest w praktyce fatwe do urzeczywist-
nienia, to jednak jest mozliwe. W zwigzku z czym nalezy pamigta¢ o mini-
mum podmiotowej akceptacji godnosci sakramentalnej przez zawierajacych
je ochrzczonych, jesli ich zwiazek ma by¢ z tego tytutu wazny. Mianowicie
powinni oni posiadaé przynajmniej intencjg czynienia tego, co czyni Kos-
ciot (saltem faciendi id quod facit Ecclesia). Co do tej tezy teologicznej
odnosnie intencji szafarza sakramentéw nalezy zauwazy¢, ze w Kosciele zo-
stata ona juz przyjeta na Soborze Florenckim w bulli dotyczacej unii or-
mianskiej w 1439 r.>* Jako dogmat wiary orzekl te teze Sobor Trydencki.?
W s$wietle tej tezy, odnoszacej si¢ do wszystkich sakramentéw, ich szafarze
sa obowiazani $wiadomie i pozytywnie posiada¢ wole (intencjg¢) czynienia
przynajmniej tego, co czyni Kosciot.

** Tamze, s. 58.

* Tamze. s. 59-61

S Conciliorum oecumenicorum decreta, Bologna 1991, s. 542. Cyt. za: Z. Grocho-
le wski. L'esclusione della dignita sacramentale del matrimonio come capo autonomo di
nullita matrimoniale, s. 236. przyp. 15.

26 Decretum de sacramentis. Sessio 1'll. w* Enchiridion symbolorum et definitionum, ed.
H.Denzinger, Romae 1909.s. 192. n. 735.
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Jednakze abp Z. Grocholewski mocno akcentuje na tym polu potrzebg
znacznej odmiennosci rozumienia tej intencji u szafarzy sakramentu matzen-
stwa, czyli u ochrzczonych nupturientow, ktorzy je zawieraja. Mianowicie
sakrament malzenstwa jest nieco innym sakramentem niz wszystkie inne.
Sakrament ten bowiem zostal ustanowiony przez Boga w akcie stworzenia
swiata i on nie jest uzalezniony w swej substancji od zawierajacych je nup-
turientéw. Wobec tego wystarczy, gdy nupturienci nie wykluczaja pozytyw-
nie sakramentalnosci matzenstwa. Nie sa zas zobowigzani pod rygorem waz-
nosci do posiadania w pelni swiadomej, pozytywnej i bezposredniej woli
zawierania tego zwiazku. Dla wspolczesnego uzasadnienia teologicznego tej
tezy powotuje si¢ Autor na adhortacj¢ papieza Jana Pawta Il Familiaris
consortio z 1981 r. Poucza ona, ze do malzenstwa sakramentalnego nalezy
dopuszczad takze tych, ktérzy sa w sposdb niedoskonaty usposobieni z pun-
ktu widzenia wiary, ktorzy w duzym stopniu widza to matzenstwo takze
w kontekscie spoteczno-kulturowych uwarunkowan. Narzeczeni ochrzczeni
sa bowiem przez matzenstwo wiaczeni w przymierze oblubiencze, jakie ist-
nieje pomiedzy Chrystusem a Kosciolem. zatem przez ogolnie pojeta dobrg
intencj¢ zawarcia maizenstwa chca tego, czego chce Kosciot, kiedy spra-
wuje obrzed malzeniski.”” Niemniej ta sama Familiaris consortio poucza, ze
takich narzeczonych, ktérzy by — pomimo pastoralnego wysitku pouczenia
ich — ,,wyraznie 1 formalnie dawali do zrozumienia, ze odrzucaja to, co Kos-
ciét chece dopelni¢, sprawujac obrzed matzenistwa ochrzczonych”, nie mozna
dopusci¢ do tego obrzedu.”® Wymég intencji u szafarza innych sakramen-
téw, poza matzenstwem, pozostaje oczywiscie zawarty w adagium: intentio
facere saltem id quod facit Ecclesia. Natomiast w odniesieniu do nupturien-
tow ochrzczonych, jako szafarzy sakramentu matzenstwa, nie jest do waz-
nosct konieczna pozytywna 1 w petni okreslona wola, lecz wystarczy, gdy
oni nie wykluczaja tego, co czyni Kosciot w obrzedzie sprawowanego sakra-
mentu matzenstwa. Wynika to stad, ze do waznosci matzenstwa nie jest
w ogble konieczny pewien stopien wiary lecz prawdziwy, naturalny konsens
matzenski. Ten sam wymog odnosi sie takze do innych elementoéw istotnych
matzenstwa, jakimi sa jednos¢, nierozerwalnosé, poniewaz one tez naleza do
wyposazenia matzenstwa przez Stworce w zakresie (prawie) naturalnym.zg

W formie jakby dopowiedzenia abp Z. Grocholewski ustosunkowuje
si¢ do wypowiedzi Migdzynarodowej Komisji Teologiczne] z ostatnich lat,

27 Adhortacja apostolska Familiaris consortio. n. 68 (wyd. Katowice 1981, s. 124).

8 Tamze, s. 125.

7 Grocholewski. Tanulmanvok, s. 64:. por. A. Stankiewicz De errore
voluntatem determinante (can. 1099) iuxta rotalem iurisprudentiam. .Periodica™ 79- 1990.
s. 490-491.
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ktora p(')dajfe W naszej sprawie sceptyczna wskazéwke. Mianowicie, wedltug
wypowiedzi wspomnianej Komisji:

gdy u nupturientéw nie ma zadnego $ladu wiary jako takiej (w sensie gotowosci
do wiary) oraz nie ma zadnego pragnienia taski oraz zbawienia, wéwczas rodzi
si¢ watpliwos¢ faktyczna, czy istnieje u nich wspomniana wyzej intencja ogoélna
i prawdziwie sakramentalna, ze czynia to co czyni Chrystus i Kosci6t oraz czy
zawarte przez nich matzenstwo jest rzeczywiscie wazne.®

Abp Z. Grocholewski przywotuje tutaj stusznie jako praktyczng wska-
zowke dla rozwigzywania takich watpliwosci norme kodeksowa: ,,Matzen-
stwo cieszy si¢ przychylnoscia prawa, dlatego w watpliwosci nalezy uwazaé
je za wazne, dopoki nie udowodni sig czego$ przeciwnego” '

Interesujace sa wreszcie uwagi praktyczne Autora w podsumowaniu
tego rzeczywiscie ztozonego ale praktycznego problemu. Jego zdaniem, na-
lezy najpierw pamigtaé o tym, ze istnieje nierozdzielna wiez w malzenstwie
chrzescijanskim pomigdzy jego sakramentalnoscia i nierozerwalnoscia. Dla-
tego utrata wiary u nupturientow, nawet niezawiniona, moze uczyni¢ dang
osob¢ niezdolna do prawdziwego malzenstwa. Trzeba bowiem pamigtaé, ze
idzie tu wprawdzie o matzenstwo jako instytucj¢ sama z siebie naturalna, ale
praktycznie przeznaczong dla wszystkich. Nalezy tu wszakze, po drugie,
zawsze sprawe odpowiednio wywazy¢ w oparciu o nastepujace elementy:
a) matzenstwo jest sakramentem, ktory posiada swoja specyfik¢ wsrdd in-
nych sakramentdw; b) do sakramentalnosci malzenstwa wsrdd ochrzczonych,
jako do jego istotne] wiasciwosci, nalezy stosowac te same zasady, ktore do-
tycza innych istotnych wiasciwosci jak jednosé, nierozerwalnos¢; c) nalezy
zawsze rozroznia¢ pomi¢dzy waznoscig i owocnoscia matzenstwa.>

3. Postgpowanie apelacyjne
w sprawach niewaznosci matzenstwa

Trzecim problemem, ktéry abp Z. Grocholewski zamieszcza w swoich
studiach po wegiersku jest ,,Postgpowanie apelacyjne w sprawach o niewaz-
no$¢ matzenstwa” **

3% De doctrina catholica sacramenti matrimonii, declaratio 197 n. 2-3. w: Documenta
(1969-1985) / Commissio Theologica Internationalis. Citta del Vaticano 1988, s. 218.

*' KPK. kan. 1060.

327 . Grocholewski. jw.s. 65

33 A fellebbezes a hazassagi semmissegi perek eseteben, w: Z. Grocholewski. jw.
5. 66-133. Zagadnienie to zaprezentowal Autor juz na Slowacji podczas sympozjum waka-
cyjnego w Spiskiej Kapitule w 1994 r. Rok wczesniej opublikowal je jako artykut w . Forum™
4-2: 1993 5. 19-64. Jest to bardzo wazny problem w sferze prawa procesowego. nic tez dziw-
nego. ze centrum Kanonistyczne w Budapeszcie uznalo za stosowne przeszczepi€ t¢ wiedzg

takze na Wegry.
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Wytrawny uczony-kanonista oraz do$wiadczony procesualista Naj-
wyzszego Trybunatu Sygnatury Apostolskiej przekazuje tu czytelnikowi nie
tylko zwykla interpretacje norm kodeksowych wraz z szerokim spektrum
wspdiczesnej literatury kanonistycznej, lecz takze obfite naswietlenia z za-
kresu najnowszego orzecznictwa Roty Rzymskiej oraz Sygnatury Apostol-
skiej. Nie brak tu takze w pelni przekonujacych opinii osobistych Autora
oraz stlusznych polemik z sentencjami przeciwnymi. Np. w kwestii obowig-
zujacej lub nieobowiazujacej apelacji z urzgdu od pierwszego wyroku,
stwierdzajacego niewazno$¢ matzenstwa po mysli kan. 1682 § 2 KPK. ™
Podobnie wysuwa tu Autor whasne zdanie przecnwko innym opmlom Jakoby
kontradyktoryjnos¢ procesu na tym etapie nie byta wymagana.™

4. Najwyzszy Trybunat Sygnatury Apostolskie;
w sadowej strukturze Kosciota

Czwartym zagadnieniem, ktére abp Z. Grocholewski przeszczepia na
Wegry, jest problem ustroju oraz funkcjonowania Sygnatury Apostolskiej:
,,Najwyzszy Trybunal Sygnatury Apostolskiej w sadowej strukturze Koscio-
ta” *° Zostaly tu przekazane wszystkie aktualne nowosci w zakresie ustroju
tej dykasterii Kurii Rzymskiej. Sygnatura zostata mianowicie zmodyfiko-
wana przez takie aktualne dokumenty koscielne, jak: a) konstytucja papieza
Jana Pawla Il Pastor Bonus z 1988 r.; b) ,,Normy” dotyczace adwokatéw
Kurit Rzymskiej, znajdujace si¢ w artykutach 183-185 konstytucji Pastor
Bonus, a takze w motu proprio Jana Pawta Il fusti iudicis z 1988 r.; c) Il Re-
golamento della Curia Romana z 1992 r. (Regulamin Kurii Rzymskiej).
W swietle wymienionych dokumentéw Sygnatura Apostolska zostata do-
ktadniej zdefiniowana jako struktura oraz zostaly dokladnie okreslone jej
kompetencje. Zwraca tu uwagg fakt, ze w obecnym stanie Sygnatura jest tg
dykasteria Kurii Rzymskiej, ktéra obok swego wlasnego zadania, jako naj-
wyzszy trybunat, pr ze_]aw1a takze trosk¢ o wlasciwy wymiar sprawiedliwosci
w catym Kosciele.” 7 Gdy za$ idzie o jej generalny ustré) wewngtrzay, to
dziata ona w trzech sekcjach: a) w swej sekcji pierwszej Sygnatura Apostol-

7 Grocholewski. Studie procesneho kanonickeho prava. Spisska Kapitula
1995, s. 208.

3 Tegoz, Tanulmanyok, s. 121-122.

Az Apostoli Signatura legfelsobb birosaga a= Egyha= biraskodasi strukturajaban.
w Z. Grocholewski. jw. s. 134-159 (jest (o przedruk artykulu zamieszczonego w ..Fo-
rum” 6 -2: 1995, s. 33-52). Rok wezesniej Autor wyglosit go w formie referatu na miedzy-
narodowym sympozjum w Spiskiej Kapitule. Zob. Z. Grocholewsk i, Studie = proceses-
neho kanonickeho prava.s. 91-118.

37 .Hoc Dicasterium. praeter munus. quod exercet. Supremi Tribunalis. consulit ut justitia
in Ecclesia recte administretur™ — Pastor Bonus. art. 121 (zob. ..Communicationes™ 20-1
1988, s. 44).
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ska zajmuje najwyzsze miejsce jako koscielny organ wymiaru sprawiedli-
wosci zwyczajnej, tj. sadowej; w tym sensie mozna ja przyréwnaé do Sadu
Najwyzszego w Polsce, do Bundesgerichtshof w Niemczech, do Cour de Cas-
sation we Francji, itd., tzn. do jakiego$ odpowiednika najwyzszej instytucji
sadowej w danym panstwie; b) w swej sekcji drugiej Sygnatura Apostolska
miesci si¢ na naczelnym miejscu jako koscielny organ wymiaru sprawiedli-
wosci administracyjnej; mozna ja pod tym wzgledem przyréwnaé do pol-
skiego Naczelnego Sadu Administracyjnego (NSA), do francuskiego Conseil
d’Etat, niemieckiego Oberster Verwaltungsgericht, wioskiego Consiglio di
Stato, itd.; c) w swej sekcji trzeciej Sygnatura Apostolska nie jest juz trybu-
natem lecz organem administracyjnym. wykonujacym nadzér nad wymiarem
sprawiedliwosci w catym Kosciele; mozna ja w tym sensie przyréwnaé do
ministerstwa sprawiedliwosci w ustroju panstwowym.*®

5. Organizacja i zadanie koscielnych trybunatow
z uwzglednieniem sprawiedliwosci administracyjne;j

Piate wreszcie zagadnienie omowione przez abpa Z. Grocholewskiego
to ,.Organizacja (ustrdj) i zadanie koscnelnych trybunatow z uwzglednieniem
sprawiedliwoéci administracyjnej” * Autor przedstawit ten temat takze na
miedzynarodowym sympozjum w Spiskiej Kapitule na Stowacji w 1991 r.*
We wstepie do tej problematyki abp Z. Grocholewski dat okreslenie spra-
wiedliwosci zwyczajnej, ktorej wymiarowi stuzy sadownictwo koscielne oraz
sprawiedliwosci administracyjnej, ktéra si¢ zajmujg koscielne urzedy admi-
nistracyjne.*' Z kolei przeanalizowat takie tematy szczegotowe z tej dziedzi-
ny jak: a) wykaz koscielnych trybunatdéw, rozrézniajac trybunaty zwyczajne,
tj. diecezjalne, metropolitalne, migdzydiecezjalne, trybunaty ustanawiane
w specjalnych warunkach, trybunat lokalny trzeciej instancji, trybunaty Sto-
licy Swietej; b) kompetencje trybunaléow; c¢) administracyjny wymiar spra-
wiedliwosci, gdzie zwrocit uwage na: poszczegoélne akty administracyjne,
zwlaszcza szczegbtowe dekrety, na poszukiwanie ,,stusznego” rozwigzywania
spraw — tzw. aequa solutio quaerenda, na rekursy od dekretow administra-
cyjnych;** d) postannictwo teologiczno-pastoralne trybunatéw koscielnych.

7. Grocholewski. Tanulmanyok. s. 145-156.

4 birosagok rendeltetese es feladata az Egvhazban tekintettel a kozigazgatasi igazsg-
.s-:o/galtatasra is,w:Z. Grocholewski. tamze. s. 160-201 (jest to przedruk artykutu De
ordinatione ac munere tribunalium in Ecclesia ratione quoque habita iustitiae administrati-
vae camieszczonego w .LEphemerides luris Canonicr™ 48: 1992, 5. 47-84).

7 Grocholewski. Studie = procesneho kanonickeho prava. s. 45-90.
*' Tamze. s. 160-162.
** Tamze, s. 162-197.
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To ostatnie zagadnienie — postannictwo teologiczno-pastoralne czyli
koscielno-zbawcze trybunaléw koscielnych jest ujete na sposdb nowy, ory-
ginalny oraz ciekawy. Abp Z. Grocholewski wlacza w nie mianowicie na-
stepujace elementy szczegdtowe: a) prawa oraz obowiazki wiernych jako
przedmiot obrony w trybunatach koscielnych i ich podstawy teologiczne;
b) te prawa i obowiazki wiernych stanowig o ich powotaniu w Mistycznym
Ciele Chrystusa, o ich wypetnianiu woli Bozej oraz dazeniu do swigtosci.
Wspomniane postannictwo pastoralno-zbawcze Kosciota obejmuje dalej fakt,
ze rozstrzyganie sporow sadowych dotyczy przewaznie ze swej natury du-
chowych spraw Kosciota, jak orzekanie o waznosci malzenstwa, w ktérym
jest przede wszystkim zaangazowana jego godnos¢ sakramentalna a nie tylko
domniemane prawa malzonkoéw, orzekanie separacji maizenskiej, w ktérym
chodzi o deklaracj¢ lub wymiar kar koscielnych. Celem tych kar jest zara-
dzenie przestgpczemu brakowi wspotdziatania dla moralnego dobra w zakre-
sie indywidualnym lub wspdinotowym cztonkéw Kosciota na odcinku zycia
matzenskiego. Nawet sporadyczne zajmowanie si¢ sprawami mniej bezpo-
srednio zwigzanymi z dobrem nadprzyrodzonym, jak np. prawem wiasnosci
débr materialnych, zmierza posrednio w jakis sposéb do wartosci duchowych,
tzn. do przywrocenia pokoju wsrod ludzi 1 odbudowy ich harmonijnego
wspoizycia. Miesci sig to rowniez w ramach misji zbawczej Kosciota. Otoz
realizacja tej misji ma mie¢ takze odzwierciedlenie w administracyjnym
trybie postepowania koscielnego."

Owe szczegotowe elementy obiektywne, ktére sie mieszcza w kosciel-
nym postepowaniu tak sadowym, jak 1 administracyjnym dowodza, ze jest to
dziatalnos¢, poprzez ktéra urzeczywistnia sie sam Kosciél. Innymi stowy,
Koscidl przez te czynnosci (wymiaru sprawiedliwosci zwyczajnej oraz ad-
ministracyjnej) si¢ udoskonala, oczyszcza, nabiera wigkszej swigtosci sam
w sobie, odzyskuje swoja spojnosé, staje sie bardziej soba.** Abp Z. Gro-
cholewski wyciaga z tego wnioski, jakie ptyng dla formacji oraz postawy
pracownikéw koscielnego wymiaru sprawiedliwosci. Ludzie ci powinni mia-
nowicie byc¢ odpownedmo przygotowani i powinni si¢ stale formowac (for-
matio continua), powinni tez swoja prace wykonywaé z mitoscia do czlo-
wieka, oparta na mito$ci Boga, wreszcie powinni t¢ prace wykonywac z wy-
czuciem spraw koscielnych, tzn. mie¢ przystowiowe sentire cum Ecclesia®

Powyzszy, ostatni rozdziat w studiach po wegiersku abpa Z. Grocho-
lewskiego ujawnia gtgboki dorobek i sens eklezjalny, a takze moralno-nad-
przyrodzony koscielnej procedury sadowo-administracyjnej. Jest to istotnie

43 Tamze, s. 197-201
4 Tamze, s. 200-201
4 Tamze, s. 200-201.
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magistralny dorobek dla doktryny koscielnego prawa procesowego oraz ad-
ministracyjnego, jaki wniost tutaj Autor. Inspiracja dla tego rodzaju ustalen
byly dla abpa Z. Grocholewskiego wypowiedzi Urzedu Nauczycielskiego
Koéciczia. osiagnigcia jurysprudencji koscielnej oraz jego wlasne przemy-
slenia.

W ksiazce abpa Z. Grocholewskiego umieszczono jeszcze krotki za-
tacznik — dodatek (,,Fuggelek”,), w ktérym wskazano: a) odnosne artykuly
konstytucji papieza Jana Pawla Il Pastor Bonus z 1988 r., okreslajace nature
i zadania Sygnatury Apostolskiej oraz Roty Rzymskiej; b) wypowiedzi sa-
mej Sygnatury na tematy sagdownictwa koscielnego; c) inne wazniejsze wy-
powiedzi Kosciofa w materii wymiaru sprawiedliwosci sadowej czy admini-

stracyjnej.*’

ZAKONCZENIE

Podsumowujac nasza informacj¢ na temat oddziatywania abpa Z. Gro-
cholewskiego na formacje kanonistyczna na Wegry, nalezy podkresli¢, ze
jest to posianie bardzo tresciwego ziarna zaréwno wiedzy, jak i wywodzace]
si¢ z trybunatow i urzedéw Stolicy Apostolskiej praktyki oraz juryspruden-
cji koscielnej. Zamieszczone w publikacji opracowania naleza bez watpienia
do kluczowych zagadnien tak dla kanonistyki, jak i dla pracy trybunatow
koscielnych. Beda zapewne bardzo pomocne dla kanonistow wegierskich,
czy to studiujacych jeszcze w Instytucie Prawa Kanonicznego na Katolickim
Uniwersytecie budapeszteinskim czy tez juz nauczajacych prawo koscielne
lub poglebiajgcych swoja kanonistyczng formacj¢. Beda takze znaczaco wspo-
maga¢ pracownikow sadownictwa oraz administracji koscielnej, realizuja-
cych zadanie wymiaru sprawiedliwosci. Materiat ten bedzie wreszcie po-
kaznym tworzywem Kosciota i chrzescijanstwa, wzbogacajacym wegierski
$wiat prawniczej kultury swieckiej. Juz dzisiaj mozna stwierdzic¢, ze tak moc-
ne zaistnienie autentycznej wiedzy kanonistycznej oraz znajomosci praktyki
z zakresu dykasterii Kurii Rzymskiej poprzez publikacj¢ studiow abpa Z. Gro-
cholewskiego w jezyku wegierskim jest wydarzeniem historycznym w uwol-
nionym od zniewolenia komunistycznego Kosciele na Wegrzech. Dla sa-
mego abpa Z. Grocholewskiego jest to poszerzenie jego dziatalnosci kano-
nistycznej i koscielno-organizacyjnej w zakresie sadownictwa o nowy Kkraj
w Europie Srodkowe;j, to jest poza Polske i Stowacje¢. Z tym, ze w Polsce
i Stowacji dziatal on i dziata wcigz takze osobiscie, tj. poprzez aktywny

% |1 Dudziak. Abp Zenon Grocholewski ambasadorem odnowy prawa kanonicznego

na Stowacji. s. 430.
77 Grocholewski, Tanulmanyok.s. 202-211.
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udziat w sympozjach jako prelegent. dyskutant, wspotorganizator. Natomiast
na Wegrzech zaistnial na razie jako Autor opublikowanych studiow w je-
zyku rodzimym Wegrow. Jest to wigec jak gdyby echo, chociaz potgzne, tej
dziatalnos$ci, jakiej doswiadczaja juz od dawna wspomniane dwa kraje
stowianskie. Nalezy abpowi Z. Grocholewskiemu wyrazi¢ gigbokie uznanie
i wdziecznos¢ za t¢ wielka troske o dynamiczny i whasciwy rozwdj wiedzy
prawa kanonicznego oraz o zgodny z oczekiwaniami praworzadnosci kosciel-
nej wymiar sprawiedliwosci sadowej i administracyjnej w Europie Srodkowej.

DER UNGARISCHE RESONANZ DER KANONISTISCHEN TATIGKEIT
DES ERZBISCHOFS ZENONS GROCHOLEWSKI

Zusammenfassung

Der Verfasser beschreibt im Artikel. wie der Erzbischot Zenon Grocholewski auf der
kanonistischen Ebene in Ungarn aufgetreten ist.

Dieser Erzbischof ist ein Pole, der frither in Rom das Kirchenrecht studierte, dann ist er
zum bedeutsamen Professor an den pépstlichen Univeritédten in Rom geworden. sowie an der
Apostolischen Signatur gleichzeitig ein Beamte angestellt wurde. bis er der Leiter dieses Di-
kasteriums fur einige Zeit geworden war. Letztens aber hat ihn der Papst als den Prefekt der
Kongregation der Katholischen Erziehung nominiert.

Der tber erwédhnte Erzbischof Zenon Grocholewski, als ein hervorragender Wissen-
schaftier und ein erfahrener Kenner der kirchlichen Jurisprudenz, sowie der Verwaltungs-
praxe in der Curia Romana. hat schon ldnger in Mitteleuropa. das heifit in Slovakei und in
Polen. seine kanonistische Wirkung angefangen und er treibt es weiter.

Der Verfasser hat im Artikel zuerst die Genese und den Ursprung dieser ungarischen
Unternehmung ausgezeigt. Also, in Budapest ist bei der Katholischen Universitiat das Kano-
nistische Institut letztens entstanden und die kirchliche Rechtswissenschatt will sich da im
Gegenwart und in der Zukunft tiichtig entwickeln. Deswegen hat dieses Institut in ersten
Monaten dieses fahres (2000) ein neues Buch aufgelegt, wo die wichtigen fur heute, die kano-
nistischen Probleme verdffentlicht worden sint. Es geht im Konkreten um die gegenwartigen
Studien des Erzbischofs Zenons Grocholewski. die er schon anderswo italienisch oder la-
teinisch publiziert hatte. Jetzt aber wurden diese Studien in der ungarischen Sprache nach
Ungarn iibergetragen. In diesem Land. wo die Kirche und jede theologische Wissenschati.
auch das Kirchenrecht. unter der kommunistischen Regierung so viele Jahre fest unterdriickt
wurden, diirfen sich jetzt besser entwickeln. Dazu darf wunderbar das neue Buch dienen. Die-
ses Buch ist das folgende. Zenon Grocholewski. Tanulmanyvok a- eguhazi hazassag - es
perjogrol (Die Studien aus dem kirchlichen Ehe- und Prozessrecht, Budapest 2000). Es wur-
den in diesem ungarischen Buch 5 Probleme vom Erzbischot Zenon Grocholewski bearbeitet.
und zwar: a) Die Mischehen: b) Die sakramentale Wiirde der Ehe und ihre Ausschliessung
wie ein autonomer Titel der Eheungiiltigkeit: ¢) Das Appelationsverfahren in der Eheungiil-
tigkeit: d) Das hochste Gericht der Apostolischen Signatur in der kirchlichen Gerichtsstruk-
tur; ¢) Die Organisation und die Aufgabe der kirchlichen Gerichte mit dem Riicksicht auf dic
Administrationsgerechtigkeit.

Der Universitits Rektor in Budapest, der Herr Peter Erdo. hat sich in der Einleitung
zum Buch bei dem Erzbischof Zenon Grocholewski sehr hétlich bedankt fir das Erlaubnis
diese Studien in Budapest in der hungarischen Sprache herausgeben zu diirfen. Er hat namlich
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gesagt. daB es sehr nutzbar sein wird. sowohl fiir die Kirchenrechtstudierenden in Ungarn
(aus drei Ldndern: Ungarn. Slovakei. Romunien). wie auch flir die kirchlichen Gerichtsrich-
ter. und auch fiir die Kenner des weltlichen Rechts. die zum Vergleich und zur Ergidnznug
etwas aus der kirchlichen Rechtskultur wissen wollen und sollen.

Auf diese Weise. das heiflit durch diese in Budapest aufgelegten Studien. hat dadort
sicher der Erzbischof Zenon Grocholewski seine kanonistische Tatigkeit angefangen. Man
soll sagen. daB es ein Echo. ein Widerhall seiner kanonistischen Wirkung in Ungarn ist, weil
der Erzbischof vorldufig nicht persénlich, also nicht mit der Vorlesung in einem Symposion.
wie in Slovakei oder in Polen sondern durch das publizierte Buch diesen Anfang gemacht
hatte. Es ist also wie ein Echo, wie ein Widerhall des realen. personlichen Auftritts.



