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,ESCHATA” W ZYCIU CZLOWIEKA WIERZACEGO

Zarzuca sie obecnie tzw. ,teologii podrecznikowej”’ to, ze
omawiala ,rzeczy ostateczne” wtlasnie jako ,rzeczy”, tzn. jako
rzeczywistosci same w sobie, ktére mieszczg sie gdzie§ u kresu
zycia i (lub) historii. Podkresla sie tez ostatnio, Zze eschatologia
,przenika” calg rzeczywistos¢ doczesng, stanowigc ,,aspekt”, ,,wy-
miar” czy tez ,skladnik” kazdej prawdy o Bogu i czlowieku, o zy-
ciu dnia kazdego. Czesto jednak wypowiedzi tego typu maja cha-
rakter jakby ,,czysto formalny”: nie prowadzg do zadnych wnio-
skéw konkretnych. O ile bowiem teologia dochodzi w jakiej$ mie-
rze do glosu w przepowiadaniu (kaznodziejstwie) i w ,,uwspél-
czeSnionej” katechezie, to dowodem na taki (jalowy w pewnym
sensie) stan rzeczy moze byé stwierdzenie, ze ,,uwspoélczesnione”
kaznodziejstwo i takaz katecheza, omawiajac nawet ,rzeczy osta-
teczne”, rzadko kiedy wigzg cel ostateczny z problematyksg chry-
stologiczng, eklezjalng, z laska, wolnoscig, itd. — jednym slowem:
z czlowiekiem w jego konkretnym nastawieniu na to, co poza-
czasowe.

Nasze refleksje ujmiemy nastepujgco: po ogbélnym wprowa-
dzeniu przeanalizujemy pokrotce — wyliczajac poniekgd same
tylko tytuly — dazenie do wykluczenia eschatologii z horyzontu
rozumienia i doSwiadczenia, typowe dla okreslonej ,oficjalnej”
kultury wspélczesnej, by nastepnie zwréci¢ uwage na wplyw,
jaki eschatologia wywiera na samo zycie chrzescijanskie, rozwa-
zane w swych istotnych przejawach.

Wprowadzenie

Nie wydaje sie rzeczg sensowng i celowa przedstawiaé tutaj,
cho¢by w kroétkiej syntezie, nauke i perspektywy eschatologiczne
chrzescijanstwa w ich calosci. Wystarczy podaé kilka punktéw,
dzieki ktérym stang si¢ mniej abstrakcyjne i mniej odlegle wnio-
ski, jakie zostang w dalszym ciggu zarysowane.

Eschatologia, jak wiadomo, skoncentrowala sie — zwlaszcza
w ostatnim czasie — na Chrystusie, tym prawdziwym Eschatonie,
ktory jako Stowo Wcielone, umarte i zmartwychwstate, jawi sie
jako ,sens” ostateczny, istotna ,przyczyna” oraz najwyzszy ,cel’
czlowieka, kazdego czlowieka, a takze dziejow i wszech$wiata.
Godnym podkreslenia jest zwlaszcza to, ze Jezus Chrystus, ktéry
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»0sadza” i ,,przychodzi” (powraca), pozwala — w kontekscie swego
pelnego zwyciestwa nad novissima mundi — lepiej zrozumieé
zycie i przeznaczenie kazdej poszczegdlnej osoby.

Obok hipotezy o ,naturze czystej” i o Swiecie rozumianym
wylacznie jako rzeczywistosé, ktéra wychodzi z rgk Boga jako
,dobra”, mamy przed sobg konkret sytuacji, w ktorej ,diabel-
sko$¢” dokonala juz buntu wobec Boga i ujarzmila ludzkos$é od
zarania dziejow, tak iz kazdy czlowiek — z wyjatkiem Maryi —
rodzi sie z grzechem pierworodnym, wzmacnianym jeszcze potem
grzechami dobrowolnie popelnianymi, co sprawia ciggle pogarsza-
nie sie sytuacji nazywanej obecnie ,,grzechem $wiata”. ,,Smieré”,
rozumiana jako kres, oznaczalaby w tej sytuacji wyjscie z tego
ciemnego kola, gdyby... Gdyby ,,plan” Boga nie by} jednoznaczny:
gdyby B6g nie byl Stworcg wszystkiego i gdyby nie zgodzil sie
na grzech czlowieka wylgcznie dlatego, by w Chrystusie odno-
wié wszystko, oczyscié i przemieni¢, i by kazdy czlowiek po ,,nad-
miarze” winy znalazl ,,przeobfito§¢” laski.

»Skoncentrowanie” eschatologii na Jezusie Chrystusie, umar-
lym i zmartwychwstalym, prowadzi do nieoczekiwanych reper-
kusji. Pozwala lepiej zrozumieé¢, w jaki sposéb takze rzeczywistosé
kosmiczna ma udzial w ostatecznym — ,,Chrystusowym” — ukie-
runkowaniu czlowieka, o ile jest prawda (a przeciez nig jest!),
ze Chrystus zmartwychwstal i ze kazdy czlowiek ,,w Nim” zmar-
twychwstaje: kazdy czlowiek zmartwychwstaje w Nim w swej ca-
loSci i integralnosci, a mie tylko w jakim$ dalszym ,trwaniu”
swej ,,duszy”. Skoro osoba ludzka nie moze byé¢ sprowadzona
do samej tylko zasady duchowej, ale jest kim$ swiadomym siebie,
kims, kto sie otwiera na braterskg wspoélnote z innymi, a zwlasz-
cza na Boga, to staje sie réwniez ,historig” w swym wymiarze
cielesnym, ktéra ,,sie zamyka” w Jezusie Chrystusie. Zmartwych-
wstanie umartych musi zatem byé zsynchronizowane i zespolone
$cisle z ,niesmiertelnoscig duszy”. Chodzi za$s tu o doktryne wy-
kluczajgca skrajny ,,spirytualizm”: to wlasnie ze wzgledu na struk-
turalng ,historycznos¢” czlowieka réwniez element kosmiczny
oraz ,,dobre owoce milo$ci’’ dostapig poza ,,naszym” czasem praw-
dziwej ,,odnowy” z chwila, gdy Chrystus ,,przyjdzie” ponownie,
aby sadzié, a wiec i usungé wszelkg negacje oraz przywroécié
w pelni wszelkg wartosé. Z tego tez wzgledu — dokladniej za$
moéwige: z racji historycznosci czlowieka — nie wydaje sie rzeczg
stosowng moéwienie o ,,dwéch” sgdach: ,szczegélowym” dla kaz-
dej osoby i ,,powszechnym’, rozumianym jako zakonczenie czegos,
co wciagz sie dokonuje. Niekonieczne jest tez trzymanie sie daw-
nej, suchej formuly o anima separata, a nawet chyba jest ono
niewlasciwe, jesli sie uwzgledni doglebng réznorodnosé ,,czasu’”
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ziemskiego oraz ,definitywnosci” zawartej juz w samym stawa-
niu sie.

Skoncentrowanie eschatologii na Chrystusie pozwala takze
lepiej poznaé rzeczywistosé Kosciola, ktory w swym aspekcie
»Eosredniczagcym” uobecnia w pelni Pana Jezusa i pozwala dzialaé
Temu, ktory zyje juz w ,,metahistorii” swego zmartwychwstania.
W swym aspekcie ,,udzialu” Kosciél pozwala natomiast juz teraz
uczestniczyé w ,,nowym zyciu” w Duchu, ktéry ,,upodabnia” do
Chrystusa. Oczekiwanie na Pana, ktéry ,powro6ci” w chwale,
pozwala z kolei zrozumie¢ ,prowizoryczno§¢” calego ,narze-
dziowego” wymiaru KoSciola: wymiaru, ktory sie zespala z do-
$wiadczeniem bezposredniego odniesienia do Chrystusa uwiel-
bionego, chociaz w fazie ziemskiej jest on tylko motywem zbawie-
nia — ,,sgdu’” — takze dla tego, kto bez wlasnej winy nie wierzy
»po katolicku”. To samo oczekiwanie na Chrystusa, ktéry ,,po-
wroci”, pozwala zrozumieé, jak Kosciél w swym wymiarze ,Swie-
tosci” nie tylko przekracza granice tego, co namacalne i stwier-
dzalne, ale obejmuje takze caly swiat zbawiony, kosztujgcy juz
i cieszgcy sie — moze nawet wsrod lez — chwalg koncowa.
W Swietle tych i tym podobnych spostrzezen jawi sie tez bardziej
wyraziscie odniesienie Kosciola do ,,Swiata”, nie popadajgc przy
tym w jakie$ nieuzasadnione ograniczenia czy bledy illumini-
styczne. Pozostaje w pewnym sensie w mocy zasada extra Eccle-
siam nulla salus, jezeli nie traktuje sie KoSciola wylgcznie w jego
funkecji ,,mediacyjnej”’, ale uwzglednia sie takie jego zaleznosé
od Chrystusa, ktory ,,doszedl” juz do Kroélestwa, ale nie zespolil
jeszcze ze sobg swego ,orszaku’” i dlatego dziala wcigz w calej
Judzkosci i we wszechswiecie. W swym odniesieniu do ,,§wiata”
Kosciél powinien zresztg uswiadamiaé sobie takze bunt diabelski
i ewentualny bunt czlowieka, chociaz jest zarazem $wiadomy
tego, iz spotyka sie z osobami, ktére — potrzebujac odkupienia
— otwierajg sie w pelni na milosierdzie ofiarowane im w Chrystu-
sie Panu; nie mieszajgc za$ ,,postepu’” naukowo-technicznego z po-
stepem moralnym, Kosci6él uswiadamia sobie to, iz zawiera w so-
bie — przedziwnije! — historyczne wartosci, ktére beds ,,prze-
mienione”.

Skoncentrowanie eschatologii na Chrystusie zmusza wreszcie
do przezwycigZenia antynomii pojawiajacej sie niekiedy miedzy
spojrzeniem ,,apokaliptycznym”, ktére wymaga, jak sie wydaje,
unicestwienia ,,dawnego $wiata” (a tym samym i nie zajmowania
sie tg ziemig), a patrzeniem ,,ewolucjonistycznym”, zgodnie z kté-
rym to, co ,pozaczasowe”, jawi si¢ jako dalszy wzrost sytuacji
aktualnej az do pelnej doskonalosci: wzrost wynikajacy niemal
wylacznie z czysto ludzkich wysiltkéw — bez pomocy laski ofia-
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rowywanej przez Chrystusa. Mozna by nawet powiedzieé, ze po-
migdzy co§ w rodzaju ,biernego oczekiwania”, ktéremu nie zalezy
wcale na dokladnym ,opisywaniu” tego, co nastgpi, oraz co$
w rodzaju ,,prometeizmu”, ktéry ogranicza sie wylacznie do prze-
rzucania na kres czasu sytuacji nie wywolujacej zbytniego entu-
zjazmu, wkracza eschatologia majaca charakter ,,teologii nadziei”,
w ktorej zespalajg sie Scisle ze sobg: oczekiwanie i odpowiedzial-
nos¢, przeciecie i cigglos¢ historii i ,,chwaly”, ,tamtego swiata”
podarowanego przez Boga w Chrystusie, ale i zbudowanego przez
czlowieka.

Jest tez rzecza oczywista, ze skoncentrowanie eschatologii
na Chrystusie przywraca i odpowiednio naswietla prawdziwg
»wage” zycia osobistego, rozwijajgcego sie w historii i osiggajace-
go swoj kres w ,,sadzie”: tym ,sadzie” Penskim, ktérego mozna
wygladaé z upragnieniem, ale i sie obawia¢ — w zalezno$ci od
dokonywanych wyboréw moralnych.

1. Dazenia do zbagatelizowania eschatologii

a) Absolutna ,doczesno$§é”?

Nie ulega watpliwosci, ze kultura wspoélczesna usuwa ze swego
pola widzenia (a moze raczej uwidacznia tylko to, co sie dokonuje
we wnetrzu serca ludzkiego?) chrzescijanska eschatologie jako
cos groznego, nierokojgcego lub bezuzytecznego. Cale dzieje
w swej zlozonosci jawig sie zatem coraz to bardziej jako ciggly
nawroét tego samego: tych samych rzeczy i wydarzen — bez po-
czatku i konca; albo tez jako nieustanny wzrost, postep, ktory
zdaza nie wiadomo dokad, ale z pewnoscig nie gdzie§ poza siebie.
Eschaton bylby, w tym ujeciu, tylko niewyczerpanym stawaniem
sie bez zadnego ujscia czy wyjscia w ,tamten swiat”, a wiec bez
zadnego kresu. Dzieje jawig sie wreszcie jako pewien proces nie
majacy zadnego ukierunkowania, a wiec nie majacy poczatku,
kresu ni powrotu.

W ujeciach tych mozna z latwoscig dostrzec pewne koncepcje
historii, im towarzyszgce lub z nich wynikajace: schemat ,,wiecz-
nego powrotu”, schemat ,nieograniczonej ewolucji”’, ,,przypad-
kowcs$ci” nie majacej zadnych norm czy punktéw odniesienia.
W niedalekiej takze przeszlosci dominowalo chyba przeswiadcze-
nie, ze wywodzaca sie z pelnego napieé¢ oczekiwania nadzieja
ustgpila juz miejsca ,programowaniu”. Nieco pézniej zaczelo
prawdopodobnie dominowaé ujecie okrezne lub zygzakowate. Upa-
dek ideologii nieustannego postepu, fascynujacej ludzi przez dosé
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krotki okres czasu, doprowadzit jednak do tego, ze po etapie
msprogramowania’” nastgpila calkowita rezygnacja.

Wsrod tych ujeé aksolutyzujgcych doczesno$¢é mozna dostrzec
pewng ceche charakterystyczna: znika gdzies nieodwracalnie czlo-
wiek w swej jedynosci i nierowtarzalno$ci swego losu. Znikaja
takze cale wspolnoty i porzadki kosmiczne, w ktérych czlowiek
sie miesci. Nabierajg natomiast stopniowo znaczenia roéznorodne
,metemrsychozy” i ,,apckatastazy’. Niewyjasniony pozostaje jed-
nak ciggle problem $mierci, ktérego nie mozna rozwigzaé bez uzna-
nia decydujgcej roli wolnosci. Bez wolnosci nie ma bowiem god-
nosci ni cdpowiedzialnosci czlowieka za dobro lub zlo, nie mozna
tez moéwié o rozgdanym szczesSciu lub samopotepieniu. Dazenia
do ,,znaturalizowania” $mierci konczg sie ostatecznie zawsze poz-
bawieniem rangi i godnos$ci czlowieka. Nie udaje sie bowiem
przyznaé egzystencji ,,powagi”, o ile egzystencja ta jest skazana
na niewyczerpywalne wprost powtarzanie sie, albo tez na ,,cele-
browanie” samej siebie w swej tymczasowosci, albo wreszcie
na ,wléczege” rozbawiong trasy prowadzacej do jekiegos sen-
sownego zakonczenia. Zycie bez przyszlo$ci pozahistorycznej nie
ma po prostu sensu ani racji bytu w swej dramatycznosci oraz
w swym najwyzszym dazeniu do szczescia.

Przy wnikliwej analizie pojawia sie zresztg takze pytanie
o to szczeScie, ktére moze byé przyjete lub odrzucone: czy jest
ono samo w sobie jeszcze prawdopodobne, jezeli nie aktualizuje
sie w Czlowieku, ktéry — bedac réwnoczesnie Bogiem — przezyl
sam i przezwyciezyl absurdalno§é $mierci oraz stanowi niejako
,,motyw” prawdziwy i ostateczny tego ukierunkowania, jakie zo-
stalo wszczepione w samym momencie pojawienia sie kosmosu
i czlowieka.

b) Roéznorodne odcienie

Chcac bardziej bezposrednio zblizy¢ sie do zagadnienia, o jakie
nam chodzi, trzeba zauwazyé¢ réznorodnoé¢ postaw wynikajgcych
logicznie z wymienionych wyzej orientacji.

Schemat ,,nieograniczonego postepu’ oznacza mocne wyakcen-
towanie zdolnosci i mozliwosci czlowieka. Jezeli jednak ten ,,po-
step” jest bezkresny, jaki moze on mieé sens i znaczenie? Jezeli
za$ chedzi tu o ,,Judzkos¢”, ktora ,,idzie naprzéd” — poprzez walke
klas lub inaczej — to czy mozna wymagaé ofiary od jednostki,
ktora zginie calkowicie, zapadajgc sie w nico$é, albo tez — co naj-
wyzej — bedzie ,zyla nadal” w owocach swych dgzen — oczy-
wiscie niepewnych, ko niesprawdzalnvch — ale nie jako taka,
a wiec nie jeko konkretna osoba?
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Mozna tez zrozumieé¢ pewng reakcje na poglad — bynajmniej
nie katolicki, cho¢ rodtrzymywany tu i owdzie w teologii oraz
w katechezie — zgodnie z ktérym ziemskie bytowanie mialoby
jedynie charakter ,,préby” pozbawionej tresci i sensu: ,préby”,
ktéra bylaby ,,odkupywana” wylgcznie poprzez ,rekompensate”
pozbawiong jakiegokolwiek zwigzku z faza historyczng. I znowu
mamy tu do czynienia z problemem trudnym do przezwyciezenia:
czy przez takie ,przywlaszczenie” sobie ,,doczesnosci” nie pod-
waza sie ,,wiecznego” wymiaru osoby ludzkiej, osoby branej w jej
jedynosci ,,wbrew” wszystkiemu i wszystkim, badz tez csoby
»rozpuszczonej”’ niejako w masie, masie ,sily roboczej”, ,wiezi
ekonomicznej” lub jakiejkolwiek innej?

Historyczne schematy nawrotéw, wzglednie braku ukierun-
kowania, wywolujg nieuchronnie postawe ,,fatalistyczng” lub ,,za-
bawowa”, przy czym nie rdznig sie one (te postawy) zbytnio od
siebie w tym, co dotyczy samej osoby i jej odpowiedzialnosci za
wilasny kres. Obie bowiem prowadzg do zamkniecia sie danego
rodmiotu w iluzorycznej pociesze, badz tez do rozpaczy, co
w gruncie rzeczy wiedzie do odrzucenia mysli i checi okreslania
swej nieprzewidywalnej przyszlosci.

¢) Pochodzenie postaw

Zamiast zatrzymywacé sie diluzej na opisie réznych ujeé oraz
postaw historycznych, ktére wykluczajg wymiar eschatologiczny,
lepiej bedzie chyba pokusié sie o sprecyzowanie motywu takiej
negacji, ktéra jawi sie w pewnej mierze jako ,logiczna” w tej
sytuacji historycznej, w jakiej przychodzi nam zyé¢.

Liczne mogg byé wyjasnienia tej kwestii. Mozliwe do przy-
jecia moze byé np. takie wyjasnienie, ktore dostrzega, iz kultura
wspolczesna nacechowana jest doglebnym ,lekiem”. Ale trzeba
tu dodaé natychmiast, ze nie idzie w tym przypadku o ,,lek” jako
uczucie, ktéorym zyje np. jakis ,,dramat”, ale o postawe cechu-
jaca sie pragnieniem wykluczenia ,,dramatu” z istnienia, a wiec
wykluczenia tych wszystkich trudnosei, w jakich znajduje sie
dany pcdmiot nawolywany do ,,wzrostu” poprzez w peini dobro-
wolne decydowanie o swej definitywnej przysztosci.

Nie bedzie chyba ekscentrycznym stwierdzenie, iz po daze-
niach do zanegowania ,,tamtego swiata” (dziejow i osoby) kultura
wsgOlczesna wykluczyla takze zdecydowanie wszelkie pytanie do-
tyczgce kresu zycia. Panuje milczenie na temat ,konca swiata”,
przynajmniej w tych espektach, ktére przekraczajg ramy jakiej$
makabrycznej wizji. A takze lek, ale nie ze wzgledu na przezna-
czenie poza ,tym” czasem, lecz na skutek czegos w rodzaju ,,in-
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stynktu samozachowawczego”, ktérego Smieré¢ nie szanuje. Milcze-
nie ponadto na temat ,sadu’: szczegélowego czy powszechnego
— jak kto woli. Milczenie wreszcie na temat Smierci, przynaj-
mniej w jej aspekcie nieuchronnosci, ,,pieczetujagcym” decyzje
wolnosci.

Rozne moga by¢é wyjasnienia tego zjawiska. Niepodwazalne,
jak sie wydaje, jest jedno: kres zycia — pozytywny lub nega-
tywny — powierzony odpowiedzialnosci czlowieka, zobowigzuje
do niestychanie powaznego traktowania samego zycia w calym
jego rozwoju. W jakim bowiem momencie mozna by umiescié
definitywny wybo6r egzystencji? a Smieré¢, jezeli nawet nie wy-
chodzi sie jej Swiadomie na przeciw, czy nie powinna byé wlasci-
wie, przy pomocy radykalnych decyzji, przygotowana? Wygodniej
jest wiec ,,udawac¢”, ze nie istnieje zadna norma moralna, ni
wolnosé, ani tez podmiot zdolny do samostanowienia. W takiej
za$ sytuacji nie ma racji bytu trud, ani dalsze trwanie podjetych
dzialan, ani opér stawiany zlu, ani dobro i zlo, ani obowigzek
i moznos¢é wyboru miedzy dobrem a zlem. Wszystko staje sie
»,Spontaniczno$cig” lub determinizmem. Czlowiek ,pozwala sie
zy¢” i to wszystko.

A 7e taka ,,gra” sie nie udaje, to inna sprawa. ,,Gra” usuwa-
jaca to, co nazwaliSmy ,dramatem”, prowadzi ostatecznie do
ukazania ,,tragedii”, tzn. sytuacji bez wyjscia, w ktérej osoba
jest zmuszana jekby sie unicestwi¢, nie osiggajgc niczego. Nie
osiggajgc za$ dlatego, ze wolnos$é ,,domaga sie” wiecznosci, o ile
nie chce zatracié sie w absurdzie. Smieré jest wiasnie takim
absurdem bez wyjscia, o ile nie mieSci w sobie (i nie zawiera)
prawdziwej ,konkluzji” zycia.

I wreszcie trzeba stwierdzi¢, iz usuniecie eschatologii z by-
towania domaga sie, albo tez jest owocem, wyrugowania osoby
w jej najbardziej tajemniczej, misteryjnej i jedynej w swoim
rcdzaju niepowtarzalno$ci. Skutek jest tu niemal oczywisty. Trud-
no jest w tej sytuaciji ,,znosi¢” norme moralna, ograniczona wol-
no$é, wrodzona kruchoéé czlowieka, potrzebe milosierdzia, dgzenie
do odkupienia we wszystkich ludzkich wymiarach, skoro nie uzna-
je sie Boga, a zwlaszcza Boga chrze$cijanskiego, ktéry w Jezusie
z Nazaretu ustanowil i zawarl ,,Przymierze” z ludzkoscig, nezna-
czajac je krwig Jego Smierci na krzyzu oraz zwyciestwem zmar-
twychwstania. A jest to ten moment, w ktérym klasyczny dy-
lemat: wiara a rozum, rrzeksztalca si¢ w inny: wiara domagajgca
sie rozumu i go prowokujgca z jednej strony, albo tez skazana

na absurd, z drugiej.
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2. Réznorodnosé powolan w Kosciele

a) Wszystkie powolania sq eschatologiczne

PowiedzieliSmy juz, ze w ujeciu chrzescijanskim Ko$ciél ma
strukture eschatyczng. W Kosciele zas kaide powolanie cechuje
sie nastawieniem na ostateczne spotkanie z Chrystusem.

Zauwazmy: nie chodzi tu jedynie o ,,zbawienie duszy” — jako
o wydarzenie pojmowane czysto indywidualistycznie. Chodzi ra-
czej o nastawienie, ktére — z punktu widzenia poszczegélnych
0s6b — zawiera w sobie braterski i kosmiczny zarazem wymiar
czlowieka.

Chrzest jest fundamentem tego nastawienia. Pierwszy sakra-
ment ,inicjacji” — prowadzgcy do bierzmowania, a zwlaszcza
do Eucharystii — wszczepia ,,juz” czlowieka w Chrystusa poprzez
Ducha. A wszczepia tak, ze daje mu juz teraz ,nowe zycie” be-
dace zapoczatkowaniem tego ,,przysziego”. Wiara ustgpi wobec
,widzenia”, nadzieja sie skonczy wraz ze swym ,spelnieniem”,
ale mitoéé wkroczy do ,,Kroélestwa” w swym pelnym i definityw-
nym rozwoju.

Wszystko to wskazuje, ze kazdy rodzaj bytowania chrzescijan-
skiego stanowi z istoty swej ,,antycypacje” i ,,przygotowanie”
eschatonu. Podkres§lié jednak nalezy, iz Zycie chrzescijanskie,
jedyne w swym ,korzeniu”, specyfikuje sie stosownie do rézno-
rodnych powolan, z ktérych zadne, brane w sensie wylgcznym,
nie wyczerpuje calej zywotnosci ,tajemnicy” Chrystusa Pana.
Kazde powolanie jest raczej tylko jakim$ odblaskiem pewnego
aspektu niezmierzonego bogactwa Chrystusa zmartwychwstalego.
I jedynie zespalajac je wszystkie w ich konkretnosci i zlozonosci
w lonie wsrdlnoty koscielnej, mozna otrzymaé obraz ,udzialu”
calosci w Chrystusie.

Oznacza to takze, ze konkretny sposéb zycia na co dzien pel-
nym wymiarem eschatycznym bedzie réiny i komplementarny
w réznych powolaniach, stosownie do postug i charyzmatéw.

b) Zanurzenie w ,Swiat”

Przykladowo: ,laik”, jako czlowiek ochrzczony, ktory traktuje
wlasciwie rzeczy doczesne, ukierunkowujgc je na Krélestwo Boze,
doswiadcza na sobie i przejawia zarazem nastawienie na ,,poza-
-czas” calej ludzkosci — rowniez, a nawet szczegélnie, w swym
zaangazowaniu historyczno-kosmicznym. Réwniez on, umierajac,
staje przed ,,sagdem” i jest oceniany zgodnie z intencjg i wyborem,
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jakiego dokonal wobec Chrystusa. Chodzi tu jednak o pewien
rodzaj egzystencji i o taki jej styl, w ktérym odniesienie do Chry-
stusa bylo przezywane nie tylko jako ,wartos¢ ostateczna”, ale
takze jako ,,zawias” i ,,serce” calego wszechswiata w jego elemen-
tach podlegajgcych odkupieniu.

Mam na mysli prace zawodows, odpowiedzialno$¢ polityczna,
kulturalng itd. Chodzi mianowicie o te wymiary, ktére przynalezg
do ,prowizorycznosci” bytu ludzkiego. Tymczasem, o ile jest
prawda, ze ,,postep” doczesny stanowi jakby ,,materi¢” Krolestwa
w jego wydaniu koncowym, i jezeli jest prawda, ze Chrystus
przy swoim ,,powrocie” odzyska, oczySci i doprowadzi do dosko-
nalo$ci takze cielesnoéé i dobre owoce milosci (jak byla juz o tym
mowa), to nie tylko nie ma sprzeczno$ci miedzy zaangazowaniem
doczesnym, a koncowsg meta osoby i dziejow, ale czlowiek wie-
rzacy powinien staraé sie ,przyzywaé” i ,,przygotowywaé” Kro-
lestwo wlasnie poprzez swg obecno$¢ w ,Swiecie” i swe dazenia
do $wiata bardziej ,,rozwinietego”, ktory stuzyiby ludzko$ci bar-
dziej wolnej i sprawiedliwej.

Szczegdlnym przypadkiem takiego nastawienia eschatycznego
w samym lonie rzeczywistosci doczesnych jest malzenstwo, kiedy
to osobny sakrament uswieca milos¢ calkowits, jednoczacg i plod-
ng obojga malzonkéw. Wlasnie tutaj — i zwlaszcza tutaj — na-
rzuca sie wprost wymiar eschatyczny: nasladujac wcigz nie-
wyczerpane bogactwo zespolenia Chrystusa z Kosciolem i ,,0d-
twarzajgc” roniekad plcdno$é KosSciola poprzez rodzenie i wy-
chowywanie dzieci, malzonkowie urzeczywistniajg ten wtlasnie
wymiar.

c) Bezposrednia i wylqgczna przynaleznosé do Chrystusa

Czesto i zazwyczaj uwypukla sie nastawienie na , Krolestwo”,
typowe dla ,szczegdlnej konsekracji” realizowanej w zyciu za-
konnym, ukierunkowanym wprost na Boga. A czyni sie tak nie
bez powodu; chodzi wige tylko o to, by to uwypuklenie nie bylo
jednostronne.

Zycie zakonne ma w rzeczy samej szczegolne zadanie: uobec-
nia¢ w $wiecie przynaleznosé¢ do Chrystusa, ktérg okresla sie spe-
cjalnie jako ,,bezpo$rednig” i ,,wylaczng”. I jezeli mozna by tak
powiedzie¢, zycie zakonne nie tyle wychodzi z rzeczywistosci
ziemskich, siegajgc az do Chrystusa, co raczej ,zawiesza sie”
niejako w Chrystusie, aby nastepnie ,powrdci¢” do rzeczy do-
czesnych, biorgc je i akceptujac w ich realnej wartosci oraz trak-
tujac je jako cos ,,przed-ostatecznego”. To pozytywne nastawienie
wyjasnia w znacznej mierze ,,oderwanie si¢” od oséb, od rzeczy,
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od tego, co $wiatowe: nie na skutek jakiejkolwiek pogardy, lekce-
wazenia czy tez podejrzenia, ale z racji ,,odkrycia” Chrystusa
Pana jako absolutnego motywu istnienia: ,,odkrycia”, ktére nie
moze nie ,zrelatywizowaé” w sposoéb dobitny tego wszystkiego,
co zalezy od Niego i do Niego, koniec koncéw, sie odnosi.

Ta droga akcentuje z eschatonu nie to, co ,,drugorzedne”
i ,peryferyczne”, ale samo ,centrum”, ktorym jest Jezus Chry-
stus: Chrystus, z ktéorym czlowiek sie zespala, chotby tylko w da-
zeniu, poza jakimkolwiek historycznym ,,posredniczeniem”.

Nie chodzi przy tym wcale o taki rodzaj zycia, ktéry prze-
kraczalby i zaniedbywal rzeczywistos¢ Kosciola we wszystkich
jego ,narzedziowych” aspektach. Wprost przeciwnie, mamy tu
do czynienia z postawg, ktéra — przyjmujac w pelni gleboka
refleksje nad Slowem BoZzym i sakramenty jako $rodki laski, itd.
— stara sie zebraé i zespoli¢ w jedng res to wszystko, co wystepuje
poza ,narzedziami” (laski): w res, ktorg znéw jest sam Chrystus.

Moze sie wydawa¢ rzeczg paradoksalng, ze taka przynaleznos¢
do Pana, przejawiajgca sie chotby (przykladowo) w formie mi-
losci zmyslowej, nie jest naznaczona sakramentem, ktéryby ja
sankcjonowal i uswiecal. Niemniej faktem jest, iz tego rodzaju
przylgniecie stara sie usytuowac¢ ,,ponad” malzenstwem, aby uwy-
pukli¢ to, co juz objawia malzenstwo.

Chrzest nie zostaje jednak, w omawianej sytuacji zyciowej,
rozwiniety zar6wno w swym wymiarze wezwania do odkupienia
»Swiata” od wewnatrz, jek tez — przede wszystkim — wezwania
do doswiadczenia jednosci z Chrystusem bedacym ,,poczatkiem”,
najwyzszg ,,przyczyng’ oraz samym ,,celem’” odkupienia ,,$wiata”.

d) Kaptanstwo stuzebne

W Swietle tego, co powiedzieliSmy, ukazuje sie¢ jasniej takze
eschatyczny wymiar keplanstwa ministerialnego.

Wymiar ten dochodzi do glosu, gdy kaplan, na mocy otrzy-
manych $wiecen, zostaje ,,upodobniony” do Chrystusa, ktory ,,0d-
daje” siebie Koéciolowi: ksigdz tez sie ,,oddaje”, podejmujac
stuzbe Chrystusowa, a wiec sluzbe Tego, ktéry jest Mistrzem,
Kaplanem oraz Przewodnikiem wspoélnoty.

Scisle biorge, kaplanstwo ministerialne stanowi w sposo6b szcze-
golny ,posredniczacy” element Kosciola: element przeznaczony,
silg faktu, do tego, by ,siega¢” progu wiecznosci. Co wigcej,
trzeba i nalezy podkresli¢, ze stanowi ono zadanie budzenia w Ko-
Sciele czujnosci na Pana, ktory ,,przychodzi w chwale”.

Zadanie to nabiera swego istotnego znaczenia z samej prawdy
istnienia, albowiem zaklada calkowite oddanie si¢ Jezusowi, prze-
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jawiajgce sie choéby w ,bezzenstwie dla Krélestwa”. Nie chodz
tu o to, by podtrzymywaé za wszelka cene jednosé¢ kaplanstwa
stuzebnego z dobrowolnie obranym celibatem. Wskazujemy je-
dynie na gleboks ,,spéjnosé egzystencjalng”, jaka zachodzi migdzy
zadaniem ,,uobecniania” Chrystusa, ktory daje zycie Ko$ciolowi
— jako ,,zapowiedz” i ,,zapoczgtkowanie” Kroélestwa, a decyzja
przynalezenia do Koéciola bez jakichkolwiek ,,podpér” ludzkich,
z natury swej historycznych. Nie méwiac juz o tym, ze kaidy
kaplan, jako czlowiek ochrzczony, ma mozliwosé, a nawet szcze-
golne ,,uzdolnienie” do rozwijania laski swego bezposredniego
odniesienia do Chrystusa: wlasnie po to, by by¢ bardziej wyrazi-
stym Jego ,,obrazem”.

Zakonczenie

StaraliSmy sie naszkicowaé¢ pokroétce wplyw eschatologii na zy-
cie codzienne. DostrzegliSmy, jak i na ile jest on obecny w calej
swej zlozonosci i zréznicowaniu — w réznych sytuacjach egzy-
stencji chrzescijanskiej. A to dlatego, ze eschatologia nie jest
»CZyms$ ograniczonym’ w odniesieniu do Zzycia osobistego i do
historyczno-kosmicznego stawania sie; jest ona raczej jego posze-
rzeniem i udoskonaleniem.

Byloby niewatpliwie rzecza pozadang i pozyteczng ukazat
cho¢ troche, jak réznorodne ,,powolania” w Kosciele uzupeiniajg
sie wzajemnie — w zaleznosci od Chrystusa i w ukierunkowaniu
na Niego, az osiggnie On swe pleroma. Ale s3 to sprawy na og6t
znane. Dobrze bedzie zatem odnotowaé raz jeszcze, jak roézne
,rozwigzania” problemu zycia, obce chrzescijanstwu i wyklucza-
jace, badz tez nieSwiadome dagznosci do sensownego zamkniecia
bytowania osobistego na ziemi w naszym Panu umartym i zmar-
twychwstalym, prowadzg do tego, ze same stajg sie anty-ludzkie.
Tylko Chrystus jest bowiem ,,pelng prawdg czlowieka”.

tlum. ks. Lucjan Balter SAC
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