GUY BEDOUELLE
Fryburg

BEOGOSEAWIENSTWO POCIESZENIA

»Niewiasto, czemu placzesz? Kogo szukasz?”
— slowa Jezusa do Marii Magdaleny (J 20, 15).

»Bede prosit Ojca, a innego Pocieszyciela da
wam” (J 14, 16).

»Blogostawieni, ktérzy placzg, albowiem oni bedg pocieszeni”.
Drugiego blogoslawienstwa z Ewangelii wedlug sw. Mateusza (5,
4) nie da sie odlgczy¢ od analogicznego blogostawienswa u Luka-
sza: ,,Blogoslawieni wy, ktérzy teraz placzecie, albowiem $mia¢
sie bedziecie” (Ek 6, 21), ktéoremu towarzyszy odpowiednie ,,bia-
da”: ,,Biada wam, ktérzy sie teraz Smiejecie, albowiem smucic¢ sie
i plakaé bedziecie” (Ek 6, 25 b) 1. Blogostawienistwo to jest najbar-
dziej zaskakujgce, niejasne, réznorodnie wyjasniane, albowiem
latwo jest odwroci¢ jego sens, a zarazem jest ono najbardziej
powszechne i realistyczne: dotyka, podobnie jak pozostale, samego
sedna Objawienia — paschalnej tajemnicy Chrystusa.

Znak alienacji

Blogostawienstwo placzgcych moze sie jawi¢ w aktualnej epoce
podejrzen (co pozostawia swe Slady takze wsréd wierzgcych) jako
szczego6lny znak alienacji chrze$cijanskiej. Obecnie, kiedy nasta-
wienie ,,bolesne”, dolorystyczne ustgpilo — publicznie lub przy-
najmniej nicSwiadomie — miejsca postawie ,,bez-bolesnej”’ (missz-
czgce]j sie jednak w tym samym rejestrze interpretacyjnym) ogta-
szanie uciénionych tego sSwiata szczesliwymi dlatego, ze zostang
kiedy$s pocieszeni w innym S$Swiecie, zdaje si¢ stanowi¢ swoiste
urgganie wobec prawa czlowieka do szczeScia i do peilnej odpo-
wiedzialnosci tworczej. Roéznica polega jednak na tym, ze postawa
,bolesna” byla uwlaczaniem milosci Bozej.

Spér dotyczy obecnie przesadnego stosowania tego blogosta-
wienstwa w lonie chrzescijanstwa pojekujacego, budzgcego i ocze-
kujgcego na litoé¢, co staje sie szczegdlnie nieznosne dla czlowieka
wspoiczesnego, zwlaszcza gdy dostrzezie, ze z pewnym upodoba-

1 Kcmentarz klasyczny, zob. J. Dupont, Les Béatitudes, t. II, Paris
19692, 35—37, 91—142; i t. III, Faris 19732, 65—78, 545 nn.
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niem akcentuje sie wlasnie to blogostawienistwo. Czlowiek wspol-
czesny buntuje sie bowiem na samg mysl o rezygnacji i blgka sie
miedzy swego rodzaju znieczulicg, jakg odkrywa — jak mu sie
wydaje — w Ewangelii, traktujac jg jako opium dla ludu, a nad-
miernym dzialaniem — jako swoistg jego przeciwwags. Czyz bo-
wiem, w ostatecznym rozrachunku, blogostawienstwo to nie za-
mierza — samg swa ogo6lnikowoscig i biernoscig — wskazywagé, ze
ofiara (losu) jako taka jest — wilasnie z racji biernosci — jedy-
nym jego adresatem? Gdy zatem pozostale blogostawienstwa:
ubogich duchem, cichych, lakngcych sprawiedliwosci, starajgcych
sie o pokdj, majacych czyste serca — mogg by¢ prezentowane
(cho¢ nie zawsze tak bywa) jako pozytywne i aktywne, to trudno
jest wspoélczesnemu czlowiekowi dostrzec ten dynamizm w blogo-
stawienstwie drugim. Mentalnos¢ wspoélczesna, ktéra zespala po-
dejrzenia Nietzchego ze zdemaskowaniem ,,zludnej przyszlosci”,
nie czyni z blogostawienstwa ucisnionych i ptaczgcych czegos po-
zadanego lub godnego uwagi.

Od psychologii do teologii

Niebezpieczenstwo wecale sie nie zmniejsza, gdy kladzie sie
akcent na 1zy, nieszczeScia i cierpienie, pomijajgc przy tym radosé
plynacg z rekompensaty — tak, Mateusz moéwi wyraznie o nagro-
dzie (Mt 5, 12) — pocieszenia. Ale i tu latwo moze sie zagniezdzic
pewne niezrozumienie, albowiem samo pojecie sugeruje juz
aktywnog¢. To pewne, ze nalezy je rozumie¢ tak, jak podaje je
Objawienie, a wiec z calym tadunkiem tresci i calg rzeczywisto-
Scig Odkupienia 2. Ale przeciez zawsze, gdy podchodzi sie tylko
psychologicznie, a nie teologicznie, samo zrozumienie tajemnicy
chrzeécijanskiej staie sie mia’kie, czcze, splycone, a nierzadko
i wykoszlawione. Nie uwzglednia bowiem ono calego cigzaru
doktryn, ktére od tysigcleci mieszczg sie¢ na innej plaszczyznie,
w innym niejako wymiarze, a mianowicie w wymiarze bytu lub
ducha. Jezeli obecnie rézne religie wschodnie pociggajg czlowieka,
a zwlaszcza mlodziez, to nie dlatego, ze wiecej jest w nich dymu,
kadzidla, kwiatéw, wzglednie medytacji, ale dlatego, ze swa gle-
bia przekraczajg znacznie wymiar psychologii, glownie wtedy,
gdy sg w stanie zanegowac lub przezwycigzy¢ cierpienie.

Nalezy zatem przyzna¢, ze znajduiemy sie w okresie — z kté-
rego, byé moze, powoli juz wychodzimy — ogdlnej litosci, spo-
lecznego sentymentalizmu, ktéry doprowadzit do tego, ze stali sie

2 Por. Y. de Andia, Bég wszelkiej pociechy (artykul nastepny).
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w pewnej mierze cynikami ci, ktérzy nie zgadzali sie cho¢ troche
z takg sytuacjg. Srodki spolecznego przekazu grajg nieustannie
na strunie uczuciowo-zmystowej: glod, wojna, katastrofy wkra-
dajg sie w nasz dobrobyt, a przynajmniej w nasze dobre samopo-
czucie, wywolujac obrazy szokujgce i zakldcajgce nasz intelektu-
alny komfort. Obrazy te domagaja sie od nas — co jest oczywiste
1 naturalne — uczucia litosci i solidarnosci, a postawy te dochodza
niekiedy do glosu w ,modlitwie wiernych” podczas Mszy nie-
dzielnych. Osobiscie obawiam sie jednak, Zze blagania takie majg
tak niewiele tresci teologicznej, sg tak jalowe i puste, iz nie sg
w stanie wywola¢ w nas reakeji typowo teologicznej i — z nie-
wielkimi chyba wyjatkami — prowadza jedynie do wytworzenia
namlastkowe], pow1erzchowneJ 1 przelotneJ solidarnos$ci z udre-
czonymi i uciénionymi. Czyz na miejsce artystycznego Saint-Sul-
pice, ktére o$Smieszamy, nie wprowadziliSmy stownego Saint-Sul-
pice, w ktérym patos maskuje nieuchronne pojawienie sie nowego
,dobrego sumienia”?

Albert Cohen w swych zapisach? pelnych liryzmu ujawnil
z wlasciwg sobie pasjg i wyrazistoscia wspomniane wyzej zagu-
bienie chrzescijan: ,,Kochajcie sie wzajemnie” — powiedzial do
nich Jezus, ,,Syn mojego ludu”. Oni za$§ ttumacza te stowa: ,,Smiej-
cie sie jedni z drugich” i do$§wiadczajg nawet szczerych wzruszen,
ale bardzo lekkich: czuja sie anielsko, sg zadowoleni z siebie...
Autor ten dodaje: ,,Moze nazwg mnie glupcem, ale znam naprawde
drogi wiodgce do autentycznej milosci blizniego, milosci, ktéra
jest czuloscig, a ktérg nazywam czulg litoscig, bedgca jedyng
mozliwg milo$cig blizniego, jedyng prawdziwie odczuwalng”.

Od teologii do teologicznosci

Jezeli nawet ,,drogi prawdy”’, o jakich moéwi A. Cohen, sg
bardzo glebokie, piekne i bezcenne, to przeciez mozna paradoksal-
nie powiedzie¢, ze wlasnie blogostawienstwo pocieszenia zmierza
jeszcze dalej i pozwala nam lepiej, tatwiej, dokladniej wyjs¢ z tego
plytkiego sentymentalizmu wobec nieszczesliwego blizniego, o ile
tylko podejdzie sie do tegoz blogostawienstwa najpierw teologicz-
nie, a w konsekwencji i teologalnie

Czy ucisk, udreka nie jest najpierw ws$rdd nas, w nas samych,
i czy nie jest najpowszechniejszg z rzeczyw1sto<c1‘? Od depresiji
po bardzo tragiczne choroby (tragiczne o tyle, ze skutek ich jest
z gory wiadomy), od bolu do dezorganizacji cielesnej i duchowej,

3 A. Cohen, Carnets 1978, Paris 1979, ss. 164 i 168.

90



BLOGOSLAWIENSTWO POCIESZENIA

od samotnosci, nawet niezbyt bolesnej, az po stopniowa utrate
nadziei — ucisk i udreka s3 ws$réd nas, chociaz nie zawsze to
sobie uswiadamiamy, a sprawy bardziej odleglte mocniej niekiedy
nas poruszaja 1 nami wstrzasajg. Gdyby sie chcialo wyda¢ jakas
wspotczesng Ksiege Hioba, jej ttem i miejscem akcji moglyby byé
z powodzeniem l$nigce czystoscig kliniki szwajcarskie, bardzo za-
niedbane i poniekgd $miercionosne szpitale Trzeciego Swiata,
wzglednie zgliszcza i ruiny po bratobdjezych wojnach lub was-
niach. Sam Hiob moze byé¢ réwniez, z powodzeniem, czlowiekiem
wspolczesnym, podobnie zresztg jak Rachel 4, ktéra nie chce i nie
daje sie pocieszyé, ale wzywa przeciez, badz tez wskazuje na
Wybawiciela 5. :

Chrzescijanska odpowiedz na tajemnice cierpienia, ucisku,
udreki nie moze si¢ ogranicza¢ do wzruszenia czy sympatii —
takich, jakie okazywali Hiobowi jego rozmoéwcy i przyjaciele;
oczywiscie, zgola bezowocnie i bezskutecznie. Odpowiedz ta za-
wiera sie we Wspolcierpieniu, w postaci dziewiczej Piety, w 1zach
Magdaleny, w chuscie Weroniki. Bez patosu i rozgltosu! rozdziera-
jace serce milczenie, niepewne oczekiwanie, czule i delikatne
dzialanie.

Iluzoryczne jest dgzenie do postawienia siebie na miejscu oso-
by udreczonej, ktorej bol utozsamia si¢ poniekgd z samym jej
jestestwem. Pozgdane byloby natomiast umiejetne ustawienie sie
obok, przy — podobnie jak osoby pod Krzyzem, jak Maryja
w hymnie Stabat Mater, jak Niepokalana Matka litosci, Matka
bolesna, ktérej swieto, obchodzone 15 wrzesnia, czerpie caly swoj
blask z uroczystosci Podwyzszenia Krzyza. Albowiem tylko Chry-
stus jest w stanie utozsamic¢ sie z czlowiekiem udreczonym; On
zajal zreszta, i to na zawsze, to wlasnie miejsce. My natomiast
mozemy jedynie stara¢ sie rozpozna¢ Go w rysach osoby cierpig-
cej (por. Mt 25, 31-46). To za$ zobowiazuje nas do definitywnego
odrzucenia ucisku czy udreki jako takiego odkupienia, ktére da-
waloby nam samo przez si¢ prawo dysponowania nim dowolnie
tak, jak by$Smy mogli sie sta¢ wlascicielami Bozej pociechy. Jest
tylko jeden jedyny Odkupiciel i Jemu powinnisSmy da¢ glos —
chociaz moze On takze, mocg taski i przez nig, méwi¢ w nas
i przez nas; jest tez jeden jedyny Inny Pocieszyciel — Duch Bozy.
I tylko wiara, nadzieja i milos¢ — jako ze s3 mowa Bozg — zdo-
bywaja sie na to, by w milczeniu pociesza¢.

W tym znaczeniu blogoslawienstwo placzgcych zespala sig

4 Por. X. Tilliette, Tryptyk udreki (artykul w tym numerze).
5 ,Ja wiem, Wybawca méj zyje” (Hi 19, 23).
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w pelni z realizmem Wpcielenia i Odkupienia. Szczesliwi sg ci,
ktorzy placzy; ale dodajmy natychmiast, cho¢ tylko na ten mo-
ment: szczesliwi sa takze ci, ktorzy placzag wraz z nimi. Jest to
najbardziej fizyczne — by tak powiedzie¢ — najbardziej konkret-
ne ze wszystkich blogostawienstw. L.zy plyna, zraszajg, przynoszg
ulge i — przede wszystkim — sg widoczne 8. J. Dupont dobrze
wyjasnil, ze odnoszac do strapionych, uci$nionych, nie oddajemy
wlasciwie greckiego imieslowu pentountes, ani kryjacego sie za
nim pojecia hebrajskiego lub aramejskiego. Tymczasem w poje-
ciach tych chodzi nie tyle o b6l ujawniony, wyrazony na zewnatrz,
co o udreke, ucisk, smutek tak wielki wewnetrznie, ze ujawnia
sie on na zewnatrz 7.

Przypomnijmy takze, ze Jezus plakal dwukrotnie (wedlug re-
lacji Ewangelii): nad Jerozolimg i nad grobem Lazarza, a kon-
kretniej rzecz biorgc: nad odrzuceniem Zbawiciela (por. Lk 19,
41-44) 1 nad pozornym zwyciestwem Smierci, ktora dotkneta tak
mocno $wiadkéw i najblizszych (por. J 11, 35). Oznacza to, ze
wspolczucie i niesienie pociechy tym, ktérzy placza, opiera sie na
nadziei na powrét Zbawiciela oraz na wierze w zmartwychwsta-
nie. ,,Niewiasto, czemu placzesz? Kogo szukasz?” (J 20, 15) 8. Nie-
sienie pociechy strapionym ma sens o tyle, ze w teologicznym
patrzeniu na misterium paschalne 9, dostrzega sie¢ w tej tajemnicy
faktyczne zwyciestwo Chrystusa nad cierpieniem i Smiercig —
zwyciestwo wcigz przypominane, bo upamietnione (por. J 16, 13)
— aktualizowane nieustannie przez Innego Pocieszyciela, Para-
kleta: ,,Zaprawde, zaprawde powiadam wam: Wy bedziecie plakac
i zawodzi¢, a Swiat sie bedzie weselil. Wy bedziecie sie smuci¢,
ale smutek wasz zamieni sie w rados¢” (J 16, 20).

ttum. ks. Lucjan Balter SAC

6 Por. Dom R. Le Gall, Czystofé serca i dar ez, Communio 8 (1988)
97—110; Dom L. Regnault, Les Péres du désert d travers leurs apophtegmes,
Solesmes 1287, s, 163—171.

7 J. Dupont, dz. cyt., t. Il. s. 37.

8 7Por. I. Hausherr, Penthos, Reme 1944,

9 Por. artykul O. Boulnois w niniejszym numerze.
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