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KSZTALTOWANIE POSTAWY
ODPOWIEDZIALNOSCI EKOLOGICZNEJ

Problem zagrozenia ekologicznego stal sie ostatnio przedmio-
tem licznych dyskusji toczonych tak na tamach prasy codziennej,
w radio 1 telewizji, jak i w kregach politycznych, w czasie debat
rzadowych i konferencji miedzynarodowych. Problematyka ta
weszla rowniez na warsztat badan naukowcoéw z réznych dziedzin.
Powodem powszechnego zainteresowania si¢ tym zagadnieniem s3
niekorzystne zmiany, jakie wystapily w przyrodzie pod wplywem
dzialalnosci ludzkiej. Tym samym ro$nie w naszych czasach $wia-
domos¢, ze zagrozeniem dla pokoju i ludzkiej egzystencji na swie-
cie jest nie tylko wyscig zbrojen i réozne formy niesprawiedliwosci
spolecznej, ale takze brak naleznego szacunku dla przyrody, chao-
tyczna eksploatacja bogactw naturalnych i stopniowe pogarszanie
sie jakosci zycia 1.

Lek ekologiczny z koniecznosci przestal juz byé¢ sprawg wra-
zliwych jednostek czy malych grup srodowiskowych, gdyz po-
wstala sytuacja zagrozenia rodzi poczucie tymczasowosci i nie-
pewnosci jutra, a konsekwencjg jej sa wielorakie formy zbioro-
wego egoizmu, zadzy posiadania i stosowania przemocy. Kryzys
ekologiczny, jaki dzisiaj zaistnial, wigze sie niewgtpliwie z wysoce
nieodpowiedzialnym zachowaniem sie czlowieka wobec otaczajg-
cej go przyrody, naruszajacym jej naturalng réwnowage i nie
troszczgcym sie o jej regeneracje. Nie trzeba bowiem udowadniaé
faktu prowadzenia wprost rabunkowe]j eksploatacji bogactw na-
turalnych. Na calym $wiecie zanieczyszcza si¢ wody w rzekach,
jeziorach i morzach ginie wiec w nich roslinnosé i ryby. Obumie-
rajg lasy, ging rosliny i zwierzeta. Nawet budowle, ktére prze-
trwaly wieki, dzisiaj sie krusza, bo nie potrafig oprze¢ sie atmo-
sferze skazonej przez przemyslowg cywilizajce naszego wieku 2.

Nie ulega watpliwosci, Ze kryzys ekologiczny rodzi zarazem
pytanie o sens rozwoju cywilizacji 1 o cene, jaka trzeba placi¢ za
tzw. postep gospodarczy. Negatywne skutki postepu stajg sie silg

1 Por. Jan Pawet II, Pok6j z Bogiem Stwércq — Pokéj z catym stwo-
rzeniem, Oredzie na XXIII Swiatowy Dzien Pokoju, nr 1.

2 Por. Ks. J. GrzeSkowiak, Teologiczne przestanki odpowiedzialnosci za
$rodowisko przyrodnicze, RTK KUL XXVII (1980) nr 6, s. 5—8.
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rzeczy wezwaniem etycznym. Coraz wigcej obywateli tego Swiata
zaczyna wreszcie zdawa¢ sobie sprawe z tego, ze czlowiek otrzy-
mat $rodowisko naturalne jako dar przeznaczony dla wszystkich,
jako dobro wspolne, za ktore staje si¢ w peini odpowiedzialnym.

1. Kryzys ekologiczny jako problem moralny

Kultura $wiata uprzemystowionego jest przejawem niezaprze-
czalnego postepu ludzkiego, jest tez decydujgcym etapem w hi-
storii ludzkosci. Ale ten postep zarazony jest przez naduzycia
liberalizmu, ktéory — jak wiekszo$¢ bledow — w jednostronny
i wylgczny sposéb nadaje priorytet pewnym prawom na nieko-
rzys¢ innych. Duch inicjatywy i przedsiebiorczosci oddany zostal
w stuzbe wiary w nieskoﬁczony postep majacy zmieni¢ swiat, lecz
ten rozwoj pojmuje sie jako uprawniony do korzystania z wol-
nosci nleogramczone] 1 sprawowanej w sposob indywidualistycz-
ny. Stad zysk uwazany jest za najwyzszy cel ekonomii, a kult
dochodéw pienigdza, sprawia, ze wszystko mierzy sie wartos’ciami
handlu, optacalnosci. Co gorsze, wartosciom tym jest poddany cal-
kowicie postep naukowy i techniczny.

Wiele raportéw i konferencji miedzynarodowych skierowalo
uwage na niebezpieczenstwo obecnego wzrostu ekonomicznego
dla zycia ludzkosci. Jest to nowe oblicze niejednoznacznosci na-
szej cywilizacji przemyslowej, ktére ukazuje sie tym razem catlej
ludzko$ci, a specjalnie krajom uprzemyslowionym jako zagroze-
nie ich wlasnego zycia. Ogromny postep ekonomiczny, nie liczacy
sie¢ z podstawowymi prawami przyrody, musial z koniecznosci
doprowadzi¢ do powaznego kryzysu ekologicznego.

Mozna zauwazy¢ dzisiaj wiele przyczyn i aspektow kryzysu
ekologicznego. Jeden z nich istnieje nmiewatpliwie w porzadku
demograficznym. Przyspieszenie liczebnego wzrostu $wiata sta-
wia palacg kwestie: czy i na ile istnieje mozliwos¢ wyzywienia
catej ludzkosci? Przyjmujgc nawet mozliwosé odkrycia nowych
technik produkcji Zywnosci, jeszcze do$¢ niepewnych, mozliwosci
te osiggng pewnego dnia swoj nieodwracalny kres. Ziemia jako
miejsce do zamieszkania i eksploatacji jest przeciez ograniczona.

Innym, daleko wazniejszym elementem tego kryzysu jest nad-
konsumpcja krajow bogatych, ktore trwonig i marnotrawia zasoby
naturalne, wolno albo wecale nie podlegajgce regeneracji3 Ry-

3 Znamienne 53 w tym zakresie stowa E. F. Schumachera, kiéry stwier-
dzil, ze wspoéiczesny czilowiek nie przezywa sam siebie jako czesci natury,
lecz jako z zewnatrz pochodzgcyg wsile, zdolny mad nig zapanowaé; przez
to wydaje on walke tej naturze, zapominajgc przy tym, Ze znajduje sie
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zyko w tym przypadku jest przynajmniej podwéjne. Po pierwsze,
mozliwos¢ wyczerpania sig, szybszego lub powolniejszego, zaso-
béw naturalnych z powodu niepohamowanego marnotrawstwa
towarzyszacego ich eksploatacji. Po drugie za$ przyspiesza sie
zanieczyszczenie srodowiska 1 otoczenia maturalnego. Wszelkie
zagrozenie otoczemla jest oczywiscie zagrozeniem czlowieka; nie
moze on bowiem zy¢ inaczej niz tylko w symbiozie ze $rodowi-
skiem, z ktoérego czerpie niezbedne elementy do swego istnienia.
I tak na przyklad zwieksza sie ilo$¢ odpadéw i zanieczyszczen
produkowanych przez nasza cywilizacje miejska i przemyslowa
i to w takim tempie, ze nie tylko rozprzestrzeniajg sie szeroko
ale nie mogg by¢ usuniete ani ponownie uzyte.

Zanieczyszczenie jest jeszcze bardziej bezposrednie, jesli cho-
dzi o skazenie elementéw naturalnych, niezbednych do zycia,
przez produkty toksyczne. Tak samo wyglada sprawa, gdy ma sie
do czynienia z dzialalno$cig ludzkg, ktéra moze by¢ bardzo nie-
bezpieczna, zwlaszcza przez czynniki radioaktywne zwigzane
z eksplozjami nuklearnymi. Problem zas pogarsza jeszcze fakt,
ze potrzebny jest stosunkowo diugi czas, zanim $rodki stosowane
przeciwko zanieczyszczeniom zaczna dawac realne efekty.

Kryzys ekologiczny ujawnia nam bezspornie fakt, ze chodz
tu przede wszystkim o kryzys cywilizacji nastawionej na szuka-
nie coraz wiekszego zysku, rentownosci posunietej az do osta-
tecznych granic. Ta cywilizacja gleboko materialistyczna — po-
mimo swych humanistycznych pretensji — ujawnia w skali mie-
dzynarodowej, ze rzadzi nig jeszcze prawo dzungli. Indywidua-
lizm narodowy wyraza zupelny brak skrupulow w stosunku do
innych, mniej uprzemysiowionych narodéw i brak poszanowania
wobec przyrody, ktéra jest traktowana jako obiekt grabiezy i uni-
wersalny Smietnik.

Kryzys ekologiczny posiada swe gieboko negatywne przejawy
nie tylko w sferze biologicznej, a mianowicie takie, jak: zaburze-
nie wielkich cyklow geobiologicznych, skazenie wody, powietrza
i gleby, zagrozenie szaty roslinnej i wielu zwierzat oraz zdrowia
cziowieka ¢, lecz moze jeszcze bardzie] widoczne sg one w dzie-

sam po stronie przegranego, jesli t¢ walke wygra. Por. Die Riickkehr zum
menschlichen Mass. Alternativen fiir Wirtschaft und Technik, Reinbek
1978, s. 12.

4 Por. dla przykladu: Z.T. Wierzbicki, Miedzy kryzysem a katastrofq
ekologiczng, Warszawa 1989; Wobec najwigkszych zagrozen pr. zb. pod red.
Z Paszek, Krakéw 1988; Dane o stanie Srodowiska naturalnego Polski
i propozycje przeciwdzialania narastaniu katastrofy ekologicznej, red. M.
Kozlowski, H. Wozniakowski, T. Fijalkowski, Znaki Czasu. 1 (1986) 112—

3 Communio 65
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dzinie psychiki wspoélczesnego czlowieka?. Albowiem dla wielu
ludzi miasto stato si¢ nowym otoczeniem, dostarcza]qcym wpraw-
dzie wiele wygod lecz jednoczesnie bardzo ograniczajacym kon-
takt z przyroda, i krajobrazem. Nowe s$rodowisko zycia i pracy
narzuca swoéj rytm prowadzacy do permanentnego-deficytu cza-
su. W sztucznym sSrodowisku, wytworzonym przez cywilizacje
techniczng, powstajg uklady spoleczne, stawiajgce przed jed-
nostkg obowigzki spoteczne 1 polityczne, czesto ponad jej wy-
trzymalo$¢ psychiczng. Staly pospiech utrudnia niewatpliwie we-
wnetrzne przyswojenie przezytych doznan, prowadzi do pobiez-
nego traktowania informacji i do formalizacji kontaktéw miedzy-
ludzkich. Wielu ludzi wykonuje przyjete pod presja spoleczng
zadania ponad sity, nieraz kosztem zalaman i nerwic®.

Kryzys ekologiczny nie ma jedynie charakteru czysto przy-
rodniczego 1 technicznego. Ligczy sie z nim bardzo scisle kryzys
moralny. Jesli kryzys ekologiczny spowodowany jest niewlasciwg,
nadmierng ingerencjg czlowieka w S$rodowisko naturalne, stusz-
nym wydaje sie by¢ twierdzenie, ze najglebszych przyczyn zaist-
nialej sytuaeji nalezy szukaé¢ wlasnie w dzialaniu czlowieka,
a wigc w jego etyce. Wszelkie przezywane przez sSwiat wspol-
czesne kryzysy stanowig przejaw kryzysu wewnetrznego $wiata
czlowieka, jego Swiata wartosci moralnych 7. Zafalszowana hie-
rarchia wartosci, w oparciu o ktéorg dobra materialne zyskujg
miejsce przed innymi wartosciami, zwlaszcza wartosciami osobo-
wymi, sprawia, ze cztowiek w sposob nieodpowiedzialny eksploa-
tuje ziemie. Ofiarg jego chciwosci padaja zasoby wod, atmosfery,
gleby oraz bogate zrédia produkcji roslinnej i zwierzecej, morz
1 lgdow. Konsumpcyjna mentalnosé obejmuje wszystkie dziedziny
zycia tak osobistego, jak i spolecznego.

ChrzeScijanie powinni wigc byc w_sposéb szczegolny zainte-
resowani tym problemem, poniewaz ich wiara stawia bardzo wy-
razne wymagania w dziedzinie, ktéra dotyka wartosci etycznych
i na ktérg rzuca bezposrednie Swiatto Ewangelia. Nalezy ponow-
nie uswiadomic¢ sobie i przypomnie¢ wszystkim te fundamentalng
prawde, ze wszyscy ludzie powotlani sg do tworzenia prawdziwej

133; J. Grzesica, Kryzys ekologiczny, Communio 6 (1983), 60—73; A. Czy-
zewski, Ochrona $§rodowiska — rachunek strat i korzy$ci spolecznych War-
szawa 1981.

5 Omawia to zagadnienie bardzo szeroko miedzy innymi J. Banka, Cy-
wilizacja — obawy i nadzieje, Warszawa 1979.

6 Por. Z. Swierczek OFMConv, Ekologia — Kos$ciélt i sw. Franciszek,
Krakow 1990, s. 20 nn.

7 Por. J. Grzesica, art. cyt., s. 63.
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rodziny, ze wszyscy majg te same prawa i Ze misja czlowieka
w stosunku do przyrody nie moze by¢ pozostawiona arbitralnej
ocenie kazdego z osobna. Przyroda ma takze swe prawa, wpraw-
dzie nie jako przyroda sama dla siebie, lecz jako s$rodowisko,
w ktorym czlowiek ma sie realizowaé¢: Caly czlowiek i wszyscy
ludzie.

2. Podstawy teologicznomoralne odpowiedzialnosci
za Srodowisko naturalne

Opisy stworzenia swiata 1 czlowieka, zawarte w Starym Te-
stamencie, zawierajg przede wszystkim prawde o tym, ze czlo-
wiek i Swiat calkowicie zalezg od Boga Stwoércy w stawaniu sie,
byciu i dzialaniu. Wyraza to w sposéb dobitny Sobér Watykanski
II. ,,wszystkie rzeczy bowiem z faktu, ze sy stworzone, maja
wlasng trwalo$¢, prawdziwos$é, dobro¢ i réwnoczesnie wlasne pra-
wa i porzadek, ktore czlowiek winien uszanowac¢” (KDK, 36).
A wiec swiat jest nadal wlasnoscig Boga. Dobro swiata — to cos
znacznie wiecej niz tylko jego uzytecznos¢ dla czlowieka. Stuszna
autonomia rzeczy doczesnych, o ktérej mowi Sobor Watykanski 11
(KDK, 36), odnosi sie przede wszystkim do tego, ze prawa i1 war-
tosci przyrody czlowiek ma stopniowo poznawaé, przyjmowac i je
porzagdkowa¢é, zawsze jednak w poczuciu wlasnej stworzonosci, nie
odrywajgc dobra materialnego w zadnym wypadku od Stworzy-
ciela.

Biblia przekazuje nam prawde o stworzeniu czlowieka na
obraz Bozy. ,Stworzyl wiec Bog czlowieka na swo0j obraz, na
obraz Bozy go stworzyl: stworzyl mezczyzne i niewiaste. Po czym
B6g im blogostawil, méwigc do nich: Bagdzcie plodni i rozmna-
zajcie sie, abys$cie zaludnili ziemie i uczynili jg sobie poddang”
(Rdz 1, 27-28). Chociaz posiadamy liczne interpretacje tego tekstu
biblijnego 8, ogolnie mozna powiedzie¢, ze obraz Bozy w czlowie-
ku podkresla szczegblng bliskosé czlowieka wobec Boga, a nie jego
pozycje wladcy wobec reszty swiata. Zas ,,czyni¢ sobie ziemie pod-
dang” i ,,panowa¢ nad calym stworzeniem” nie jest wcale réwno-
znaczne z bezwzgledna, nieumiarkowang i bezmyslng eksploa-
tacja przyrody, lecz jest to wlasciwe nig zarzadzamie, zgodne
z myslg Boza °.

Czlowiek jako czagstka Swiata nie jest i nie moze by¢ absolut-

8 Por. dla przyktadu: A. Bonora, Czlowiek obrazem Boga w Starym
Testamencie, Cornmunio 2 (1982) 3—15.
9 Por. ks. J. Grzeskowiak, art. cyt., s. 16.
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nym panem przyrody. Ziemia, przyroda nigdy nie byly bez
wlasciciela. Byly one od samego poczgtku wilasnoscig Tego, ktéry
je stworzyl i powierzyl czlowiekowi stworzonemu na Swe podo-
bienstwo. Jako ich Stwérca, posiada On do nich absolutne prawo.
Cztowieka natomiast uzdolnil do tego, by w rozwijaniu dziela
stworzenia stal sie wspdlpartnerem Jego samego, osiggajac w ten
spos6b wiasng chwale i ukazujgc jednoczes$nie wielkos¢ i dobro¢
Stwoércy. W zamian za dobro¢ i laskawos¢ Boga cztowiek powinien
uzna¢ plan Stwoérey, dazyé do odkrycia tego, co Bog chcial mu
ukaza¢ w dziele stworzenia i jaki jest ostateczny cel wszystkich
stworzen. Czlowiekowi wiec nie wolno postepowac¢ z przyrodg
tak, jak sam tego chce, le¢z tak, jak tego chce Bog. Czlowiek
winien dziala¢ zawsze zgodnie z istotg rzeczy, z porzadkiem,
w ktorym ukryty jest Bozy zamiar i Jego Swieta wola. Dewa-
stacja i wprowadzanie nieporzadku w S$rodowisku naturalnym
czlowieka jest sprzeczne ze zleconym czlowiekowi zadaniem two-
rzenia dziela kultury. Wszelkie dzialanie czlowieka winno bo-
wiem zmierza¢ do kontynuacji stworzenia, a nie niszczenia. To
przeciez w swietle prawdy objawionej o stworzeniu $wiata trzeba
patrze¢ na przyrode, materie i kosmos jako na szczegélny znak
i tajemnice obecnosci w nich Stwoarcy.

Z racji swej niezwykle Scistej tgcznosci z cziowiekiem takze
kosmos zwigzany jest z jego upadkiem 1 z jego stanem grzesz-
nym. Przez te swoistg wiez z czlowiekiem upadlym s$wiat stal
sig¢ dla czlowieka inny. Przestal by¢ wylgcznie Srodowiskiem
rozwoju, a nabral znaczenia pokusy do zla i stat sie Srodowiskiem
grozagcym czlowiekowi zniszczeniem. Przyroda w reku Boga
odgrywa nawet role narzedzia kary za popelnione grzechy (por.
Jr 5, 6). Wcielenie Syna Bozego staje sie jednak poczatkiem
nowe] historii Swiata i przyrody. Jezus Chrystus, wchodzac
w dzieje swiata i kosmosu, stal sie centralnym punktem historii
stworzenia, jej poczgtkiem i kresem. Wcielenie Syna Bozego byio
ostateczng racjg stworzenia czlowieka i swiata.

Fakt Wcielenia i cielesny skladnik egzystencji ziemskiej Chry-
stusa rzuca jasne $Swiatlo na zaciemniong przez grzech wartos¢
swiata materialnego. Wcielenie Syna Bozego jest jakby nowym
tytutem godnosci Swiata. Wywyzszony tym samym zostal nie
tylko czlowiek, ale takze caly kosmos. Wkraczajagc w swiat, Syn
Bozy ogarnal przez to soba bezposrednio czgstke stworzonego
swiata, jego przyrody 1 materialnego tworzywa. Dzieki Scislemu
zwigzkowi Chrystusa z calym stworzeniem, a wiec 1 sSwiatem
materialnym, zbawienie objelo takze caly widzialny Swiat rze-
czywistosci ziemskich. Rozpoczelo sie w ten sposéb uswigcenie
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swiata, a Chrystus stal sie drogg, ktorg stworzona rzeczywistosc¢
wraca do Boga.

Dzialalnos¢ czlowieka ma zatem zmierzaé nie tylko do wspol-
pracy w dziele stworzenia, ale ma tez uobecniaé Wcielone Stowo
w $wiecie i kierowa¢ ku Niemu wszech$§wiat. Czlowiek bowiem
odnajduje siebie jako czes$¢ kosmosu, wraz z ktérym zmierza
do Boga i w ktéorym to Swiecie odnajduje znaki Bozej obecnosci
i Bozych wezwan. Co wiecej, powtorne i chwalebne przyjscie
Chrystusa bedzie polgczone takze z odnowieniem tego swiata.
W czasie ,,odnowienia wszystkich rzeezy” (Dz 3, 21), ,,dokonania
pelni czaséw” (Ef 1, 10) dojdzie do przemiany $wiata widzialnego.
Osiggnie on wtedy pelne wyzwolenie od zla i stan swoistej do-
skonatosci. Poucza o tym wyraznie Sobor Watykanski II: ,,Gdy
nadejdzie czas odnowienia wszystkiego... wraz z rodzajem ludz-
kim réwniez Swiat calty, gleboko zwigzany z czlowiekiem i przez
niego zdgzajgcy do swego celu, w sposob doskonaly odnowi sie
w Chrystusie” (KK, 48). Bog przygotowuje ,,nowe mieszkanie
i nowa ziemie”, a ,,cale to stworzenie, ktore Bég uczynit dla czlo-
wieka, bedzie uwolnione od niewoli znikomosci” (KDK, 39).

Powyzisze teksty ukazuja odnowienie wszystkiego w Chry-
stusie, a wiec i $wiata materialnego, majgce nastgpi¢c w czasie
Paruzji, nie w perspektywie zniszczenia lecz przemiany. Ta zas
prawda domaga sie uznania znaczenia widzialnego $swiata i uka-
zania pozytywnej jego wartosci takze w perspektywie eschatolo-
gicznych przeznaczen czlowieka. Swiat, a wiec cala przyroda,
jest nie tylko mieszkaniem czlowieka na ziemi, a wiec czyms
przemijajacym. Swiat jest mieszkaniem w pewnym przynajmniej
stopniu trwalym. Obietnica wiecznego trwania przemienionego
$wiata, a w nim naturalnego Srodowiska cziowieka, wskazuje na
wielkg wartosé przyrody, na przyszty kierunek jej rozwoju i na
zadania czlowieka wobec stworzen. Miedzy czlowiekiem a jego
przyrodniczym $rodowiskiem ma zachodzi¢ wspoéldziatanie, wza-
jemna pomoc w rozwoju, az do peilni w Chrystusie.

Osiagniecie celu przez §wiat, tj. zjednoczenie si¢ z Chrystusem,
zostalo uzaleznione od dzialania czlowieka, ktory przygotowuje
ziemie do ostatecznego oczyszczenia 1 przemienienia. Czlowiek
natomiast wejdzie w nowy Swiat z calym swoim dorobkiem
kulturowym, z tym, co czynilo Swiat bardziej ludzkim, a wiec
takze z przemienionym S$rodowiskiem naturalnym. Juz w tym
miejscu nalezy powiedzie¢, ze chrzescijanska koncepcja przyrody
wysuwa wyrazny postulat etyczny, domagajacy sie postawy
wspolzycia z nig, wstuchiwania sie, odczytywania jej glosow,
postawy pelnej czei i szacunku wobec jej ogromu i potegi oraz
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religijnej czci dla ukrytych w niej boskich mocy. Wszelkie za-
tem dzialania, ktére nie uwzgledniajg prawa Boga do swego dzie-
la, jak i prawa czlowieka obdarowanego przez Stworce, sprzeci-
wiajg sie etyce chrzescijanskiej, a przede wszystkim przykazaniu
milto$ci. Trzeba sobie bowiem usSwiadomi¢, Ze istnieje powazny
grzech przeciwko s$rodowisku naturalnemu, obcigzajgcy ludzkie
sumienie i rodzgcy powazng odpowiedzialno$é przed Bogiem 10,

3. Postawa nowej solidarnosci z przyroda

Alarmujgca sytuacja ekologiczna winna skloni¢ wszystkich
ludzi do ogélnego rachunku sumienia i do rewizji zycia. Kryzys
ekologiczny jest powaznym problemem moralnym, wymagajacym
wewnetrznej przemiany. Zas poznanie zla i uznanie winy moze
zapoczatkowad wilasciwe dzialanie. Te koniecznos¢é powinni uznaé
rowniez ci, ktorzy w swym postepowaniu nie kierujg sie moty-
wacjg religijng. Dramatyczna wprost sytuacja postawila bowiem
ludzkosci warunek koniecznej zmiany jej ekologicznego my-
Slenia i dzialania, przemiany sumien, by by¢ bardziej solidarnym
wobec czlowieka, jak i wobec natury.

Moralna powinnos$¢ odpowiedzialnosci ekologicznej umotywo-
wana jest nie tylko racjami Scisle teologicznymi, a wiec faktem,
ze cala rzeczywistos¢ wszechswiata jest dzielem Boga Stworcy
i ze jest ona $cisle powigzana z tajemnicg wcielonego i uwiel-
bionego Syna Bozego, lecz takze powazng argumentacje za troske
o Srodowisko naturalne stanowi fundamentalne dla etyki chrze-
Scijanskiej przykazanie milosci blizniego, szanujgce prawa dru-
giego czlowieka do jego zycia i rozwoju.

Ustosunkowujac sie do sSrodowiska naturalnego z pozycji etycz-
nej, trzeba zawsze widzie¢ w nim czlowieka z jego osobowa
godnoscia, gdyz obie rzeczywistosci: cztowieka i srodowisko trak-
towac trzeba zawsze lgcznie. Szacunek okazany srodowisku na-
turalnemu stanowi zawsze wyraz uznania osoby ludzkiej. Dla-
tego wlasnie kazdy czlowiek winien w swym dzialaniu respek-
towaé¢ te osobowag godnos$¢ drugiego i uzna¢ jag w praktyce, gdyz
Swiat i jego przeksztalcanie sg3 wewnetrznie skierowane ku dobru
innych ludzi oraz ku dobru przysztej ludzkosci. Milo$é blizniego
pocigga za soba obowigzek szanowania i ochraniania Srodowiska
czlowieka, gdyz od tego zalezy egzystencja tak obecnych, jak
1 przyszlych pokolen.

10 Por. List pasterski Episkopatu Polski ma temat ochrony $§rodowiska,
Jasna Goéra, 2 maja 1989 r. (234 Konferencja Plenarna Episkopatu).
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Ochrona naturalnego srodowiska posiada Scisty zwiazek z hu-
manizmem, humanitaryzmem oraz moralnoscig. Kazde lekko-
myslne naruszanie Srodowiska naturalnego uzna¢ nalezy za akt
naruszajgcy prawa osoby ludzkiej, a w tym samym za brak
afirmacji jej godnosci. Mitosé, ktéra stoi u fundamentu etyki
chrzescijanskiej, a takze etyki srodowiskowej, bedzie zawsze glo-
sila sprzeciw wobec takich teorii, ktéore proklamuja mozliwosé
niekontrolowanego rozwoju pod pozorem lepszej jakosci zycia
cztowieka.

Chrzescijanstwo opowiada sie w calej pelni za rozwojem i za
powinnoscig ksztaltowania i humanizowania $wiata, ale pod jed-
nym warunkiem, Ze jego miarg jest czlowiek, caly czlowiek
i kazdy czlowiek 11, Mentalno$é¢ czlowieka, ktora widzi sens ludz-
kiego zycia jedynie w posiadaniu i konsumowaniu jak najwiekszej
iloSci dobr materialnych, musi byé¢ zastgpiona postulatem nowej
jakoSci zyeia ludzkiego. Laczy sie z tym niewgtpliwie zagadnienie
wlasciwej jakosci zycia, albowiem rozwoj cztowieka i jego god-
no$¢ nie polega jedynie na wzrastajgcej ciggle ilo§ci posiadanych
wartoSci materialnych. Czlowiek wzrasta, staje sie ,kims”, je-
dynie pod warunkiem, ze autentycznie szuka prawdy i czyni
dobro, ktore podnosi calego czlowieka i kazdego czlowieka 12

Solidarnos¢ wszystkich ludzi, oparta na fundamencie wiary
i na powinnosci afirmacji godnosci cztowieka, zmusza wszystkich
ludzi do ustalania granic wzrostu az do zaakceptowania funda-
mentalnych potrzeb i praw innych ludzi, jak réwniez innych ge-
neracji. Ziemia ze wszystkim, co sie na niej znajduje, stworzona
zostala przez Boga dla wszystkich ludzi. Stad tez wymaganiem
sprawiedliwosci jest, aby dostep do tych débr mieli wszyscy
ludzie i narody (por. KDK, 69). Ze swej natury i z woli Stwoércy
dobra stworzone nalezg do calej rodziny ludzkiej. Skoro Ziemia
jest wspo6lng wlasnoécig wszystkich ludzi oraz przyszltych poko-
len, to wszyscy sg zobowigzani do takiego dzialania, aby eksploa-
tacja naturalnych bogactw Ziemi, zapewniajgca czlowiekowi prace,
rozwoéj techniki i kultury, przynosila korzys¢ wszystkim.

Srodowisko naturalne, ziemia, przyroda, kosmos jest wspol-
nym domem i wspolnym dobrem calej rodziny ludzkiej13. Na

11 Dobitnie wypowiedziatl sie na ten temat Jan Pawel 1I, stwierdzajac,
ze w kazdym dziataniu czlowieka winno chodzi¢ ,,0 rozwdj oséb, a nie
tylko o mnozZenie rzeczy, ktérymi osoby mogg sie postugiwaé”. Encyklika
Redemptor hominis, nr 16.

12 Por. ks. J. Grze§kowiak, art. cyt., s. 26.

13 Przez wspdlne dobro nalezy Tozumieé¢ za Soborem Watykanskim II
»Sume warunkow zycia spotecznego, jakie badz zrzeszeniom, badz poszcze-
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wspolne dobro sklada sie¢ réwniez jakos¢ naszego Srodowiska,
a wiec czyste powietrze, zdrowa woda, nieskazony pokarm, cisza,
itd. Od jakosci Srodowiska uzalezniona jest réwniez szansa ro-
ZWOoju osoby ludzkiej i nowa jakoé¢ zycia, preferujaca »Kims by¢”
niz ,,co§ mie¢” A ta nowa tres¢ jakosci zycia domaga sie takich
walorow moralnych, jak: umiar, skromno$¢, prostota zycia,
a w szerszej perspektywie: sprawiedliwoéé spoleczna i solidarnos¢
miedzyludzka. Stad tez rodzi sie koniecznos¢ stosowania pew-
nego rodzaju ascezy ekologicznej, i to zarowno w wymiarze jed-
nostki, jak 1 calych spoleczenstw. Asceza ekologiczna postuluje
postawe samokontroli, postawe, ktéra zdolna jest przeciwstawié
sie naciskowi potrzeb drugorzednych, takich jak mp. oferta to-
warow konsumpcyjnych, oraz sie wyrazi¢ w zwalczaniu wszel-
kiego marnotrawstwa i rozrzutnosci 14,

Asceza ekologiczna jest wiec wezwaniem do wszystkich — ze
wzgledu na dobro caltej rodziny ludzkiej. Jest wezwaniem do
skromnosci, umiaru 1 prostoty w zyciu. Jest apelem 0 rezygnacje
z luksusu, z wygody za wszelky cene, z przyjemnosci przynoszg-
cych zadowolenie sobie bez solidarnosci z innymi. Wezwania
te 1 apele, plyngce ze strony Kosciola, a takze ludzi niewierzacych,
podyktowane sg przekonaniem, ze ciagle domaganie sie przez spo-
teczenstwo nowych udogodnienn i nowych luksuséw stanowi nie
tylko zagrozenie dla prawdziwego rozwoju osobowosci jednostki
(preferencja ,,mie¢” nad ,,byé¢’ lecz moze prowadzi¢ w konse-
kwencji do katastrofy catej ludzkosci 15.

Wszechstronna i doktadng analize sytuacji wpédtczesnego swia-
ta z konsekwencjami kryzysu ekologicznego dokonal Jan Pa-
wel II w encyklice Solicitudo rei socialis. Do pozytywnych cech
zalicza on ,rosngcg swiadomos$¢ ograniczonosci dostepnych za-
sobéw, potrzeby poszanowania integralnosSci i rytmoéow natury
oraz uwzglednianie ich przy programowaniu rozwoju nie po-

golnym czlonkom spoleczenstwa pozwalajg osiggnaé pelniej i latwiej wiasng
doskonatosé” (KOK, 26).

14 Nie wolno sie fascynowac jakims$s wycinkowym postepem, jesli on
pod innym wzgledem wyraznie szkodzi ludzko$ci. Dlatego tez Jan Pawel II
ostrzega: ,,Zdaje sie, ze jesteSmy coraz bardziej S§wiadomi, iz eksploatacja
ziemi, planety, na ktérej zyjemy, domaga sie jakiego$§ racjonalnego i uczei-
wego planowania... Rozwdj cywilizacji wspolczesnej domaga sie proporcjo-
nalnego rozwoju moralnoéci i etyki. Tymczasem ten drugi zdaje sie, nie-
stety wicigz pozostawaé w tyle. Niepokdj dotyczy zasadniczej i podstawowe]j
sprawy: czy Oow postep, ktérego autorem i sprawca jest czlowiek, czyni
zycie ludzkie ma ziemi pod kazdym wzgledem bardziej ludzkim, bardziej
godnym czlowieka?”. Encyklika Redemptor hominis, nr 15.

15 Por. ks. J. Grzeskowiak, art. cyt., s. 27.
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swiecajgc ich na rzecz demagogicznych koncepcji” (nr 26). Pa-
piez, oceniajgc sytuacje wspoélczesnego Swiata kategoriami grze-
chu i struktur grzechu, zaleca praktykowanie solidarno$ci jako
podstawy moralnej i spolecznej, gdyz tylko ta cnota pozwala
wzigé w calej rozcigglosci wspoétodpowiedzialno$é za losy swiata
i drugiego czlowieka (nr 38-40). Papiez apeluje tez do sumienia
kazdego czlowieka 1 wzywa do stawienia czola straszliwemu wy-
zwaniu ostatniej dekady drugiego tysigclecia, do uczestniczenia
w pokojowej kampanii, aby ,ocali¢ przyrode i swiat nas ota-
czajacy”’ (nr 42).

Wspolczesny czlowiek zyje w leku, w poczuciu zagrozenia
wobec wytworow wlasnej pracy, umystu i woli, ktore w jakims$
pochodnym i posrednim zakresie swych skutkow skierowujg sie
przeciw czlowiekowi. Takim niebezpiecznym skutkiem eksploata-
cji ziemi dla celéw przemystowych i militarnych oraz niekontro-
lowanego humanistycznym planem rozwoju techniki jest zagro-
zenie naturalnego srodowiska. To wszystko zdaje sie wskazywaé,
ze czlowiek zostal oderwany od przyrody i doznal jakiego$ ogra-
niczenia zdolnosci poznawczych, skoro ,,zdaje sie czesto nie do-
strzega¢ innych znaczen swego naturalnego srodowiska, jak tylko
te, ktore stuzg celom doraznego uzycia i zuzycia” 18. Jest juz
bowiem powszechnie wiadomo, ze niektére najnowsze osiagniecia
ludzkiej pomystowosci moga zosta¢ obrocone w sposéb radykalny
przeciwko czlowiekowi. Co wiecej, rzadzace w Swiatowej eko-
nomii prawa i struktury zwigzane ze sferg finansow, produkcji
i handlu nie sg zdolne do usuniecia niesprawiedliwych ukladéw
spolecznych, a wrecz przeciwnie, struktury te powiekszajg jeszcze
bardziej obszar nedzy i zwigzane z nig rozgoryczenie przez trwo-
nienie w przyspieszonym tempie zasobow przyrodniczych i za-
nieczyszczanie naturalnego srodowiska geofizycznego 17.

Kwestia ekologiczna nabrata dzisiaj tak powaznych rozmia-
réw, ze odwoluje sie do odpowiedzialnosci wilasciwie wszystkich
ludzi. Istnieje wiec pilna potrzeba ksztaltowania postawy odpo-
wiedzialnosci ekologicznej, odpowiedzialnosci wobec siebie sa-
mych, wobec innych i odpowiedzialno$ci wobec Srodowiska.
Ksztaltowanie za$ takiej postawy wskazuje na potrzebe zjedno-
czenia wysitkow w celu ustalenia konkretnych obowiazkéw i za-
dan, jakie nalezg do jednostek, narodoéw, panstw i calej miedzy-
narodowej wspoélnoty. Prawdziwe ksztaltowanie odpowiedzialnej
postawy wymaga przede wszystkim prawdziwego nawrécenia
w sposobie mys$lenia i postgpowania. Nie moze ono mie¢ zadnych

16 Jan Pawetl II, Encyklika Redemptor hominis, mr 15.
17 Por. Z. Swierczek OFMConv, dz. cyt., s. 100.

73



KS. PAWEL GORALCZYK SAC

celéw ideologicznych ani politycznych. Jego zalozeniem nie moze
by¢ tez caltkowita negacja wspolczesnego Swiata czy tez zludne
marzenie o powrocie do raju utraconego 18.

Wszelkie wysilki, idgce w kierunku ochrony $rodowiska na-
turalnego, sg zgodne z dzialaniami na rzecz prawd21wego pokoju
i, co wiecej, obiektywnie je potw1erdza]q oraz umacniaja. Roz-
patrujac kwestie ekologiczng w szerszej perspektywie pokojo-
wego wspoOlzycia w spoleczenstwie ludzkim, latwiej jest tez
uswiadomi¢ sobie wielkg wage przeslania, Jakle plynie do calej
ludzkosci z ziemi i z atmosfery. A tres¢ tego przestania jest na-
stepujgca: porzadek, ktéry panuje we wszechSwiecie, wymaga
szacunku; osoba ludzka, obdarzona mozliwoscig wolnego wyboru,
jest gleboko odpowiedzialna za zachowanie tego porzadku na dzi-
siaj — 1 dla dobra przysziych pokolen 9. Szacunek dla zycia
i dla ludzkiej godno$ci zaklada takze poszanowanie stworzenia,
a wiec takze naturalnego Srodowiska, i troske o to sSrodowisko,
gdyz jest ono wezwane, by wspolnie z czlowiekiem chwalilo Boga.

18 Por. Jan Pawel 1I, Oredzie na XXIII Swiatowy Dzien Pokoju, nr 13.
19 Por. tamze, nr 15.
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