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MOWIC JEZYKAMI?

Gdybym moéwit jezykami ludzi i anioléw
a mito$ci bym nie mial... (1 Kor 13, 1)

W ostatnich dziesigecioleciach rozkwita w grupach modlitew-
nych zjawisko okreslane mianem ,mowienia jezykami”, czyli
tzw. glosolalii. Polega ono na wypowiadaniu okreslonych sylab,
ktére nie tworzg jednak zdan majgcych jakie$ znaczenie dla tego,
kto je wypowiada, ani dla tego, kto ich stucha, z wyjgtkiem tych,
ktoérzy majg dar wyjasniania jezykéw. Ci, ktoérzy stosujg, badz
tez akceptujg taka praktyke, uwazajg mowienie jezykami za dar
Ducha Swigtego. Mialby to by¢ specjalny dar modlitwy, modlitwy
wlanej, ktéra unosi (niejako) osobe i pozwala jej ,,upajaé sie”
maksymalnie Duchem Swietym. ,, Ten bowiem, kto méwi jezy-
kiem, nie ludziom moéwi, lecz Bogu. Nikt go nie slyszy, a on pod
wplywem Ducha moéwi rzeczy tajemne” (1 Kor 14, 2). Rézni sie
to od przemawiania w jakims$ obcym jezyku, nie znanym dla tego,
kto mowi — jak to sie wydaje nierzadko zielonos$wigtkowcom.
Realizacja tego daru moze niekiedy przybiera¢ forme zbiorowego
Spiewu w jezykach, wyrazaé sie w spontanicznym wielbieniu
Boga, bagdz tez w ,oredziu jezykowym”, ktore zaklada, ze ktos
je przetlumaczy. Uwazam za stosowne podanie kilku refleksji
o charakterze teologiczno-eklezjalnym ze wzgledu na to, ze zja-
wisko to przybiera stopniowo na sile, wywolujac u jednych podziw
i pelne zrozumienie, u innych zas zdecydowany sprzeciw.

Ci, ktorzy bronig tej praktyki, dowodza, ze byla ona powszech-
na w Kosciele pierwotnym. Nie ulega jednak watpliwosci, ze nie-
kiedy przynajmniej przesadnie podkresla sie jej range i znacze-
nie !, przypisujgc jej to, co stanowi istotng cze$¢ pelnego Zycia
w Duchu. Czytamy na przyklad: ,Méwienie jezykami i proroko-
wanie roznig sie od tego, co sie dzieje w kontekscie niechrzesci-
janskim, gdyz sg to dzialania realizowane mocg Ducha we wspdl-
nocie chrzescijanskiej; sg wielbieniem Chrystusa i zmierzajg w ja-
kiej$ mierze do budowania wspdélnoty chrzescijanskiej. Mowienie
jezykami i prorokowanie majg charakter nadprzyrodzony w spo-
sobie dzialania nie tylko dlatego, ze posiadajg nowy cel, jakim jest

1 Por. Orientacoes teolégocas e Pastorais da Renovagao Carismdtica
Catdlica, Sao Paulo 1988, s. 51 n.
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stuzenie Krodlestwu Chrystusa, ale tez dlatego, ze dokonujg sie
w mocy Ducha Swietego” 2. Nikt nie watpi w moc Ducha Swietego,
ani w to, ze Bég moze takze dzisiaj dokonywaé¢ cudéw. Tym, co
budzi watpliwosci, sg kryteria pozwalajgce rozpoznawaé¢ dziatanie
Boga i odroznia¢ je od dzialan czysto naturalnych lub paranor-
malnych.

Mowi sie niekiedy: ,,Wazne jest, abysSmy sie codziennie modlili
jezykami” 3.

,,Gdy mowimy jezykami, istnieje bezposrednia lgcznos¢ miedzy
naszym duchem a Duchem Boga. (...) Wypowiadamy slowa, kto-
rych nie rozumiemy, ale Duch Swiety prawdziwie przenika naj-
glebsze poklady naszego bytu. To On daje czynnosci méwienia
jezykami tak wielkg moc odnowicielsky” 4.

Problemem jest tu niezwykle szczupla bibliografia teologiczna
na ten temat. Same powody tak malego zainteresowania tg kwestig
sg z pewnoscig niejasne: albo zjawiska tego nie traktowano powaz-
nie i nie dostrzegano jego rangi (co utozsamialoby sie poniekad
z zamykaniem oczu na sprawy istotne), albo tez nie umiano zajgé
wobec niego okreslonego stanowiska (a wiec je pomijano).

Przedmiotem niniejszego studium nie jest wnikanie w te
kwestie, ale wyjasnienie samego problemu majgcego wielkie kon-
sekwencje dla zycia Kosciola.

KSENOGLOSSIA I GLOSOLALIA

,,Jxsenoglossia” r6zni sie od glosolalii, poniewaz ta ostatnia
polega na dzwiekach nie majacych zadnego znaczenia dla kogos,
kto nie posiada specjalnego charyzmatu tlumaczenia; ksenoglossia
natomiast polega na moéwieniu lub rozumieniu jezyka, ktérego sie
nie zna. Zwlaszcza w przypadku opetan diabelskich znane sg przy-
klady osob, ktore rozumialy i moéwily jezykami, jakich nigdy sie
nie uczyly °. Faktem udowodnionym jest takze, ze mozna uchwycié
pewnag mysl wyrazona jezykiem nie znanym dla jej odbiorcy,
albowiem ten ostatni chwyta te mysl na podstawie poje¢ i obra-
zow 8. Czym innym jednak jest pojmowanie mysli, a czym innym
wypowiadanie sie w nieznanym jezyku. Aby sie wypowiada¢
w nieznanym jezyku i uklada¢ zdania sensowne, trzeba znac¢ nie
tylko poszczegdlne slowa tego jezyka, ale takze jego skladnig

2 Tamze, s. 61.

3 M. Carthens, O poder do louvor, Belo Horizonte 1988, s. 65.

4 Tamze.

5 Por. V. Marcozzi, Fenomeni paranormali e doni mistici, Milano 1990,
s. 59.

6 Por. tamie, s. 60.
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i gramatyke. To zas$ przekracza mozliwosci telepatii. Jezeli zatem
c}}cemy wlasciwie oceni¢ przypadek opetania diabelskiego, powin-
niSmy poswieci¢ wiecej uwagi studiom psychiatrycznym i para-
psychologicznym 7.

W PISMIE SWIETYM

W Pismie sw. wypowiedzi sg skgpe i tajemnicze (malo jasno-
Sci). Z Ewangelii nie wynika, czy Jezus moéwil jezykami i czy
polecit Apostotom i uczniom, by to czynili. Dopiero Pierwszy List
do Koryntian dotyka tej kwestii. Sw. Pawel zajmuje jednak posta-
we krytyczng, z ktorej przebija réwnoczesnie szacunek i lekcewa-
Zenie.

Gdy chodzi o wydarzenie Pieédziesigtnicy, to zmyslowym efek-
tem zstgpienia Ducha Swietego bylo , méwienie jezykami”. Czy
byl to cud dykcji, wymowy (Apostolowie méwiacy w obcych jezy-
kach) czy tez stuchania (Apostolowie moéwili po aramejsku, lecz
kazdy rozumial ich we wlasnym jezyku)? Czy bylo to faktycznie
zjawisko glosolalii? Niewiele wiemy. ,,W kazdym razie to, co Lu-
kasz chce nam przekaza¢, jest jasne: pomieszanie jezykow z wiezy
Babel uniemozliwilo ludziom porozumienie sie wzajemne; obecnie
Duch daje Kosciotlowi moc bycia zrozumialym przez wszystkie
ludy” 8. W opowiadaniu Ksiegi Rodzaju ,,jeden nie rozumial dru-
giego” (11, 7); w Dziejach Apostolskich,, kazdy styszal, jak prze-
mawiali w jego wlasnym jezyku” (2, 6). Czyzby bylo to szczegdlne
zespolenie glosolalii z méwieniem w obcym jezyku? Oznaczaloby
to, ze Duch Swiety rodzi stlowa, ktére — poza wszelkim jezykiem
ludzkim — mogg byé wypowiadane i rozumiane w kazdym ludz-
kim jezyku.

W Koryncie pojawiaja sie trudnosci odnosnie do charyzmatéw,
zwlaszcza glosolalii i proroctwa. Przypadek glosolalii spowodowal
niepok6j u Koryntian, a wraz z nim wigksze zainteresowanie sig
Apostola i wiekszg trudnosé u egzegetow. W tlumaczeniu doslow-
nym jego wypowiedZ oznaczalaby: nadmiar w mowieniu. Sw.
Pawel postanawia zaprowadzi¢é porzadek, zalecajac wyraznie:
,wszystko niech sie odbywa godnie i w naleznym porzadku!”
(1 Kor 14, 40). Te dwa charyzmaty uwaza za ,,duchowe” (1 Kor
12, 1; 14, 1. 37). Dla Pawla, charyzmat oznacza dar otrzymany
od Boga, osobisty, ale majacy zarazem wymiar wspolnotowy — ze
wzgledu na aedificatio ecclesiae.

,Charyzmat moze oznacza¢ dar wyjatkowy (np. charyzmat

7 Por. W. Kasper, Diabo, deménios, possessao, Sao Paulo 1992.
8 Uma leitura dos Atos dos Apéstolos, Sao Paulo 1983, s. 42.
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uzdrawiania) ale takze wlasciwosci okreslane jako naturalne lub
laski stanu, przekazywane przez Boga kazdemu chrzescijaninowi
i zmierzajgce do budowania Kosciola (1 Kor 14, 5. 12. 26). Przy-
padek charyzmatéw okreslanych jako duchowe (lub pneumatycz-
ne) jest szczegolny: dotyczy wprost slowa wypowiadanego pod
wptywem Ducha, mianowicie slowa, ktoére idzie od nas do Boga,
tzn. modlitwy, jak tez slowa, ktoére przychodzi od Boga do nas,
czyli objawienia profetycznego”.

»Aby wyciszy¢ zamieszki spowodowane wykonywaniem chary-
zmatoéw okreslanych jako «pneumatyczne» (glosolalia i proroctwo),
Pawel wyjasnia przede wszystkim to, czym s3 charyzmaty w ogol-
nosci (1 Kor 12), nastepnie podnosi mysl az do Agapé — milosci
(1 Kor 13), by potem oméwi¢ dary duchowe bedgce przedmiotem
sporu i ustawi¢ wlasciwie ich praktyke (1 Kor 14)” 9.

Egzegeci zgodnie wyjasniajg, ze proroctwo utozsamia sie tutaj
z darem mowy natchnionej, ktéra nie odbiega daleko od porady
duchowej lub sugestii zawartej w kazaniu, ale jest przeciez cha-
ryzmatem z wysoka. Innymi slowy, nie zawiera ono koniecznie
gloszenia rzeczy przyszlych lub tajemnych, lecz ma na uwadze
zdolnos¢ przemawiania w imie Boga i z Jego impulsu celem nie-
sienia pociechy i budowania stuchajacych. Jest to dar nadprzy-
rodzony, albowiem ten sposéb moéwienia i1 jego skutki nie po-
chodzg z naturalnej zdolnosci cztowieka. Dar ]ezykow jest prze-
jawem pewnego uniesienia, badz tez poruszenia ekstatycznego
ktorego 8 wilasnie dlatego, ze ma ono taki charakter — inni nie
rozumiejg i ktérego autentycznos¢ nielatwo jest udowodnié.

Modlitwy glosolaliczne ,,dokonujg sie na og6t z uszczerbkiem
dla wspdlnoty: modlitwa bowiem taka, jesli jest nawet auten-
tycznie naznaczona przez Ducha, nie staje sie tym samym otwarta
na jezyk modlitw zrozumialych dla wszystkich i zdolnych praw-
dziwie budowaé¢ wspoélnote. (...) Entuzjastyczne slowo glosolalii
wymaga dodatkowego wyjasnienia” 19, Dlatego tez sw. Pawel do-
lacza charyzmat tlumaczenia jezykow, aby modlifwa glosolalii
mogla by¢ wypowiladana z dnia na dzien jezykiem zrozumialym
dla wszystkich. Slowo wypowiadane ,,w imie Boga” w Kosciele
powinno by¢ poddane prébie eklezjalnej akceptacji. Pawel za-
checa, by te wszystkie dary wigzaly sie Scisle z wiarg i by wszyst-
ko w ramach stuzby religijnej, ze wzgledu na cztonkéw wspélnoty
i ich Swietos¢, odbywalo sie w nalezytym porzadku. ,,Pawel do-
tyka nastepnie kwestii narodowego honoru Grekéw, dajac do
zrozumienia Koryntianom, ze ze swg glosolalia podobni sg do

9 O Espirito Santo na Biblia, Sao Paulo 1988. s. 59 n.
10 Tamaze, s. 63.
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barbarzyncow” 11, (,Na $wiecie jest takie mnostwo dzwiekow, ale
zaden dzwiegk nie jest bez znaczenia. Jezeli jednak nie bede rozu-
mial, co jaki$ dzwiek znaczy, bede barbarzyncg dla przemawiajg-
cego, a przemawiajgcy barbarzyncg dla mnie. Dzigkuje Bogu, ze
mowile jezykami lepiej od was wszystkich. Lecz w kosciele wolg
powiedzie¢ pig¢ sléw wedlug mego rozeznania, by pouczyé¢ innych,
zamiast dziesie¢ tysiecy wyrazow wedlug daru jezykow’ — 1 Kor
14, 10-19). Stara sie jednak ich nakloni¢ (1 Kor 14, 20-25) do za-
chowywania postawy dzieciecej i méwi o koniecznosci rozréznie-
nia, tak niezbednego dla osoby dojrzalej i starszej.

Ponadto w tym samym rozdziale 14 Pierwszego Listu do Ko-
ryntian $w. Pawel uwypukla z mocg pierwszenstwo daru pro-
roctwa tak dla apostolstwa wsrod niewiernych, jak i posréd ludzi
prostych. W wierszu 22 mowi, ze glosolalia ze wzgledu na swa
spektakularno$¢ moze byé¢ pomocna dla niewierzgcych, ale w na-
stepnych wierszach (23-25) poglebia te mysl, sygnalizujac, iz takze
dla nich stanowi wigksze zagrozenie niz pozytek: ,Kiedy sie prze-
to zgromadzi caly Kos$ciél i wszyscy poczng korzystaé z daru jezy-
kéw, a wejda podczas tego ludzie prosci oraz poganie, czyz nie
powiedzg, ze szalejecie?” (w. 23). Skoro bowiem wypowiada sie
jakie$ dzwieki niezrozumiale, to ludzie prosci i niewierzgcy mogg
je odczytaé¢ jako znak szalenstwa lub glupoty. Natomiast pro-
roctwo stuzby przekazywaniu oredzia chrzescijanskiego; stucha-
jacy otrzymujg owoc Slowa Bozego i mogg sie nawrodcié.

W wierszach 27 i 28 Apostol podaje normy bardzo konkretne,
dotyczace tych, ktorzy szczycg sie darem jezykéw. Chociaz prze-
pisy te majg na celu ,regulowanie” tego charyzmatu, sw. Pawel
daje wprost do zrozumienia, iz z samej zasady celebracja liturgicz-
na zmierza do obudzenia i wywolania czynnego oraz owocnego
udzialu wiernych i tak jest wlasnie ustawiona. Stgd zas wynika
koniecznos¢ czuwania ze strony pasterzy nad zachowywaniem od-
nosnych praw dotyczacych waznego i godziwego celebrowania,
a takze swiadomego i poboznego w nim udzialu wiernych.

W OKRESIE PATRYSTYCZNYM

W okresie patrystycznym dostrzega si¢ bardzo szybki zanik
tego zjawiska. Albo zostalo calkowicie zapomniane, albo pomniej-
szono zdecydowanie jego znaczenie, albo nawet Swiadomie je od-
rzucono. Siegnijmy do sw. Augustyna:

,Zaczeli mowié¢ jezykami, jako im Duch Swiety kladl w usta.
I wszyscy Zydzi, ktérzy tam byli, z réznych narodéw, poznali kaz-

11 E. Walter, A Primeira Epistola aos Corintios, Petrdpolis 1973, s. 248.
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dy swoj jezyk. I dziwili sie, ze ci prosci i niewyksztalceni ludzie
znali nie jeden czy dwa jezyki, ale jezyki wszystkich narodéw
(Dz 1, 15).

Gdzie juz wszystkie jezyki brzmialy, by}l znak, iz wszystkie
jezyki przyjmujg wiare. A ci, ktérzy bardzo kochajg Chrystusa
i stad nie chcg mie¢ 1gcznosci z miastem, ktore zabilo Chrystusa,
tak czczg Chrystusa, iz méwia, Ze pozostawil On tylko dwa jezyki
— lacinski i punicki, czyli afrykanski! Tylko dwa jezyki uznaje
Chrystus? Bo tymi tylko jezykami méwig zwolennicy Donata i nie
majg wiecej.

Czuwajmy, Bracia, patrzmy raczej na dar Ducha Bozego
i wierzmy poprzednim o Nim wypowiedziom, patrzmy, jak wypel-
nily sie stlowa Psalmu: «Nie ma jezykéw, ani méw, ktérych glosy
nie bylyby styszane».l aby$ nie sadzi}, iz same jezyki przyszly na
jedno miejsce, ale ze dar Chrystusa przyszedl do wszystkich jezy-
kéw, postuchaj dalej: «Na caly swiat wyszed! glos ich i na krance
ziemi stowa ich». Dlaczego? «Poniewaz stoncu postawil swoj na-
miot» (Ps 18, 4), to jest na widoku wszystkich” 12,

Ojcowie Swieci wyjasniali ponadto, Ze milo$¢ nie tylko zaklada
dar Ducha Swietego, ale tez pocigga za sobg czynng obecnosé
Jego Osoby w duszy czlowieka wierzgcego:

,Duch Swiety moze przekaza¢ wszelkie rodzaje dardw, nie
bedac obecny osobiscie; kiedy jednak przekazuje milo$é¢, dowodzi,
ze jest sam osobiscie obecny przez laske” 13,

Sw. Jan Chryzostom podaje bardzo znamienng wskazéwke:
,,Oto regula stosowana stale przez sw. Pawla: dawaé¢ pierwszen-
stwo darom maja;cym na celu wzrost Kosciola. Kto§ powie: czy
mozna mowi¢ wieloma jezykami, nie przemawiajac na korzysc
braci? Sluchajcie: ci wierzacy m0W1q, lecz ich slowa nie sluzg
tak bardzo budowaniu, zachecie i pocieszaniu dusz, jak dar pro-
roctwa. Jedni i drudzy maja to wspolne ze sobg, ze sg organami
Ducha Sw1qtego ktory ich porusza i daje im natchnienia; jednak
jezyk, jakim sie prorokuje, jest pozyteczny dla w1ernych ktorzy
stuchajg, natomiast dar jezykow nie prowadzi do zrozumienia, je-
zeli stuchajgcy nie otrzymujg rownoczesnie tego samego daru nad-
przyrodzonego” 14,

12 Sw. Augustyn, Homilie na Ewangelie i Pierwszy List $§w. Jana.
Tlum. polskie: W. Szoldrski, W. Kania, Pisma starochrze$cijanskich pisarzy,
t. XV, cz. II, Warszawa 1977, s. 400—401.

13 Sw. Fulgencjusz, Contra Fabianum, w: Biblia Sagrada, Braga 1990,
t. I1.

14 Sw. Jan Chryzostom, Homilia na temat Pierwszego Listu do Koryn-
tian, w: Biblia Sagrada, dz. cyt.
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Wypada wreszcie przytoczy¢ pewien fragment z przeméwien
anonimowego autora afrykanskiego z szostego wieku:

»Zaczeli mowic wszystkimi jezykami. Podobato sie Bogu w ten
sposob ukaza¢ obecnos¢ Ducha Swietego, ze kto Go otrzymal,
moéwil wszystkimi jezykami. Mamy wiedzie¢, ukochani bracia, ze
jest to ten sam Duch Swiety, ktéry w naszych sercach rozlewa
milos¢ Bozy. Ta milo$é miala zgromadzié¢ Kosciél Bozy na calym
okregu ziemi. Niegdy$S jeden czlowiek, ktéry otrzymal Ducha
Swietego, mogt przemawiaé wszystkimi jezykami. Obecnie caly
Koscidl, zgromadzony w jedno przez tego samego Ducha, prze-
mawia wszystkimi jezykami. A zatem, jezeli ktos powie jednemu
z naszych: «Otrzymales Ducha Swietego, czemu wiec nie prze-
mawiasz wszystkimi jezykami?» — ten niech odpowie: «Owszem,
przemawiam nimi, bo naleze do Ciala Chrystusa, czyli do Kosciola,
ktory przemawia wszystkimi jezykami. Bo c6z innego Bog wtedy
oznajmil przez obecno$¢ Ducha Swietego, jezeli nie to wlasnie, ze
Jego Kosciél bedzie przemawial wszystkimi jezykami?».

Wypehilo sie to, co Pan obiecal: «Nikt mlodego wina nie
wlewa do starych buklakéw, lecz mlode wino nalezy la¢ do no-
wych buklakéw, a tak jedno i drugie sie zachowuje». Nie darmo
wiec niektorzy, gdy styszeli ucznidéw przemawiajgcych wszystki-
mi jezykami, mowili: «Upili sie mlodym winem». Bo przeciez ci
uczniowie odrodzeni w lasce SwietoSci stali sie jak gdyby nowymi
buklakami. Napelnieni mlodym winem, czyli Duchem Swietym,
pelni zapalu przemawiali wszystkimi jezykami i tym oczywistym
cudem zapowiadali, ze KoS$ci6t stanie sie powszechny przez jezyki
wszystkich narodow” 15,

GLOSOLALIA A MODLITWA

Moéwi sie: ,Istotng funkcjg charyzmatu jezykéw jest mo-
dlitwa”. Trzeba rozumieé¢ ten dar jako przejaw Ducha w darze
modlitwy. (...) Jest to znaczng wartoscia duchowa, gdy sie modli
przedpojeciowo, nieobiektywnie; umozliwia to bowiem wyrazenie
w sposob przedpojeciowy i odmienny tego, czego nie mozna by
wypowiedzieé¢ za posrednictwem poje¢. (...) Modlitwa w jezykach
wymaga zrozumienia, dyscypliny i formy, niemniej dostgpna jest
takze dziecku. W mocy Ducha Swietego czlowiek wierzacy modli
sie dowolnie bez form pojeciowych’” 16, Pytania: Jezeli nie méwie
wprost do Boga, to czy jest jeszcze jakas rozumowa 1gcznosé z Bo-

15 Godzina Czytan w sobote 7. tygodnia Okresu Wielkanocnego, Liturgia
Godzin, t. 11, Poznan 1984, s. 789 n. )
16 Orientacoes Teolbgicas e Pastorais..., dz. cyt., s. 62 n.
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giem? Dlaczego w takim razie rézne zbiory modlitw oraz mistrzo-
wie zycie duchowego ucza nas modlitwy? Wiadomo, ze stopnie
modlitwy przechodza od aktywnych do biernych; gdzie zatem
nalezy umiesci¢ modlitwe jezykami, skoro jest ona jako taka wy-
konywaniem daru? Zaden mistrz zycia duchowego w dziejach
Kosciola nie odnosi sie wprost do tego zjawiska, ani tez nie podaje
go jako ,kwintesencji” zycia mistycznego. Wprost przeciwnie,
doswiadczenia typu ,fantazyjnego”, badz tez pogon za przezy-
ciami zmyslowymi traktowane sg zawsze jako nieistotne, a nawet
szkodliwe. Wystarczy np. przypomnie¢ sobie, jak S$w. Teresa
od Jezusa i $w. Jan od Krzyza traktujg doswiadczenia mistyczne
w caloksztalcie zycia duchowego.

Zgodnie z ostrzezeniem Sw. Pawla: ,, w myslach waszych badz-
cie dojrzali!” (1 Kor 14, 20), modlitwie slownej powinna zawsze
towarzyszyc poboznosc i uwaga. ,,Powoli. — Zwracaj uwage na
to, co mowisz, kto méwi i do kogo. — Albowiem takie pospieszne
mc')wienie bez miejsca na refleksje, jest zgielkiem, halasem, sze-
leszczeniem blachy. Méw wiec do siebie razem ze sw. Teress,
ze nie jest to wszystko modlitwg, lecz jedynie poruszanie war-
gami” 17,

GLOSOLALIA A MAGISTERIUM KOSCIOLA

Zadaniem Magisterium Kosciola jest m.in. osgdzanie boskiego
pochodzenia tych szczegélnych daréw, jakie otrzymujg niektore
osoby celem nieustannej odnowy Kosciola. Dzieje sie tak np., gdy
Kosciol aprobuje okreslone nauki, nurty zycia duchowego, ruchy
apostolskie, jakie powstaja w ciggu historii.

Magisterium Kosciola nie wypowiedzialo sie nigdy oficjalnie
na temat , méwienia jezykami”. Mozna jednak odwola¢ sie do
niektérych wypowiedzi papieskich, biskupich, bgdz tez oswiadczen
Konferencji Episkopatu. Konstytucja Dogmatyczna o Kosciele
Lumen gentium podaje kilka waznych wskazan. Stwierdza mia-
nowicie, ze:

a) o dary nadzwyczajne ,nie nalezy si¢ ubiegaé¢ lekkomyslnie,
ani spodziewa¢ sie zarozumiale po nich owocéw apostolskiej dzia-
falnosci’;

b) ,,sad o ich autentycznosci i o wlasciwym ich wprowadzaniu
w czyn nalezy do tych, ktérzy sag w Kosciele przelozonymi, i ktérzy
szczegblnie powolani s3, by nie gasi¢ Ducha, lecz doswiadczaé
wszystkiego i zachowywac¢ to, co dobre” (KK 12).

17 J. Escriva, Caminho, Sao Paulo 1983.
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_ Papiez Pawel VI 19 maja 1075 r. wyglosil waine przemowie-
nie do II Miedzynarodowego Kongresu Lideréw Katolickiej Od-

nowy Charyzmatycznej. Chwalil odnowe duchows, ale tez uwy-
puklil niektére problemy:

»Jakze wigc owa «duchowa odnowa» nie miala byé «szansg»
zarowno dla Kosciola, jak dla swiata? Czyz nie trzeba siegnagé
po wszelkie Srodki, aby w pelni owg szanse wykorzystaé?

Duch Swiety zechce sam wskazaé wam te $rodki, wedlug
roztropnosci tych, ktérych sam «ustanowil biskupami, aby kiero-
wali Kosciotem Boga» (Dz 20, 28). Wilasnie Duch Swiety udzielil
swigtemu Pawlowi pewnych bardzo wyraznych wskazan, ktoére
wam zaraz przypomnimy. Wierne ich przestrzeganie bedzie dla
was najlepszg gwarancjg na przyszlosc.

Wiecie, jaka wage przywigzywal Apostol do «duchowych da-
row». Tesaloniczan ostrzegal: «Ducha nie gascie», chociaz zaraz
potem dodawal: «wszystko badajcie, a co szlachetne — zachowuj-
cie» (1 Tes 5, 19. 21). Uznawal wiec pewne rozeznanie za bez-
wzglednie konieczne, a kontrole tym powierzal, ktérych postawil
na czele wspolnot, jakie tworzyl (zob. 1 Tes 5, 12). Piszgc za$
w kilka lat pézniej do Koryntian omawia rzecz szczegélowiej:
podaje im mianowicie trzy kryteria, ulatwiajgce dokonywanie
niezbednych rozeznan.

Pierwsze kryterium, podane zaraz na wstepie, to wiernosc
wobec autentycznej doktryny wiary (zob. 1 Kor 12, 1-3). Co jest
z nig sprzeczne, to nie moze pochodzi¢ od Ducha Swietego. Dawca
bowiem daréw jest tym samym Duchem, od ktérego pochodzi
natchnienie Pisma Swietego i ktéry zapewnia swg asystencje zy-
wemu Magisterium Kosciola. Temu za$ Urzedowi Nauczyciel-
skiemu — uczy wiara katolicka — powierzyl Chrystus autentycz-
ne interpretowanie spisanego Stowa (zob. Dei Verbum 10). Totez
odczuwacie potrzebe coraz glebszej formacji doktrynalnej w za-
kresie biblistyki, duchowosci i teologii. Jedynie za$ formacja,
ktorej autentycznos¢ gwarantuje hierarchia, ustrzeze was przed
zawsze mozliwym zboczeniem z wlasciwej drogi i da wam radosng
pewnosé ze stuzycie sprawie Ewangelii «nie zadajgc ciosOw w proz-
nie» (1 Kor 9, 26).

Druga zasada glosi, ze wszelkie dary duchowe mamy przyj-
mowa¢ z wdziecznoscig. Wiecie, jak dluga jest ich lista (zob. 1 Kor
12, 4-10. 28-30), zresztg wcale nie wyczerpujgca (por. Rz 12, 6-8;
Ef 6, 11). Nie wszystkie jednak dary, udzielane zawsze «dla wspo6l-
nego dobra» (1 Kor 12, 7), przynoszg je w jednakowej mierze.
Totez Koryntianie majg «staraé sie o wieksze dary» (zob. 1 Kor
14, 1-5).
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Trzecie kryterium jest, zdaniem Apostola, najwazniejsze. Ono
tez jest u zrédla jednego z niewatpliwie najpiekniejszych tekstow,
kiedykolwiek utozonych przez czlowieka, tekstu, ktéremu jeden ze
wspoélczesnych tlumaczy Biblii nadal tytul: «ponad wszystkim
wznosi sie milo$é» (E. Osty)” 18,

Papiez Jan Pawel II podal takze wazne wskazania:

,,Jakze rozlegle perspektywy, Dzieci najukochansze, otwierajg
sie przed naszymi oczyma! Jasne, Ze istniejg niebezpieczenstwa,
albowiem dziatalno$¢é Ducha Sw1etego realizowana jest w «na-
czyniach glinianych» (por. 2 Kor 4, 7) mogacych ogranicza¢ swo-
bodny rozwoéj. Znacie te niebezpieczeﬁstwa: nadmierne przywia-
zywanie wagi, na przyklad, do uczuciowego przezywania Boga;
przesadna troska o «spektakularnos$é» i «nadzwyczajnos$é», po-
blazliwosé dla pochopnej i mylnej interpretacji Pisma Swietego,
koncentracja na wlasnym wnetrzu z krzywdg dla zadan apostol-
skich; upodabnia narcystyczne prowadzace do izolacji i zamknie-
cia... Te oraz inne niebezpieczenstwa czekajg na waszej drodze,
ale nie tylko na waszej” 19.

Episkopat kanadyjski wypowiedzial sie¢ w tej kwestii w oredziu
skierowanym do wszystkich katolikow Kanady, z dnia 28 kwiet-
nia 1975 r. Dokument ten uwypukla z uznaniem pozytywne mo-
menty odnowy charyzmatycznej, ale tez przypomina pewne nie-
bezpieczenstwa. Wsréd nich wymienia zwlaszcza falszywe z grun-
tu poszukiwanie wylgcznie nadzwyczajnych przejawéw Ducha,
a takze przesadne niekiedy znaczenie przypisywane emocjonalne-
mu doswiadczaniu Boga 20.

CELAM opublikowat dokument nazwany: ,,Odnowa w Duchu
a Nowa Ewangelizacja”, w ktérych kardynat Nicolas Lopez Rodri-
gez, arcybiskup Santo Domingo, przedstawil pozytywne i nega-
tywne aspekty Katolickiej Odnowy Charyzmatycznej, uwypukla-
jac te jej wymiary, ktore wymagaja zdecydowanej naprawy, gdy
sg realizowane w grupach (m.in.: emocjonalizm, subiektywizm,
elitaryzm, iluminizm, paraklerykalizm, zamilowanie do charyzma-
tow). Oto jego stowa:

,Istniejg jednak w Odnowie $wiatla i cienie. Osmielam sie
twierdzi¢ z calg otwartoscig, ze $wiatla przewyzszajg znacznie
cienie, cienie za$ nie wynikajg z samej Odnowy, lecz od o0séb ja
reprezentujacych. (...) W Odnowie spotykamy bowiem osoby o réz-

18 Pawel VI, Odnowa duchowa: nadzieja dla KoSciota i §wiata. Tium.
polskie w: M. Babraj (red.), Otrzymacie Jego moc. O odnowie w Duchu
Swietym, Poznan 1985, s. 60 n,

19 Jan Pawetl II, PrzybadZ, w: tamze, s. 69.

20 Por. Diciondrio de Espiritualidade, Sao Paulo 1989, s. 98.
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nych temperamentach i ré6znym doswiadczeniu religijnym. Nalezy
przeto sie wystrzegaé¢, aby nie popas¢ w czysty subiektywizm i nie
nada¢ wlasnym doswiadczeniom, nie poddanym osgdowi, wartosci
wiekszej niz one posiadajg. (...) Kto dgzy nieumiarkowanie do
doswiadczenia Boga i stara sie je uzyskaé¢, szuka przewaznie bar-
dziej daréw Bozych, anizeli Boga, ktory je daje. Taka postawa
zrodzila juz wiele wypaczen w dziejach Kosciola. Wielu uwaza
wlasne pomysly za podszepty Ducha, ktéry potwierdzalby tylko
ich wlasne kaprysy, a w niejednym przypadku podwazal nawet
autorytet tego, komu przystuguje charyzmat rozréznienia, gdy ten
ostatni decyduje sie wzywaé do ostroznosci lub poprawiaé pewne
naduzycia”.

Na temat elitaryzmu: ,,Typowym przypadkiem byli gnostycy
z pierwszych wiekéw Kosciola. Wiemy, ze gnostycy uwazali sie za
lepszych od wszystkich innych chrzescijan, albowiem posiadali
szczegdlng znajomos¢ rzeczy nadprzyrodzonych. Elitaryzm jest
niebezpieczny. Wielki znawca Odnowy w Stanach Zjednoczonych
mowi: Glowna przeszkoda, ktoérg winniSmy przezwyciezy¢, polega
na takim dzialaniu lub takiej aktywnosci, ktéra moglaby sugero-
wa¢ czlonkom Odnowy, iz sg oni grupg wybrang specjalnie przez
Boga lub ze stanowig doborowsg mniejszos¢, ktéra zna prawde”.

Na temat iluminizmu: ,Iluminizm, znany nam ze studiéw,
wyraza sie w dazeniu do otrzymania oswiecenia i kierownictwa
od Boga. Typowym przykladem byli ilumini$ci hiszpanscy XVI
wieku. Niemniej w kazdej epoce mozna bylo spotkaé¢ ludzi reli-
gijnych, niekiedy nazbyt religijnych, ktérzy uwazali, ze Boég pro-
wadzi ich w sposéb szczegdlny wewnetrznie, i dlatego twierdzili,
iz nie podlegajg zadnemu kierownictwu ludzkiemu i koscielnemu”.

Na temat zamilowania do charyzmatéw: ,, Tak zwana «chary-
zmatomania» polega na przypisywaniu nadmiernego znaczenia
charyzmatom i posiada dwie formy: Pierwsza — mentalnose,
zgodnie z ktérg charyzmatycy stanowig jedyne lub gléwne kry-
terium wznioslosci duchowej. Utozsamia sie tutaj wyrobienie du-
chowe z przeobfitym uzywaniem charyzmatéw. Przewaznie dazy
sie i podziwia charyzmaty bardziej spektakularne i glosne. Zgro-
madzenia modlitewne oceniajg siebie wedlug jakosci proroctw,
uzdrowien itd., zapominajgc, iz modlitwa sama w sobie jest naj-
wazniejsza’ 21,

Ze wzgledu na naduzycia wazne sg trzy spostrzezenia: cha-
ryzmaty nie sg celem samym w sobie; moment zarliwej modlitwy,
w ktorej wyrazamy swag gorgcg mitos¢ do Boga, ma wartos¢ nie-

21 Renovacién en el Espiritu y Neuva Ewvangelizacién, Bogota 1989,
s. 49-61.
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skonczenie wigksza niz najbardziej spektakularne cuda czy pro-
roctwa; moze istnie¢ bardzo glebokie zycie duchowe u czlowieka,
ktéry nie otrzymal nigdy zadnych charyzmatéw, jak tez mogg sie
przejawia¢ pewne charyzmaty u osoéb, ktére nie maja wiekszego
doswiadczenia duchowego 22.

Dokument ze spotkania Episkopatu Latyno-Amerykanskiego,
poswieconego Katolickiej Odnowie Charyzmatycznej, jakie mialo
miejsce w sierpniu 1987 r., dodaje do powyziszych jeszcze inne
wazne stwierdzenia, a zostal podpisany przez okolo stu arcybi-
skup6ow 1 biskupéw. Wybieram z niego dowolnie kilka punktow:

»9. (...) Odnowa ta jednak wymaga odpowiedniego wyczucia,
ukierunkowania i rozrdzniania ze strony pasterzy, celem uniknie-
cia przesady.

10. Poniewaz oceniamy pozytywnie te laske i wiemy, ze od-
nowa duchowa niesie ze sobg wielkie bogactwa i mozliwosci pa-
storalne, widzimy tez koniecznos$¢ glebszego jej przestudiowania
1 dodania jej impulsu, by mogla przynosi¢ owoce tak potrzebne
1 unika¢ tego wszystkiego, co mgloby ja ostabi¢ na skutek przesady
lub wynaturzen.

18. Wielkim teologicznym oparciem dla charyzmatycznej od-
nowy duchowej ]est ta]emnlca Tréjcy Swu:te], a zwlaszcza stop—
niowe poznawanie w niej Osoby Ducha Swietego oraz Jego nie-

zastagpionego i nieprzerwanego dzialania w Kosciele 1 w kazdym
Z nas.

22. Jednak w prawdz1we] odnowie duchowej osoba Ducha
Swietego winna zajmowaé pierwsze miejsce, nie za$ te dary czy
charyzmaty, jakich On udziela Kosciolowi.

23. Jednym z bledéw, jaki sie przydarzal tu i 6wdzie, bylo
przyznawanie wiekszego znaczenia darom, anizeli ich Dawcy
i Zrédh.

45, Jako pasterze jesteSmy czujni i z nalezytym rozréznieniem
odkrywamy wszystkie autentyczne charyzmaty oraz kierujemy
nalezyta ich realizacja, tak by nasze KosScioly ubogacaly sig ta
dynamika Ducha oraz réznymi postugami, tak niezbednymi w tym
czasie.

48. Jest to jednak zagadnienie wymagajace wielkiej jasnoSci
pojeé, roztropnosci oraz rozrdzniania w jego aplikacji.

49. Mozna grzeszy¢ per defectum, negujac jego znaczenie i spro-
wadzajac je na drugi plan, albo tez per excessum, entuzjazmujac
sie nimi nadmiernie i powodujgc tym samym wypaczenie ich celo-
wosci w zyciu Kosciola.

22 Por. tamze, s. 61,
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60. Byloby wielkg dwuznacznoscig, gdyby sie uwypuklito prze-
sadnie charyzmaty i nie dowarto$ciowalo nalezycie laski uswie-
cajacej oraz dardéw jej towarzyszgcych, a wiec tego wszystkiego,
co stanowi nasze najwieksze bogactwo duchowe, stluzgce nam do
wzrastania w Swietosci, do ktorej wszyscy jesteSmy wezwani
w Kosciele.

82. Czesto, gdy moéwimy o odnowie duchowej, uwypukla sig
niebezpieczenstwa i braki, jakie moga wystepowaé i faktycznie
wystgpowaly tu i 6wdzie, a to po to, by jg calkowicie odrzucic,
nie zglebia sie natomiast nalezycie jej bogactwa duchowego i wiel-
kich wartosci duchowych, jakie przynosi, o ile tylko jest wlasciwie
ukierunkowana i odpowiednio ozywiana przez Pasterzy.

83. Dwuznaczne stanowiska zajmujg ci, ktérzy zgadzaja sie na
rozwoO]j tej Odnowy na marginesie dzialalnosci duszpasterskiej,
a nastepnie ubolewaja nad nig i jg dyskwalifikuja, gdy tylko poja-
wig si¢ problemy i dewiacje, ktérych mozna bylo z pewnoscig
unikngé. Jezeli duszpasterze wypelnig nalezycie zadanie prowa-
dzenia, obrony i zywienia swych owiec, nie odniesie zadnego skut-
ku, kto bedzie chcial je zniszczyé” 23.

INNE UWAGI

Teologowie nie pisali na ten temat, przynajmniej w sposéb
poglebiony i w naszym s$rodowisku. Literatura dotyczaca tej kwe-
stii jest malto spoista doktrynalnie (naukowo) i ma raczej charak-
ter pietystyczny (a przeciez autentyczna poboznos¢ opiera sie na
tajemnicy objawionej, skonkretyzowanej nastepnie w nauce lub
z niej wyprowadzonej droga refleksji teologicznej, ktéra chyli
zawsze czola wobec wielkosci Boga i Jego tajemnicy). Wedlug
MacKenziego, ,niektérzy naukowcy zauwazajg podobne zjawiska
w religii greckiej i w kultach orientalnych; inni odrzucajg catkowi-
cie to podobienstwo. Bardziej zasluguje na przyjecie stanowisko
umiarkowane: miedzy stwierdzeniem tozsamosci zjawiska a za-
przeczeniem jakiegokolwiek odniesienia. Stwierdzono juz, ze jed-
nym ze skutkéw ekstatycznego uniesienia w niektérych grupach
greckich i wschodnich bylo wypowiadanie niezrozumialych stéw.
Zjawisko to mozna by traktowac¢ jako tkanine o podlozu kultural-
nym, dzieki ktorej fakt pojawienia sie jezykéw «niezrozumialych»
w pierwotnych gminach chrzescijanskich staje sie znakiem uwy-
puklenia hellenistycznego $wiata wschodniego, podajac zarazem
wyjasnienie stopniowego pojawiania sie tych jezykéw” 2¢. W rze-

23 Tamze, s. 88 nn.
24 J. MacKenzie, Diciondrio Biblico, Sao Paulo 1984, s. 550.
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czy samej glosolalia stala si¢ wyrazem boskiego wyrozumienia dla
mentalnosci i dla kulturalnego swiata pierwszych nawroconych —
jako przejaw obecnosci Ducha Swietego. I dlatego wlasnie s$w.
Pawel zwraca Koryntianom uwage na niebezpieczenstwo przywig-
zywania sie do daru jezykow — jako na przejaw zwyklego infan-
tylizmu. Chrzescijanin powinien sie stara¢ by¢ dzieckiem, gdy
chodzi o swojg niewinno$¢ moralng, ale powinien tez by¢ zawsze
czlowiekiem dojrzalym, gdy chodzi o postepowanie i osad.

A co mozna powiedzie¢ o aspekcie umyslowym? Nie bedac
specjalista w tej dziedzinie, moge jedynie sie zgodzi¢ z podawany-
mi w te] kwestii ewentualnymi wyjasnieniami: Niekiedy chodzi
tu o sugestie, o projekcje nieswiadomosci, ale moze to by¢ takze
przejaw zbiorowej histerii.

ZMIERZAJAC DO ZAKONCZENIA...

Wielkie pytanie wyraza sie w tym: Kto ,,potwierdzi”’, ze zja-
wiska tego rodzaju zostaly wywolane natchnieniem bezposredmm
co wigcej: swigtym 1 autentycznym, Ducha Swictego? Jezeli zgo-
dzimy sie na niewielki margines bledu to moglibySmy uzna¢ te
zjawiska za normalne (dajgce sie wyjasni¢ za pomocg neurologii,
psychologii czy psychiatrii) lub paranormalne (dajgce sie wyjasnié
parapsychologia) albo tez diabelskie (na co wskazuje sam obrzed
egzorcyzmu w 1nstrukc1ach dotyczacych rozpoznawania opegtan
diabelskich). Zjawisko to nie bylo zupelnie nieznane w czasach
Sw. Pawla; na przyklad, w ekstatycznej mistyce hellenizmu wy-
stepowaly fenomeny dajace sie z nim poréwnaé¢ (Pytia delficka.
Sybille, murmurando w stanie jej transu, tajemnicze zdania). Kto
rozroznia duchy? Kto tlumaczy jezyki? I czy jest ktos, kto otrzy-
mal takg wladze? Jezeli powiemy, ze pochodzi ona wprost z wy-
soka, powracamy do stanu zerowego. ,,Teologiczno-duszpasterskie
wskazania dotyczace Katolickiej Odnowy Charyzmatycznej” 2° nie
podajg jasno instancji majgcej decydowaé o rozréznianiu duchéw,
ani tez jak nalezy to czynié: , Nie ma zadnej normy, gdy chodzi
o odr6znianie duchéw”. A dalej: , Kiedy darom ministerialnym
towarzyszy doSwiadczenie religijne, normy dotyczgce rozrdézniania
wystepujg w tradycyjnej teologii mistycznej. Méwigc o charyzma-
tach, ktore sg funkcjami stuzebnymi i ministerialnymi, stwierdza
sig, ze kryteriami rozrézniania sg normy podane przez $w. Pawla
dla wspdlnoty korynckiej (1 Kor 12, 14)”. I dalej: ,,W nauce sw.
Pawla o rozréznianiu, w 1 Kor 12, 14 wyraznie widaé, ze uwaza
on cala dzialalnosé charyzmatyczng za dwuznaczng i dlatego wy-

25 Por. Orientacoes Teol6gicas e Pastorais..., dz. cyt., s. 45 n.
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magajacg poddania prébie. (..) To pewne, ze ilekroé¢ kto§ méwi
]e.zyka.rm lub tez prorokuje, nie znajduje si¢ automatycznie i ko-
niecznie pod wplywem Ducha Swietego”. Kiedy za$ sie twierdzi,
ze caly proces rozrézniania ma charakter charyzmatyczny, nalezy
jasno sobie uswiadomi¢, kto jest wykonawcg tego procesu. Zgod-
nie z przytoczonym tekstem, tym , kims” bylaby wspélnota, osoby
uformowane teologicznie, a ostatecznie biskup. Przypomina sie
wigc tu automatycznie zdanie: ,,s3d o ich autentycznosci i o wla-
sciwym wprowadzaniu ich w czyn nalezy do tych, ktérzy sa w Ko-
sciele przetozonymi” (KK 12). Czy jednak w kadzej grupie mo-
dlitewnej znajduja sie osoby majgce odpowiednia formacje teolo-
giczng? Czy biskup moze osobiscie uczestniczyé we wszystkich
tych zebraniach? A jak postugiwaé sie tradycyjna teologia mi-
styczng, skoro ona nic nie méwi o tego rodzaju zjawiskach?

Sklonni zatem jesteSmy mysleé o nowej falszywej gnozie (wy-
brani, tajemna madrosé...). Gdybysmy bowiem traktowali to zja-
wisko na plaszczyznie ,charyzmatu”, powinnismy dokladnie je
okresli¢: charyzmat jest przeciez darem lub tez wyzwolonym, badz
spowodowanym przez Ducha Swietego uzdolnieniem, stuzgcym
budowaniu Kosciola. Jezeli wiec realizuje sie w Kosciele i dla
Kosciola, to jedynie Kosciél jest zdolny wlasciwie ocenié jego
prawdziwos$¢. Nie mozna tym samym, zadng miarg, przeciwstawiaé
charyzmatu hierarchii bedacej takze darem Bozym, ktoérego za-
daniem jest regulowanie wszystkich innych charyzmatéw, i stano-
wiece] jedyng prawowity instancje osgdzania oraz podejmowania
decyzji.

Podobnie jak dzialo sie to w ciggu wiekéw, réwniez obecnie
Duch Swiety moze udzielaé wiernym daréw nadzwyczajnych,
powigzanych takze z pewng spektakularnoscig, albowiem moc Bo-
ga nigdy sie nie zmniejsza, ani nie wyczerpuje. Jednak nie tylko
te laski nadzwyczajne przyczyniajg sie do rozwoju Kosciola. Jak
mowi Jan Pawe II: ,rzeczywiscie, «odnowa w Duchu» bedzie
prawdziwa i da Kosciolowi prawdziwg plodnos¢ nie przez to, ze
wzbudzi nadzwyczajne dary i charyzmaty, lecz przez to, ze na
zwyklych Sciezkach zycia doprowadzi jak najwiecej wiernych do
cierpliwego, pokornego i wytrwaltego wysitku, by coraz lepiej
pozna¢ tajemnice Chrystusa i §wiadczy¢ o niej” (CT 72).

Duch Swiety, ktory buduje Ciato Chrystusa w konkretnej rze-
czywistosci zbawczej Kosciola na ziemi, czynigc to, postuguje sig
stlowem ludzkim i okreslonymi znakami, jak tez postugg mini-
sterialng i charyzmatami. Dzieki niewyczerpanemu dzialaniu Du-
cha Swietego oraz $rodkom zbawienia (i dla zbawienia) Koscié}
charakteryzuje sie wlasciwym sobie ladem i otrzymuje wcigz na
nowo swoja gleboka witalnos¢.
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Niezbedne byloby bardziej poglebione studium tego zagadnie-
nia, podjete przez teologéw, biskupéw, a takze — rzecz jasna —
przez Kongregacje do Spraw Nauki Wiary, oraz ogloszenie od-
powiedniego dyrektorium, wzglednie instrukcji, aby wierni mogli
wiedzie¢, co nalezy sgdzi¢ lub czyni¢ w tej kwestii (jak to mialo
miejsce z tzw. medytacjg transcendentalng, odnosnie do ktorej
Stolica Swieta podala odpowiednie wskazania). Jako kaptan
czuje sie troche skrepowany, gdy ktos stawia mi pytania na ten
temat lub tez gdy dostrzegam brak nalezytej refleksji u niektérych
osob, ktore sadza, ze tylko méwienie jezykami jest méwieniem
prawdziwym i pelnym pokory. Na szczeScie, ogromna rzesza ludzi,
mezczyzn i kobiet, ktorych $wietosé zostala potwierdzona przez
Boga (jak cho¢by Augustyn, Tomasz, Katarzyna ze Sieny, Ignacy
Loyola, Teresa od Jezusa, Jan od Krzyza, Tereska od Dziecigtka
Jezus, Josemaria Escriva i wielu, wielu innych) ,nie umiala mo-
wi¢”, co nas podnosi na duchu i pociesza. Dopoki Koscidl swiety
(ktorego osgdowi poddaje te moje refleksje) nie wypowie sie w tej
kwestii, bede uwazal za rzecz o wiele bardziej pozyteczng dla dusz
kierowa¢ je drogg bezpiecznej duchowosci zaaprobowanej przez
wieki dziejow Kosciola.

Jak powiedzialby $w. Ambrozy: Laeti bibamus sobriam pro-
fusionem Spiritus.

tlum. ks. Lucjan Balter SAC
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