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Chaim P e r e | m a n, Imperium retoryki. Retoryka i argumentacja, przet. M. Cho-
micz, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2002, ss. 208.

Retoryka jest dzi$ sztuka zapomniana, pogardzana lub wypierana przez konku-
rencj¢ — logikg¢ nieformalna, teori¢ komunikacji, rozne techniki oddziatywania na
ludzi. Perelman stara si¢ przywrocié retoryce wlasciwe miejsce w filozofii i w zyciu
praktycznym. W rzeczywistos$ci jej miejsce jest migdzy wymienionymi wyzej dzie-
dzinami. Wiasciwie wykorzystane powinny one zmierzaé¢ ku temu, by ujawnié i
upowszechni¢ rézne sposoby dochodzenia — w spos6b mozliwie skuteczny i tatwy —
do prawdziwych przekonan i slusznych zasad. Znajomos¢ tych nauk moze tez po-
moéc nam bronié¢ si¢ przed probami niewlasciwego oddzialywania na sferg¢ naszej
wiedzy, przekonan i pogladéw oraz na wyplywajace z nich czyny.

Retoryka wiaze si¢ z teorig warto$ci, podobnie jak logika wiaze sie¢ z poszuki-
waniem prawd. Perelman postanowil odkry¢ metody argumentacji stosowane w
dziedzinach zajmujacych si¢ warto$ciami. Postluzyl si¢ w tym celu metoda induk-
cyjna, idac w slady wybitnego logika i filozofa Gottloba Frege. Frege, probujac
wyodrebni¢ logikg stosowana w rozumowaniach matematycznych, poddatl analizie
dowody stosowane przez matematykéw. Poslugujac sig¢ taka metoda stal sig¢ jednym
z tworcow wspolczesnej logiki formalnej. Perelman chcial w podobny sposéb od-
kry¢ logikg sadéw wartoSciujacych badajac argumentacje stosowane przez filozo-
fow, moralistow, politykéw 1 méwcow, ktorzy starali si¢ wykazywaé wyzszosé
jednych warto$ci nad innymi.

Okazalo sig, zZe nie istnieje odrgbna od klasycznej logika sadow warto$ciuja-
cych. Nie znaczy to jednak, ze sztuka argumentacji w dziedzinie wartosci nie ist-
nieje, przeciwnie, jest nig starozytna sztuka retoryki. Studia nad ta retoryka wyka-
zaly, ze wlasciwym podejsciem nie jest rozwazanie mniej lub bardziej formalnych
schematoéw 1 figur retorycznych, jak czyniono w tzw. retoryce klasycznej. Retoryke
nalezy rozpatrywa¢ w zwiazku z argumentami, ktére maja stuzy¢ przekonywaniu do
przyjgcia pewnych wartosci. Tak wlasnie traktowano retoryke w starozytno$ci. W
zwiazku z tym przestaje by¢ $miesznym zarzut Petrarki, ktory stwierdzil, ze w histo-
rii kultury od IX wieku nastapil upadek, gdyz zagubiono sztuk¢ wymowy, retoryke,
a z nia prawdziwa madrosé. Jego zdaniem doprowadzilo to w koncu do upadku
najwyzszej z nauk, teologii. Oczywiscie rozwdj logiki, ontologii i innych dziedzin
filozoficznych moze znacznie wspomagac teologig, ale jednak nie potrafi dostarczyé
narzedzi wystarczajacych dla spelnienia wszystkich istotnych celow stojacych przed
dziedzina, ktdéra zajmuje sig nie tylko nauczaniem prawd, ale i zachgca do przyjecia
pewnych warto$ci. Przypominaja o tym rowniez wspolczesni autorzy podrecznikow
do logiki, na przyktad Ryszard Wéjcicki w swoich Wykladach z logiki. Logika stuzy
dobrze wtedy, gdy prowadzimy badania i zaymujemy si¢ argumentacja, ale nie wy-
starcza, gdy musimy postlugiwac si¢ perswazja.

Perelman omawia relacje migdzy starozytna filozofia, logika, dialektyka i reto-
ryka, i probuje wskaza¢ na przyczyny jej zapomnienia. Widzenie w retoryce tylko
gotowych schematéw prowadzito do traktowania jej wytacznie jako sztuki postugi-
wania sie kwiecistym jgzykiem, ktéry nie ma znaczenia dla badania istoty zagadnien
bedacych przedmiotem wywodow retorycznych. Ponadto kult oczywistodci i ko-
niecznosci, zapoczatkowany przez Kartezjusza, rowniez prowadzit odrzucenia reto-
ryki. Postugiwata si¢ ona argumentami, ktére nie wymuszaly przyj¢cia podawanych
wnioskow, ale raczej dzialtaly silg perswazji i probowaly budzi¢ odpowiednie prze-
konania. Zachecala do przyjmowania sadéw nie koniecznych, ale prawdopodob-
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nych. Dzi§ dobrze wiemy, ze nawet w dziatalno$ci naukowej, a tym bardziej w Zyciu
praktycznym, bardzo czg¢sto postugujemy si¢ argumentami, ktore nie prowadza do
koniecznych wnioskéw, nawet, jesli jako takie probuja by¢ przedstawiane. Stad
plynie tez praktyczna wartosS¢ retoryki dla wspolczesnego czlowieka. Nierzadko
ulega on bardzo latwo najprostszych ,,chwytom” retorycznym z powodu zupeinej
nieznajomosci tej dziedziny. Retoryka nie jest zla, ale moze by¢ Zle uzywana. Autor
przytacza wiele przykltadow dobrego jej uzywania, co pozwala lepiej zrozumieé, jak
cennym narz¢dziem porozumienia moze si¢ ona sta¢ w r¢kach odpowiedzialnych
ludzi.

Omawianie sposobéw postugiwania si¢ argumentami retorycznymi — zbyt
licznych, by je tutaj szczegdlowo przedstawiaé¢ — rozpoczyna autor od uwag na te-
mat potrzeby dyskusji, bez ktorej przechodzenie od jednych do drugich przekonan
jest czesto niemozliwe. Jednakze w tej kwestii istniejg pewne ograniczenia — nie z
kazdym i nie na kazdy temat nalezy dyskutowaé. Juz Arystoteles pisal: ,,Bo ci, co
pytaja, czy nalezy czci¢ bogdéw czy nie nalezy, i czy nalezy kochac rodzicow czy nie
nalezy, zasluguja na nagang; natomiast ci, co pytaja, czy $nieg jest bialy czy nie,
wymagaja odestania do zmystéw” Nie musimy si¢ zgodzi¢ z przykladami podany-
mi przez Arystotelesa, ale jest oczywiste, ze w kazdej dyskusji musza by¢ przyjety
pewien wspolny jezyk i pewne twierdzenia oraz postawy. Wydaje sig, Ze tej oczywi-
stej prawdy nierzadko si¢ zapomina lub jej naduzywa. Relacje migdzy argumentacja,
méwcea i audytorium przedstawiajg sig¢ roéznie, dlatego tez nie ma jednej metody
trafiania ze swoimi argumentami do shuchaczy. Zbie znos$¢ prawd logicznych, filozo-
ficznych, psychologicznych, zasad etycznych i elementéw utylitaryzmu sprawia, ze
retoryka moze stac si¢ dziedzing pozyteczna i podlegajaca nieustannemu rozwojowi.
Perelman postugujac sig licznymi przykladami pokazuje migdzy innymi, jak byla
ona wykorzystywana w celu propagowania zasad etycznych i prawd religijnych.
Pokazuje tez, jak mocno dobra retoryka jest zaangazowana w filozofie i1 inne nauki.
Nic dziwnego, ze byla ona czasami traktowana jako zwienczenie nauk, gdyz uczyla
umiejgtnosct dzielenia si¢ swoja wiedza, a jak wiadomo, jest to czgsto najlepsza
droga do zglgbienia wiedzy, ktora si¢ wczesniej posiadto.

Retoryka, jak stwierdza Perelman, pojawia si¢ wszedzie tam, gdzie wyglasza-
my wypowiedzi, ktdre nie roszcza sobie prawa do odzwierciedlania prawdy bezoso-
bowej. Skutkiem tego jest ona dziedzing bardzo rozlegla: ,,Tak pojmowana retoryka
pokrywa rozlegte pole mysli niesformalizowanej: mozna méwi¢ w zwigzku z tym o
imperium retorycznym” Bardzo czgste postugiwanie si¢ argumentami retorycznymi
w filozofii sprawia, ze nalezy poszerzy¢ koncepcjg rozumu tak, by mozna bylo wy-
kazaé racjonalnoéé réZnych nieformalnych technik argumentacyjnych i retoryki jako
mowy perswazyjnej. Najwazniejszy cel retoryki ma by¢ filozoficzny, czyli umito-
wanie madrosci. Platon powiada w Fajdrosie, ze retoryka godna filozofa jest taka
retoryka, ktora bedzie umiala przekonaé¢ samych bogéw, gdyz poszukuje ona ak-
ceptacji dla tez prawdziwych, a nie dla potocznych opinii. Tak rozumiana retoryka
jest przedmiotem Imperium retoryki, a w zwiazku z tym jest waznym uzupelnieniem
studiéw filozoficznych.

Lektura ksigzki Perelmana moze poméc tym, ktérzy studiowali filozofie i
teologie, przypomnie¢ sobie elementy logiki, filozofii, psychologii oraz paru innych
przedmiotéw i dlatego jest dla nich doskonala lektura. Z pewnoscia uswiadomi im
rowniez, jak wiedza, na przyklad w zakresie logiki, ktora z niemalym trudem posie-
dli, moze by¢ wykorzystana w praktyce.
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