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OSOBA LUDZKA - CENTRUM KANONICZNEGO
PROCESU MALZENSKIEGO
(analiza w aspekcie zadan bieglego
w procesie matzenskiego)

Prezentowany temat: ,,Osoba ludzka — centrum kanonicznego procesu
malzenskiego”, pragnie zwr6ci¢ uwagg na wazne i aktualne zagadnienie
wspolczesnego koscielnego postgpowania procesowego. Cztowiek, oraz jego
prawa, musza by¢ postrzegane jako fundament spornych proceséw w Ko-
Sciele, w szczegdlnosci musi to dotyczy¢ proceséw malzenskich, a wigc tych
najczestszych prowadzonych przez sady koscielne. Kodeks Prawa Kano-
nicznego z 1983 roku postanawia w tej materii nastepujaco: ,,wiemi, jezeli
zostali wezwani przed sad przez kompetentna wladzg, maja prawo, by byli
sadzeni z zachowaniem przepiséw prawa, stosowanych ze stusznoscia” ' W
praktyce oznacza to wezwanie sg¢dziego koscielnego do stosowania prawa
wedlug shusznosci kanonicznej, tj. z uwzglednieniem takze sytuacji nieprze-
widzianych wprost przez prawo: postgpowanie bedzie ukierunkowane na
dobro wiernych, w kierunku ktérego zmierza legalna decyzja.”

Do podjgcia tego tematu, obecnego w kanonistyce posoborowej oraz w
czasie tworzenia nowego Kodeksu, inspiruja przemowienia Jana Pawla II do
Trybunalu Roty Rzymskiej, szczegolnie Jego pierwsze przemowienie z roku
1979, jak rowniez przeméwienie z 1995 roku.’ Nie bez znaczenia pozostaje
rowniez dwutomowa publikacja ks. prof. Ryszarda Sztychmilera, wskazuja-

' KPK, kan. 221 § 2.

2 Commento al Codice di Diritto Canonico, P.V. P i n t o (red.), Citta del Vaticano
2001, s. 128.

> Ad Decanum Sacrae Romanae Rotae ad eiusdemque Tribunalis Praelatos Auditores,
ineunte anno iudiciali (die 17 Februarii 1979), AAS, 71 (1979), s. 422-427; Ad Romanae
Rotae iudices (die 10 februarii 1995), w: AAS, 87 (1995) 1013-1019. Zostaly wybrane te dwa
przemdwienia poniewaz wydaje sig, ze sposrod wygloszonych przez papieza Jana Pawla II
juz dwudziestu pigciu przeméwien do Trybunatu Roty Rzymskiej, wyszczegdlnione najlepiej
ukazaly prezentowany temat. Zob. T. R o z k r u t, Jan Pawel Il do Roty Rzymskiej, Tarnéw
2003, s. 67-73, 167-173.
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ca, ze osoba ludzka oraz jej prawa musza pozostawaé w centrum sadow-
nictwa koscielnego.®* Rozwazanie zwraca szczegélng uwage na relacje za-
chodzace miedzy bieglym sadowym a badang osoba w procesie o stwierdze-
nie niewaznosci malzenstwa kanonicznego.

I. WYPOWIEDZI JANA PAWLA 11 DO ROTY RZYMSKIEJ
Z 1979 ORAZ Z 1995 ROKU

Papiez Jan Pawel II w swoim pierwszym wystgpieniu do Trybunah
Roty Rzymskiej, dnia 17 lutego 1979 roku, wskazal, ze jest rola Kosciota
angazowac sie i podejmowaé wysitek w tym celu, aby by¢ interpretatorem
pragnienia sprawiedliwos$ci i obrony godnosci, ktérych domagaja si¢ wspot-
cze$ni ludzie. Papiez przypomnial, ze Kosciot osobg ludzkg nie tylko broni
ale ja zacheca do dzialania, zwracajac uwagg na harmonizacjg jej podstawo-
wych prawa, dostosowujac je, migdzy innymi, do praw wspodlnoty kosciel-
nej.> W tak ukazanym kontekscie, Jan Pawet II podkreslil, Zze prawo kano-
niczne pelni funkcj¢ wychowawcza, zarobwno w relacji do poszczegodlnych
osOb jak i calych spotecznosci, co pozostaje w zgodzie z intencja tworzenia
uporzadkowanego i plodnego wspolzycia spolecznego, oraz niewatpliwie
wplywa na rozwdj i integracj¢ osobowosci ludzko-chrzescijanskiej, tak w
wymiarze indywidualnym jak 1 wspolnotowym. W tym wymiarze rola po-
rzadku kanonicznego jest ukazywanie oraz popieranie osoby, ktéra broniona
jest nienaruszalnymi oraz niezbywalnymi prawami uniwersalnymi, oraz
obdarzona zostala ponadto godnoscia nadprzyrodzona. Jest to niewatpliwie
rowniez szczegdlne zadanie Kosciola w czasach aktualnych: gloszenie oraz
bronienie w kazdym miejscu oraz w kazdym czasie fundamentalnych praw
czlowieka. Fakt ten zobowiazuje Kosciol, aby dla swiata byl zawsze specu-
lum iustitiae; Jan Pawel 11 wskazal, ze ta przypomniana opcja fundamental-
na, dotyczy w sposéb szczegdlny Swietej Roty Rzymskiej oraz wszystkich
pracownikow trybunatow koscielnych.®

Poszanowanie praw ludzkich, ktére winny by¢ szczegblnie chronione,
zobowigzuje s¢dziego do dokladnego zachowywania norm proceduralnych,
ktore z kolei gwarantujq zachowanie praw osoby. Jan Pawet II dodat, ze
se¢dzia koScielny nie tylko jest zobowigzany do tego, aby postepowat zgodnie
z wymogami sprawiedliwosci i respektowal godno$¢ osoby ale jednoczes$nie
jest wezwany, aby w swoim dzialaniu, oprocz sprawiedliwosci, kierowat sig
takze stusznoscia kanoniczng oraz miloscia, co niewatpliwie powinno cha-

‘R.Szt y c hm il e r, Sgdownictwo koscielne w siuzbie praw czlowieka, Olsztyn
2000; t e n z e, Ochrona praw czlowieka w normach kanonicznego procesu spornego, Olsztyn
2003.

3, Rowniez i to jest niezbywalnym terenem Ko§ciota, ktory na obszarze relacji migdzy
osoba a wspolnota, prezentuje integracyjny model migdzy uporzadkowanym rozwojem spo-
fecznosci a realizacja osobowosci chrzescijanina w wierze, nadziei i mitosci” Ad Decanum
Sacrae Romanae Rotae, dz. cyt., s. 422, n. 1.

6 Tamze, s. 423, n. 1.
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rakteryzowa¢ kanoniczny porzadek prawny. Odwolujac si¢ do nauczania
Soboru Watykanskiego II przypomnial, Zze Soboér naucza w Deklaracji o
wolnosci religijnej Dignitatis humanae, ze ,,wobec wszystkich nalezy poste-
powac sprawiedliwie i humanitarnie” (n. 7), natomiast Konstytucja duszpa-
sterska o Kosciele w swiecie wspolczesnym Gaudium et spes naucza dodat-
kowo, 1z ,,pozytywny porzadek prawny, ma ustanawia¢ odpowiedni podzial
funkcji i organé6w wiladzy publicznej, a rownoczesnie skuteczna ochrone
prawna, by prawo nie dzialalo na niczyja szkode” (n. 75). Z kolei Jan Pawet
II przypomnial, Zze na wskazanych zalozeniach, posoborowa reforma Kurii
Rzymskiej Konstytucja apostolska Regimini Ecclesiae universae (1967),
powotala do istnienia oraz okreslita kompetencje Drugiej Sekcji Najwyzsze-
go Trybunahu Sygnatury Apostolskiej.7 Odwolujac si¢ natomiast do stow
papieza Pawla VI, oraz do tradycji arystotelesowsko-tomistycznej, papiez
Jan Pawetl II wskazal, ze sgdzia kosScielny musi wykonywac¢ swoja misje w
duchu kaptanskim, taczac wraz z wiedza (prawna, teologiczna, psycholo-
giczna, socjologicznag, itd.), rowniez dojrzalg osobowo$¢ moralng tak, aby
wydajac wyrok, jako kaplan i pasterz dusz, solum Deum prae oculis habens.®

W dalszej czgsci swojego wystapienia Jan Pawet II wskazat, ze w do-
$wiadczeniu egzystencjalnym Kosciola, takie terminy jak prawo, osad oraz
sprawiedliwo$é, mimo niedoskonalo$ci oraz trudnosci charakterystycznych
dla kazdego porzadku ludzkiego, przywotuja jednak model najwyzszej
sprawiedliwosci, Sprawiedliwosci Boga, ktora przedstawia si¢ jako meta
oraz koniec konfliktéw. Wspomniana zasada, wskazal Papiez, niesie ze soba
powazne zobowiazanie dla tych wszystkich, ktoérzy zajmujg si¢ wymierza-
niem sprawiedliwosci. Wskazal rownoczesnie, ze w przesziosci niejedno-
krotnie bardziej podkreslano porzadek spoleczny, niestety ze szkodeg dla
autonomii osoby; przy czym zaznaczyl, iz Kosciotl nigdy nie przestawal gtlo-
si¢ 1 broni¢ doktryny na temat godnosci osoby ludzkiej, demaskujac takze
przypadki niesprawiedliwosci, o czym przypomnial ostatnio Kosciot, row-
niez w Deklaracji Soboru Watykanskiego 11 Dignitatis humanae nauczajac,

’ Po Soborze Watykanskim II, papiez Pawel VI Konstytucja apostolska Regimini
Ecclesiae universae z 1967 r. wzmocnil i potwierdzil autorytet Sygnatury Apostolskiej,
czyniac ja rzeczywiscie Trybunalem peinigcym funkcje¢ kontrolna, egzaminujaca i czuwajaca
nad catym koscielnym wymiarem sprawiedliwosci. Trybunal majacy teraz swoje dwie sekcje
— Sekcja Druga (Sectio Altera) Sygnatury Apostolskiej byla wielka nowoscia wprowadzona
przez Regimini Ecclesiae universae — otrzymal rGwnoczesnie wlasne normy, opublikowane w
1968 roku. Podkresla sig, ze w okresie posoborowym Trybunat Sygnatury Apostolskie;j
pozostal jedna z najbardziej zreformowanych dykasterii Kurit Rzymskiej. W wymienionej
Konstytucji apostolskiej o Kurii Rzymskiej (REU) =zostaly potwierdzone wszystkie
kompetencje jakie Trybunai otrzymal w Kodeksie z 1917 r. i w innych dokumentach
pokodeksowych, a takze przydzielono mu nowe uprawnienia, ktore stanowia obecnie
zasadnicza czgS¢ pracy Trybunatu Apostolskiego.

8 Ad Decanum Sacrae Romanae Rotae, dz. cyt..,s. 423 n, n. 2.
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ze ,,godno$¢ osoby ludzkiej, poznajemy przez objawione stowo Boze oraz
przez sam rozum’ (n. 2).9

Na poczatku swojego wystapienia do Trybunahu Apostolskiego w 1995
r., Jan Pawel II zapowiedzial, ze pragnie w nim wskaza¢, ze osoba ludzka
winna znajdowaé sie w centrum kanonicznego procesu matzenskiego'®
Czlowiek stworzony na podobienstwo Boga oraz odkupiony przez ofiarg
Chrystusa 1 uczyniony przez Niego bratem, jest jedynym adresatem cate;j
dziatalnosci ewangelizacyjnej KoSciota, a zatem réwniez i porzadku kano-
nicznego. Papiez przypomniatl, Ze migdzy innymi, Katechizm Kosciola Ka-
tolickiego naucza w n. 1702, ze ,,obraz Bozy jest obecny w kazdym czlo-
wieku. Jasnieje we wspoélnocie os6b na podobienstwo zjednoczenia Osob
Boskich migdzy soba”; natomiast nieco wczesniej Sobor Watykanski II w
Konstytucji duszpasterskiej o Kosciele w §wiecie wspolczesnym Gaudium et
spes w n. 12 przypomnial, ze omnia quae in terra sunt ad hominem, tamqu-
am ad centrum suum et culmen, ordinanda sunt."'

W dalszej czgsci Jan Pawet 11 wskazal, Ze nie wystarczy jedynie odwotaé
sie¢ do osoby ludzkiej oraz do jej godnosci. To odwolanie ma by¢ poprzedzone
wczesniejszym staraniem si¢ o wypracowanie odpowiedniej wizji antropolo-
gicznej, ktdéra winna opiera¢ si¢ na zalozeniach naukowych pewnych, na
gtownych zasadach filozoficznych oraz powinna by¢ oswietlona przez zywe
swiatlo Objawienia chrzescijanskiego. Te wszystkie wymienione elementy,
razem wzigte, maja ukazywac integralna wizj¢ czlowieka, aby sedzia kosciel-
ny nie dal si¢ zasugerowaé niektérym pogladom wspoétczesnej psychologii,
ktora niekiedy bazuje na zatozeniach antropologicznych, ktére nie sa do pogo-
dzenia z antropologia chrzescijanska, o czym jasno mowil papiez Jan Pawet I
w swoim przeméwieniu do Roty Rzymskiej w 1987 roku.'?

W tak zarysowanym kontekscie Jan Pawet II jeszcze raz zwrdcit sie do
pracownikow koscielnego wymiaru sprawiedliwosci, aby czuwali by te wy-
ze] wymienione bledne ukierunkowania doktrynalne, nie wptywaly nega-
tywnie na administrowanie sprawiedliwos$ci, za§ w sposéb szczeg6lny, aby
nie byly akceptowane w procesach malzenskich. Na ten ostatni element Ko-
sci6t zwraca od dawna uwageg, czemu, mi¢dzy innymi, dat wyraz w Instruk-
cji Provida Mater Ecclesia, w jej art. 151."% Jan Pawel II wskazal wyraznie,

’ Do wymienionych idei nawiazal papiez Jan Pawet II w przemdwieniu do Roty Rzym-
skiejz 1983 r. T.Ro zkrut, dz. cyt., s. 96.

' Ad Romanae Rotae iudices, dz. cyt., s. 1013, n. 1.

1 Quid est autem homo?, pytat si¢ wprost Sobor. Kwestia ta nie jest bynajmniej zby-
teczna. Albowiem na temat natury ludzkiej sa opinie miedzy soba rozbiezne. Swiadomy takiej
sytuacji Sobor staral sig, zaproponowaé odpowiedz, w ktorej vera hominis condicio deline-
etur, explanentur eius infirmitates, simulque eius dignitas et vocatio recte agnosci possint”
Tamze, s. 1014, n. 2.

12 Tamze, n. 3.

13 Zreszta juz od wielu lat, specyficzna regulacja kanoniczna, zarzadzajac faktycznie
korzystanie z konsultacji lekarzy specjalistéw i ekspertéw w nauce i praktyce psychiatrycznej,
w sposOb wyrazny upominala: cauto tamen ut excludantur qui sanam (catholicam) doctrinam
hac in re non profiteantur” Tamze, s. 1014 n, n. 4.
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ze tylko antropologia chrzescijanska, wzbogacona dojrzaltym kontrybutem
naukowych osiagnie¢ psychologicznych i psychiatrycznych, jest w stanie
zaproponowaé kompletna oraz realistyczng wizjg czlowieka.'

Wymienione przez Papieza elementy procesu malzenskiego maja pro-
wadzié¢ do ciagtej nobilitacji czlowieka, do poszanowania jego niezmiennych
praw, do okazywania mu naleznego szacunku, réwniez i wtedy kiedy jego
czyny i zachowanie staja si¢ przedmiotem badania sagdowego, ze strony le-
galnego autorytetu, a w sposdb szczegélny tego koscielnego. Z kolei Jan
Pawet Il przypomnial, ze jest znany, szczeg6lnie w ostatnich latach, wklad
orzecznictwa rotalnego na coraz lepsze poznanie czlowieka (interior homo),
w ktorym rodza si¢ czyny $wiadome oraz wolne."” Papiez przypomnial, ze
czlowiek wspomagany przez nadprzyrodzong laske, jest zdolnym do poko-
nania samego siebie, dlatego tez niektére wymogi ewangeliczne, ktoére w
rozumieniu czysto ziemskim i1 czasowym wydaja si¢ zbyt cigzkie, sa nie
tylko mozliwe do zrealizowania ale przyczyniaja si¢ do wzrostu samego
czlowieka w Chrystusie.'®

Tak ukazany czlowiek zashuguje na uszanowanie, rowniez w czasie po-
stgpowania procesowego. Co, jak wskazatl Jan Pawet II, zostalo uwzglednio-
ne przez rézne dyrektywy opublikowane przez Stolice Apostolska, ktére
dotyczyly korzystania z opinii bieglego tak, aby jego postegpowanie nie obra-
zalo badanego. Réwnoczesnie, kiedy kondycja psychiczna osoby nie gwa-
rantuje jej Swiadomego oraz waznego uczestniczenia w procesie, to wtedy
prawo kanoniczne, konkretnie tak Kodeks tacinski jak i Kodeks wschodni,
przewiduje instytucj¢ legalnych reprezentantow (KPK, kan. 1478-1479;
KKKW, kan. 1136-1137). To samo dotyczy rowniez przypadku powotlania
pelnomocnika procesowego i adwokata (KPK, kan. 1481; KKKW, kan.
1139), wraz z konsekwencja wydania wyroku dotknigtego wada niewaznosci
nieusuwalnej, zgodnie z norma kan. 1620, n. 7, gdyby ,,jednej albo drugiej
stronie odméwiono prawa do obrony” To wszystko — wskazal Jan Pawel Il
— demonstruje konkretne uznawanie godno$ci cztowieka, ktora inspiruje sie
dyscyplina kanoniczna.'’

' Tamze, s. 1015, n. 4.

'3 Dlatego tez jest godne pochwaly zwracanie si¢ do rozumianych szeroko nauk hu-
manistycznych, oraz do tych medyczno-biologicznych i psychiatryczno-psychologicznych w
sensie Scistym. Ale psychologia jedynie eksperymentalna, nie wspomagana przez mctafizykg
ani nie os$wiecana przez chrzescijanska doktryng moralna, doprowadzitaby do zredukowanej
koncepcji czlowieka, co zakonczyloby sig wystawieniem go na traktowanie zdccydowanic
degradujace” Tamze, n. 5.

' Tamze.

' Tamze, s. 1015 n, n. 6.
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II. WYBRANE WSKAZANIA DLA BIEGLEGO
W PROCESIE MALZENSKIM

Dowdd z opinii bieglego w procesie kanonicznym, szczegdlnie w procesie
malzenskim, sugeruja wspolczesne nauki szczegétowe, zwlaszcza wtedy kiedy
poprzez swoje niekwestionowane kompetencje dostarczaja rzetelnego dowodu
procesowego. Mowiac na temat bieglego w sadownictwie Kosciola trzeba pa-
mietaé¢, ze codzienna praktyka pokazuje, iz biegli sadowi, szczegdlnie biegli
psychologowie, pracuja w trybunalach koscielnych prawie wylacznie w spra-
wach dotyczacych orzeczenia niewaznosci matzenstwa.'® Kodeks prawa kano-
nicznego promulgowany przez Papieza Jana Pawla II w 1983 roku w Ksigdze
VII, De processibus, po$wieca bieglym osiem kanonéw (kan. 1574-1581)."
Dowdd z opinii biegtego w KPK z 1983 roku znajduje si¢ w strukturze innych
dowodéw procesowych, a zatem w procesie kanonicznym (szczegdlnie w pro-
cesie malzenskim), dowdd z opinii bieglego nigdy nie moze by¢ postrzegany
jako dowdd a se, czyli jako dowdd niezalezny i autonomiczny, ale winien by¢
widziany w relacji do innych dowodéw procesowych.?

1 Procesowa specyfika bieglego

Specyfika 1 partykularmy charakter omawianego srodka dowodowego
polega, migdzy innymi, na tym, Ze opinia bieglego pojawia si¢ w procesie
malzenskim dopiero wtedy kiedy zebrane sg juz inne, pozostate srodki dowo-
dowe, przede wszystkim w kanonicznym procesie malzenskim tymi srodkami
sa: o$wiadczenia stron procesowych, zeznania $wiadkéw procesowych oraz
ewentualne dowody z dostarczonych dokumentéw (np. material dowodowy
zawiera wczesniejsze opinie psychologiczne, diagnozy medyczne, wyniki z
przeprowadzonych badan, itd.); dobrze réwniez jezeli material dowodowy
bedzie zawierat swiadectwa kwalifikacyjne stron i $wiadkéw procesowych.”!
Biegly sadowy zostaje powolany zatem w $cisle okreslonym momencie poste-
powania procesowego, w konsekwencji biegly, po zapoznaniu sie¢ z materia-
tem dowodowym, musi przyjaé¢ okreslona strategie postgpowania’’> Wydaje
si¢, ze wymieniony iter dowodowy musi by¢ kompletny oraz wzglednie za-
konczony przed powotaniem bieglego, gdyz w przeciwnym wypadku powota-

B"M.Z. Ste pul ak, Problemy etyczno-zawodowe bieglego psychologa pracujqcego
w trybunatach koscielnych, w: Poradnictwo psychologiczno-religijne, J. M ak sel o n (red.),
Krakow 2001, s. 71.

' Ponadto na temat bieglego wypowiadaja si¢ nastgpujace kanony procesowe: kan.
1663 § 2, kan. 1664, kan. 1701 § 2, kan. 1702, kan. 1705 § 3, kan. 1718 § 3.

% Por. P.A. B o n net, Il Giudice e la perizia, w: L'immaturita psico-affettiva nella
Giurisprudenza della Rota Romana, PA. Bonnet C. Gullo (red.), Libreria Editrice
Vaticana, Citta del Vaticano 1990, s. 62.

2l Por. V.Palestro, Le perizie, w: AA. VV., I mezzi di prova nelle cause matrimo-
niali secondo giurisprudenza rotale, Citta del Vaticano 1995, s. 79.

2W.Kru p a, Problematyka sedziowskiej oceny opinii bieglego psychologa, w: Ko-
Scielne prawo procesowe. Materialy i studia, A. D z i ¢ g a (red.), Lublin 1999, t. 1, s. 49.
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ny biegly nie posiadatby fundamentu tworzonego przez pozostate $rodki do-
wodowe dla swojej misji procesowej. Jezeli sukcesywnie, po dekrecie oglo-
szenia akt procesowych, strony przedstawia nowe dowody (por. kan. 1598 § 2,
kan. 1599 § 2), winny one na nowo by¢ poddane analizie przez bieglego s3-
dowego chyba, ze zdaniem sgdziego nie wnosza one nic nowego do procesu;
rownoczesnie sgdzia koscielny musi czuwaé, aby nie doszlo do sztucznego
przedtuzania procesu w celach obstrukcyjnych® Tak zebrany material dowo-
dowy powotany biegly sadowy, poprzez swoja funkcje procesowa, przede
wszystkim wydana opinia, poszerza. Dokonuje si¢ to, przede wszystkim, w
wyniku oceny przez niego zebranego materialu dowodowego oraz jego badan
wlasnych, w celu opracowania specyficznej opinii psychologicznej, psychia-
trycznej czy tez medycznej. Jest to spojrzenie przez bieglego na zebrane $rod-
ki dowodowe z punktu widzenia nauki, wedlug problematyki zaproponowanej
przez s¢dziego zgodnie z normag kan. 1577 § 1. Biegly dokonuje zatem w ka-
nonicznym procesie malzenskim specyficznego spojrzenia na material dowo-
dowy, wylacznie ze swojego, przede wszystkim naukowego, punktu widzenia.
Niewatpliwie poprzez ten fakt jakim jest ocena zebranego materiatu dowodo-
wego, biegly procesowy zbliza si¢ do funkcji sgdziego koscielnego, co niejed-
nokrotnie sugerowata tak doktryna kanonistyczna jak i niektore sentencje ro-
talne; niemniej jednak biegly analizuje zgromadzony material dowodowy w
celu wydania opinii procesowej o charakterze naukowym, a zatem biegly —
zgodnie ze swoimi kompetencjami zawodowymi — nie wypowiada si¢ na te-
mat meritum toczacego si¢ postgpowania procesowego. Dyskusja czy opinia
bieglego jest tylko srodkiem dowodowym, czy tez jest takze srodkiem dla
oceny innych dowodéw, w praktyce zawgza si¢ i1 jest pokonywana przez eg-
zamin regul wypracowanych przez prawo procesowe, w szczegodlnosci po-
przez relacje figury bieglego do innych operatorOw procesowych, w szczegol-
nosci do relacji: sedzia — biegty.

Nie ulega watpliwosci, ze okreSlenie przez s¢dziego przedmiotu opinii
bieglego jest chwila wazng w toczacym sig postgpowaniu procesowym (por.
kan. 1577 § 1), tak dla caloéci postgpowania dowodowego, jak i, przede
wszystkim, dla wykonywanej przez bieglego ekspertyzy. Celem badan reali-
zowanych przez powotanego bieglego w procesie matzenskim a zarazem
przedmiotem jego opinii bieglego jest udzielenie rzetelnej odpowiedzi na
wszystkie kwestie zaproponowane przez s¢dziego koscielnego (por. kan.
1577 § 1), w okre§lonym momencie postgpowania dowodowego; ,,peritiae
obiectum definitur decreto nominationis periti, quod decretum ad regulam
intercedit post partium testiumve interrogationem”.** Ponadto biegly moze
réwniez dostrzec nowe zagadnienia w zebranym materiale dowodowym, czy

372 Grocholewski, Struktura etapu dowodowego procesu, w: ,,Plenitudo legis
dilectio” Ksiega pamiqtkowa dedykowana prof. dr. hab. W. Zubertowi OFM z okazji 65.
rocznicy urodzin, A.Dgbinski, E.Szczot(red.), Lublin 2000, s. 375 n.

2 Ch. L efebyvre, De peritorum iudicumque habitudine in causis matrimonialibus ex
capite amentiae, w: Periodica de re morali canonica liturgica, 65 (1976), s. 115.
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tez szczegblnie w czasie przeprowadzonego badania bezposredniego, ktore
jego zdaniem postuza dla lepszego wyjasnienia kontrowersyjnego problemu
procesowego. Jest zatem miejsce w procesie malzenskim na inicjatywg wia-
sng bieglego sadowego, sedzia bowiem moze czego$ nie zauwazy¢ w zebra-
nym materiale dowodowym, moze co§ pominaé, a wedhug bieglego — spe-
cjalisty od naukowego poznania cztowieka — zauwazona luka moze posiadac
duze znaczenie dla toczacego si¢ postgpowania procesowego. Niewatpliwie
w ten sposOb zostaje dodatkowo podkreslona autonomia procesowa biegle-
go, jak rowniez ukazuje sig specyfika tego srodka dowodowego.

2. Zadania bieglego w procesie malzenskim

Doktryna kanonistyczna, méwiac na temat przedmiotu opinii bieglego
zauwaza, ze pierwszym przedmiotem opinii bieglego jest strona procesowa.”
W najbardziej rozpowszechnionych aktualnie kanonicznych procesach mal-
zenskich z kan. 1095, w tym szczeg6lnie w postgpowaniach procesowych z
niezdatno$ci natury psychicznej (por. kan. 1095, 3°), przede wszystkim z eg-
zaminu osobowosci strony procesowej, jej zachowan, jej stow, biegly sadowy
winien postawi¢ diagnoz¢ na temat istnienia (lub tez nie) ewentualnej choroby
psychicznej lub anomalii osobowos$ci, na temat jej rodzaju, czasu pojawienia
si¢, mozliwosci wyleczenia, wptywu na wolg i zdolno$ci umystowe, itd.; aby
w ten sposob odpowiedzie¢ na poszczegdlne pytania sgdziego, ktore dotycza
wlasnie obecnoSci perturbacji umystowej w chwili zawierania matzenstwa, je)
natury, stopnia, rozwoju, stadium finalnego, oraz efektéw rozpoznanej choro-
by czy zaburzenia.?® Wedhug doktryny bylyby dwa aspekty pytania kierowa-
nego przez s¢dziego do bieglego: po pierwsze na temat diagnozy perturbacji
psychicznej oraz stanu psychicznego strony procesowej oraz na drugim mie;j-
scu nalezy widzie¢ to wszystko co dotyczy zdolnosci umystowej badanej oso-
by oraz racji, ktére thumacza prezentowane opinie.”” Orzecznictwo Trybunatu
Roty Rzymskiej pozwolilo wyr6ézni¢ trzy elementy w pracy bieglego. Biegly
ma za zadanie wyr6zni¢ oraz poddac interpretacji stowa i zachowania strony
procesowej, ma za zadanie okresli¢ naturg, ewolucje oraz cigzko$¢ perturbacji
umyslowej oraz ma za zadanie okresli¢ wpltyw rozpoznanej choroby na wyra-
zona zgode matzenska.”® Analogicznie sprawa bedzie sig przedstawiata w
bardzo rzadkich aktualnie postepowaniach z tytulu impotencji (por. kan. 1084
§ 1). Warto zwroci¢ uwage na fakt, ze postanowienia obecnego Kodeksu Pra-
wa Kanonicznego, m. in. wskazujace w kan. 1095 na niezdolnos¢ osoby do
zawarcia malzenstwa, spowodowaly, ze psychologiczne aspekty zdolnosci lub

S Por.B.Gianesin, Perizia e capacita consensuale nel matrimonio canonico, Pa-
dova 1989, s. 103.

*® Tamze, s. 104.

VvV Urbano,La prueba pericial en las causas psiquicas de nulidad matrimonial, w:
Revista Espafiola de Derecho Canonico 34 (1978), s. 139.

®por.B.Gianesin,dz cyt., s. 106-109.
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niezdolnosci osoby do podjecia i wypehienia istotmych obowiazkéw matzen-
skich, nabraly szczegdlnego znaczenia nie tylko dla kanonistow, ale takze dla
psychologéw.?

Po zapoznaniu si¢ z pytaniami s¢dziego biegly sadowy rozpoczyna
swoja wlasna funkcje¢ i misjg w procesie malzenskim, dokonuje autonomicz-
nej oceny materialu dowodowego 1 odpowiada na postawione pytania i pro-
blemy.’® Dokonuje tego w oparciu o swoja metode i posiadane instrumenty
poznania naukowego; niewatpliwie uwazne zapoznanie si¢ z dekretem za-
wierajacym poszczeg6lne punkty, ktéorych ma dotyczyé opinia bieglego
(kan. 1577 § 1) ma dopomoc biegtemu w wybraniu odpowiedniej metody
dla wykonania rozpoczetego zadania procesowego.”' Dla bieglego sadowego
bardzo wazna rzecza jest studium akt procesowych, poprzez ktore biegly
posrednio poznaje osobe, na temat ktorej ma si¢ wypowiedzieé¢.’? Ciekawa
jest rzecza, ze tak jak sg¢dzia ko$cielny wobec bieglego sadowego, tak row-
niez ten ostatni pod adresem zebranego materialu dowodowego ma swoje
uwagi i postulaty: ,biegly oczekiwalby od s¢dziego prowadzacego proces,
by akta sprawy zawieraly m. in. takie tresci jak opis charakterystycznych
zachowan 1 reakcji danej osoby w roznych sytuacjach, przedstawiony przez
strony 1 Swiadkow, dokumentacjg¢ Swiadczaca o stanie zdrowia, a takze
ewentualne dodatkowe opinie o tej osobie uzyskiwane z réznych zrodet (za-
ktad pracy, wojsko, sad, szkota, policja, itp.). Zdarza si¢ bowiem, ze w sytu-
acji braku mozliwosci bezposredniego kontaktu biegltego z oceniang osoba w
ramach badania psychologicznego, informacje te staja si¢ podstawowa baza
danych psychologicznych”.>*

Wspomniana autonomia procesowa bieglego nie jest jednak absolutna.
Musi on uwzgledni¢ w swoim postegpowaniu, migedzy innymi, kanoniczna
doktryne na temat instytucji malzenstwa oraz ma respektowac elementy
antropologii chrzescijanskiej tak, aby sukcesywnie nie doszto do klopotli-
wych oraz szkodliwych dla catego procesu kontrastow.>® W praktyce ozna-
cza to, ze biegly sadowy powotany do wydania opinii w kanonicznym pro-
cesie malzenskim winien by¢ przede wszystkim sam glgboko przekonany na
temat nierozerwalno$ci instytucji malzenstwa oraz na temat jego istotnych

2 W. K rup a, dz. cyt., s. 47. ,,Wyeksponowanie roli psychologii i psychologa wynika
wiec — w wielkim uproszczeniu — z tego, Zze niezdolno$¢ do podjgcia okreslonych rél spotecznych
przez jednostke, w tym takze obowigzkoéw wynikajacych z malzeristwa, jak uczy praktyka sadow
koscielnych, bardzo rzadko wynika z choroby psychicznej, a najczesciej jest spowodowana zabu-
rzeniami osobowosciowymi na plaszczyznie czysto psychologicznej. Mozna to odebrac jako swo-
iste wyzwanie rzucone psychologii i psychologom przez kanonistyke” Tamze, s. 48.

¥ pPor.I.Gramunt, L.A. W auc k, Moral Certitudine and the Collaboration of the
Court Expert in Cases of Consensual Incapacity, Studia Canonica, 20 (1986), s. 76 n.

3 Por. A.Stankiewicz La valutazione delle perizie nelle cause matrimoniali per
incapacita psichica, Monitor Ecclesiasticus, 98, 2-3 (1993), s. 271 n.

32 por. W. Krupa,dz. cyt., s. 51.

BTamze, s. 51 n.

34 Tamze, s. 49.
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przymiotéw.>> Musi réwniez pamietaé o etyce oraz chrzescijanskich zasa-
dach przy wykonywaniu badania procesowego. W sklad samej pracy biegle-
go sadowego wchodza zasadniczo dwa elementy: analiza wlasna zgroma-
dzonego materialu dowodowego oraz bezposrednie badanie strony proceso-
wej, ktore jak uczy doswiadczenie nie zawsze jest mozliwe.>® Analiza nie-
ktéorych sentencji rotalnych, jak réwniez logika i struktura opinii bieglego
jako srodka dowodowego wskazuje, ze dla wydania opinii rOwniez waznym
zrédlem poznania jest przeprowadzenie rozmowy z nieobcigZzona strong
procesowa. By¢ moze w konkretnym przypadku réwnie korzystna bylaby
rozmowa np. z matka lub rodzenstwem strony obciazonej. Zastosowanie
praktyczne wymienionych elementow sprawia, ze opinia biegltego bedzie nie
tylko opinia poprawna, ale bgdzie jeszcze bardzo miarodajna; tym bardzie;
kiedy walor dowodu z opinii biegltego bedzie mial fundament w wysokich
kwalifikacjach moralno-zawodowych powotanego bieglego, czyli kiedy
bedzie opieratl sig na jego osobistym autorytecie moralnym 1 naukowym.

3. Biegly a badana strona procesowa

Etyka bieglego, niekwestionowany sposdéb wykonania opinii proceso-
wej, jego umiejgtnosci zawodowe, powoduja, ze jego opinia jest dojrzala i
odpowiedzialna; adekwatna do przedmiotu postgpowania w kanonicznym
procesie malzenskim, ktorym jest sakrament malzenstwa, wedtug sw. Pawla
tajemnica wielka w odniesieniu do Chrystusa oraz do Kosciola (por. Ef
5,32). Nie do pominigcia pozostaje zatem fakt, ze w czasie wykonywania
swoich czynnosci, szczegdlnie przy wykonywaniu badania bezposredniego,
biegly psycholog wchodzi w specyficzne relacje z badang strona.’” Bardzo
waznym jest, aby biegly sadowy zrozumial, ze najbardziej prawidlowg droga
odniesienia do badanej strony jest uwzglednienie jej podmiotowosci, ktora
szanuje, migdzy innymi, jej wlasng prywatnos¢ (np. funkcja diagnostyczna
biegltego sadowego nie usprawiedliwia do stawiania wszelkich pytan, szcze-
golnie tych, ktore strony sobie nie zycza).*®

** Tamze.

3% Warto doda¢, iz zagadnienie zboczen, a nawet zaburzen seksualnych nie stanowi w
Polsce problemu psychiatrycznego. Pacjenci tego typu bardzo rzadko trafiajg do psychiatry i
psychologa. Dzieje si¢ tak prawdopodobnie dlatego, ze unikajg oni tego rodzaju kontaktow,
uwazajac w/w specjalistow za przedstawicieli spoleczenstwa, ktore ich potgpia i traktuje
zboczenie jako sprawg nieodwracalna. (...) W sprawach dotyczacych stwierdzenia niewazno-
$ci malzenstwa w Trybunatach Koscielnych problem — jak wynika z moich doswiadczen jako
bieglego — powyzszy napotyka na opor stron procesowych. Strona procesowa bowiem, ktora
ma trudnos$ci zycia seksualnego bardzo czg¢sto nie pojawi si¢ na badanie psychologiczne.
Osoby, ktore przy okazji badan implicite przyznaja si¢ do tego rodzaju trudnosci wyraZnie
wskazu‘}'q na potrzebg poszanowania ich autonomii”. M. Z. Stepulak, dz. cyt, s. 81.

" Tamze, s. 71.

® Tamze, s. 73. ,,Warto nadmienié¢, iz z natury rzeczy relacja badawcza: biegly psy-
cholog — strona procesowa ma charakter asymetryczny. Zadaniem psychologa zas jest spowo-
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Relacja pomigdzy biegltym psychologiem a strong procesowg musi opierac
SlQ na wzajemnym zaufaniu oraz dyskrecji, co szczegolnie zobowiazuje biegle-
go ? W praktyce bedzie to oznaczalo, ze biegly uczciwie poinformuje badanego
takze o celu przeprowadzanego badania. Niewatpliwie taki charakter relacji jest
czymS$ naturalnym, jednakze psycholog, jak podkres$laja niektorzy, moze te rela-
cje wykorzysta¢ w niewlasciwy sposéb; moze bowiem manipulowaé strona
procesowa lub tez moze dokonywac jej stygmatyzacji, przez co strona moze
ponie$¢ moralne krzywdy.*® Aby do takiej sytuacji nie dochodzito, prawodawca
koscielny zobowiazal bieglego, aby jasno wskazal jaka metoda i w jaki sposob
postgpowal w wykonywaniu zleconego mu zadania (kan. 1579 § 2). Mozna
pownedzwc ze w ten sposdb prawo kanoniczne czuwa nad calym iter pracy
bieglego.*' Wymienione zadanie kontrolne spoczywa przede wszystkim na od-
powiedzialnosci sgdziego, rowniez obowigzek ten spoczywa na obroncy wezla
malzenskiego, o czym przypomnial, migdzy innymi, papiez Jan Pawel II w
przeméwieniu do Trybunatu Roty Rzymskiej w 1988 roku.*’> Wiasciwe umoty-
wowanie przez bieglego jego ostatecznej konkluzji, podkresla autonomig sposo-
bu myslenia oraz partykularna metodologi¢ psychiatrii oraz psychologii, ktére
sg wlasciwe dla tych nauk i wymagaja zarazem od s¢dziego przy ocenie kano-
niczno-sadowej tychze opinii, $wiadomos$ci specyficznej metody i specyfiki
procesu poznawczego, ktore sa wykorzystywane na polu psychicznym.®

4. Wymagane kwalifikacje bieglego

Nawiazujac do postanowienia kan. 1575, ktory stwierdza, ze ,,do sg-
dziego nalezy nominacja bieglych, po wystuchaniu lub na wniosek stron,
albo, jezeli si¢ zdarzy, dopuszczenie relacji zrobionych juz przez innych
bieglych”, wypada przypomnie¢, ze liczni autorzy podkreslaja w swoich
publikacjach, aby biegli trybunalu koscielnego posiadali nie tylko odpo-
wiednie kwalifikacje zawodowe i naukowe w swojej specjalnosci, ale row-

dowanie, aby relacja ta optymalizowala si¢. Bedzie to bowiem stuzyto dobru klienta i instytu-
cji koscielnej zlecajacej przeprowadzenie badan™ Tamze, s. 74.

Por. K. Starc zew sk a, Wartosci podstawowe, w: O wartosciach, normach i pro-
blemach moralnych, M. Sroda (red.), Warszawa 1994, s. 237 n.

““M.Z.Stepulak, dz cyt, s. 71. ,,Waznym problemem etyczno-zawodowym bie-
glego psychologa jest kwestia poszanowania autonomii i prywatnosci strony procesowej
wobec zadan dotyczacych trudnosci zycia intymnego. Istnieja bowiem takie sytuacje, kiedy
strony procesowe majg trudnosci natury seksualnej w malzenstwie i oczekuja wtedy od psy-
chologa szczegolnego traktowania, dyskrecji i taktu” Tamze.

Por A.Stankiewicz, dz cyt,s. 270.

2 Obronca wezta matzenskiego w procesach dotyczacych niezdolnosci psychicznej
jest zobowiqzany do stalego odnoszenia si¢ do odpowiedniej wizji antropologicznej normal-
nosci, w celu poréwnywania z nia wynikoéw osiagnietych w opinii bieglego. Ma on za zadanie
zaznacza¢ oraz wskazywac sgdziemu ewentualne bledy w tej materii, szczegodlnie w przecho-
dzeniu od kategorii psychologicznych i psychiatrycznych do kategorii kanonicznych” 1o an
nes Paulus I, Ad Romanae Rotae Auditores simul cum officialibus et advocatibus co-
ram admissos, anno forensi ineunte (die 25 ianuarii 1988), w: AAS, 80 (1988) 1183, n. 10.

“YA.Stankiewiczdz cyt.,s. 274.
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niez, aby mieli odpowiednie kwalifikacje filozoficzno-teologiczno-
religijne.** Na ten ostatni aspekt pracy bieglego sedzia koscielny musi zwr6-
ci¢ szczegblna uwage, poniewaz biegli zasadniczo zdobyli swoje przygoto-
wanie naukowe w roznych osrodkach akademickich, najcze$ciej panstwowo-
cywilnych, czyli wywodza si¢ tym samym z réznych szkét i osSrodkéw na-
ukowych, rdwniez o r6znej antropologii preferowanej w nauczaniu. Sg¢dzia
koscielny bedzie mial zatem funkcj¢ kontrolng rowniez nad tym aspektem
pracy bieglego, w spos6b szczegdlny zadanie to spoczywa na przewodnicza-
cy trybunahlu, ktory najczesciej wybral i wezwal bieglych do wspoélpracy z
trybunatem Kosciola. Na jego rece biegli sadowi réwniez zazwyczaj zlozyli
przysiege, o ktorej w kan. 1454. Aspekt dyspozycji etycznych bieglego psy-
chologa w sprawach dotyczacych niewaznoS$ci malzenstwa jest nie tylko
szeroki ale wazny, i nie moze by¢ lekcewazony tak przez samego bieglego,
jak sukcesywnie przez oceniajacego taka opinig sedziego.’

Udzial bieglego we wspotczesnym procesie matzenskim postuluje réwniez
wazna uwage natury praktycznej. Poniewaz osoby powodujace proces malzen-
ski sq wierzace 1 praktykujace oraz bardzo czgsto deklaruja, Ze pragna uregulo-
wac swoja sytuacje zyciowa z pobudek religijnych, aby zy¢ zgodnie z nauka
Kosciota, dlatego tez nalezy przypuszczaé, iz oczekuja one spotka¢ w procesie
bieglego wierzacego i praktykujacego.*® Takiego zatem bieglego powinien
przede wszystkim powolac s¢dzia koscielny w procesie matzenskim. Jest to, jak
si¢ wydaje, wazne spostrzezenie o duzym znaczeniu emocjonalnym dla stron.

PODSUMOWANIE

Prawo, ktore ukierunkowane jest na sprawiedliwos¢, jest jednoczes$nie
rzeczywistoscia wychowujaca, tak osoby indywidualne jak i cale wspolno-
ty.*’ Na ten aspekt Kosciol zawsze kladt akcent, przy jednoczesnym podkre-
Slaniu jego wymiaru personalistycznego, bazujacego na godnosci osoby
ludzkiej oraz na ukazywaniu nadprzyrodzonego wymiaru prawa.*® Szczegdl-
nie ten ostatni element jest nie do pominigcia, poniewaz nie mozna jedynie
modelowac¢ sprawiedliwosci na elementach czysto formalnych, o czym
szczegOlnie winien pamigta¢ sg¢dzia koscielny. Podstawa bowiem kazdego
porzadku prawnego ma by¢ czlowiek wraz z calg swoja godnos$cia, wynika-
jaca ze stworzenia na obraz Bozy. Ten kierunek w prawie Kosciota obser-

“U.Tramm a, Perizie e periti, w: Il processo matrimoniale canonico. Nuova edizi-
one riveduta e ampliata, PA. Bonnet, C. Gullo (red.), Citta del Vaticano 1994, s. 630.

“Por.M.Stepulak,dz. cyt., s. 102-108.

46 por. Tamze, s. 98.

“7Zob.JM.SerranoRuiz, lustitia Ecclesiae in mundo huius temporis (Commen-
tarium in alloquutionem Ioannis Pauli II ad. S. Romam Rotam, die 17 februarii 1979), Perio-
dica, 68, 3 (1979), s. 377-402.

“® Zob. Tamze, s. 387-391.
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wuje si¢ szczegblnie po Soborze Watykanskim II; wtedy nastapito mocniej-
sze akcentowanie praw czlowieka i praw wiernych.*’

Przygladajac si¢ przywolanym mysSlom papieza Jana Pawia II z prze-
mowien do Trybunalu Roty Rzymskiej z 1979 i 1995 roku, trzeba podkre-
sli¢, ze kolejny juz raz przypomnial On, to co napisal w swojej pierwszej
encyklice Redemptor hominis, ze ,,cztowiek jest droga Kosciota” °° Dlatego
tez kanoniczny proces malzenski musi szanowaé kazdego cziowieka oraz
musi uwzglednia¢ poprawna jego wizjg; taka wizjg prezentuje antropologia
chrze$cijanska, natomiast inne spojrzenia na czlowieka nie moga by¢ ak-
ceptowane przez sg¢dziego koscielnego. RoOwnoczesnie antropologia chrze-
$cijanska pozostaje otwarta na post¢py naukowe psychologii oraz psychia-
trii. Stad powszechnie stosowana jest dzisiaj opinia bieglego psychiatry lub
psychologa w procesach malzenskich. W kontekscie stéw Jana Pawla II,
bardzo waznym jest, aby biegly sadowy zrozumial, ze najbardziej prawidto-
wa droga odniesienia do badanej strony jest uwzglednienie jej podmiotowo-
$ci, ktéra szanuje, migdzy innymi, jej wlasng prywatnosc.

LA PERSONA UMANA - IL CENTRO DEL PROCESSO MATRIMONIALE
(analisi del parere del perito nel processo matrimonale)

Riassunto

Il parere del perito nel processo canonico € una questione di grande attualita e al tempo
stesso un argomento di grande interesse dottrinale e processuale. L’articolo presenta come la
persona umana deve essere vista proprio al centro del processo matrimoniale. Importanti nelle
materia, proprio come le fonti, sono i discorsi di Giovanni Paolo II alla Rota Romana, innanzi
tutto del 1979 e 1995, dove viene presentata I’importanza della persona nel diritto processuale
canonico. Giovanni Paolo II appare nei suoi discorsi rotali, come instancabile difensore del
matrimonio, della famiglia e della persona umana. Bisogna ricordare anche, che I’opinione
del perito nel processo matrimoniale & direttamente un esame dell’uomo, e indirettamente ¢
una ricerca sull’uomo, nella sua irripetibile realta d’essere e d’agire. Il perito & un esperto che
offre al tribunale la sua collaborazione, fornendogli una valutazione tecnica e scientifica
sull’entita del fatto, che il giudice ecclesiale ha ritenuto necessario sottoporre al suo speciale
giudizio professionale, che indubbiamente riveste un importante valore consultivo nel proces-
so matrimoniale.

¥ R.S zty chmiler, Sqdownictwo koscielne w stuzbie praw czlowieka, Olsztyn 2000,
s. 15.
*RH 14.



