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PODSTAWY ZAC’HOWAN ETYCZNYCH
W SWIETLE NIEKTORYCH TEKSTOW BIBLII!

Poprzez $rodki przekazu, przez pisma adresowane do szerokich mas
odbiorcow, w réznych stronach §wiata propaguje SIQ poglady, wedtug kt6-
rych tolerancja, pluralizm, wzajemne zrozumienie i prawdziwa moralno$¢
mozliwe sa jedynie w oderwaniu od wyznawanych religii. Stad religie po-
winno sie eliminowa¢ z publicznego zycia ludzi. Takze na terenie Polski
poglady tego rodzaju nie sa ludziom obce, a znajduja one swdj wyraz nawet
w debatach najbardziej oficjalnych.?

W serii New Studies in Christian Ethics ukazala sie ksiazka J. S. Mar-
khama, ktéry stusznie zakwestionowal ten §wiecki punkt widzenia $wiata.’
W pierwszej czgsci ksiazki autor poddaje krytycznej analizie poglady na
kulturg europejska 1 jej rozumienie problemu pluralizmu. W oparciu o anali-
z¢ zachowan chrzes$cijan w USA, stara si¢ dowies¢, Ze kultura inspirowana
przez religie jest jednak nie tylko tolerancyjna, ale stanowi najdoskonalszg
gwarancje pluralizmu, jaka nie jest do pomyslenia wsréd tych, ktorzy nie
wierza. W drugiej czgsci swej rozprawy autor dowodzi, Ze argumentacja
antyreligijna jest bardzo subiektywna, uboga w poré6wnaniu z ta, jakiej do-
starczaé moga ci, ktorzy wyznaja prawdg o istnieniu Boga. Wlasnie afirma-
cja religii w postmodemnistycznym $wiecie moze tylko ubogaci¢ ludzkie
przedsiewziecia.

Zagadnieniem tym zajmuja si¢ socjologowie, filozofowie 1 znawcy jak
najszerzej rozumianej kultury. Wspominam o tym, zanim przystapig do re-
fleksji nad tematem, ktéry domaga si¢ udzielenia odpowiedzi na pytanie:
Czy wiara w Boga wplywa na postawy moralne, czy mozna sobie wyobrazié¢

! Niniejszy artykut dedykuje ks. prof. dr hab. Michatowi Bednarzowi. Podziwiam zdol-
nosci w przekazywaniu prawd zawartych w Pimie Swigtym w taki sposéb, ze sa one zrozu-
miate przez szerokie rzesze jego czytelnikow i stuchaczy.

Por. JM.Jackowski, Bitwa o Polske, Warszawa 1993.
>Zob. J.S. M ar k h a m, Plurality and Christian Ethics, Cambridge University Press
1994.
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czlowieka moralnego bez $wiadomosci Boga? Jakie sa w tym wzgledzie
przekonania autoréw ksiag biblijnych?

Nawet pobiezna lektura ksiag biblijnych pozwala na sformulowanie
twierdzenia, ze w ujeciu ich autorow nie do pomyslenia jest formulowanie i
stosowanie zasad moralnych bez s§wiadomosci Boga. Do tego przekonania
sklania caly szereg wypowiedzi biblijnych. Znakomity material na ten temat
znalez¢ mozemy przede wszystkim dokonujac szczegdtowej analizy Kazania
na gorze przekazanego w Mt 5-7. W tym zwlaszcza tekscie, w ktérym prze-
kazana zostala niezwykle skondensowana w tresci formula Modlitwy Pan-
skiej, zamieszczona nie bez racji w samym centrum Kazania, objawia sie
bliski wszelkiemu stworzeniu Ojciec Niebios. W realnodci Jego istnienia i
dzialania mozna znalez¢ istotng motywacje wlasciwych zachowan dla swiata
i czlowieka. Mozna by tu przytoczy¢ bardzo wiele réznych kategorii po-
uczen, przykladéw, rozwazan teoretycznych, czy maksym i polecen wyni-
kajacych z tej podstawowej swiadomosci.

W Biblii znajdujemy odniesienia do do$wiadczen ludzi zyjacych w
roznych czasach historii zbawienia. W niej tez spotykamy znaczaca liczbe
porownan, przypowiesci, symbolicznych opisow zachowan, ktére maja po-
uczy¢ o tym, jak nalezy postgpowac. Klasycznym tekstem w tej sprawie, to
jest takim, w ktérym potrzebe uznawania Boga przyjmuje si¢ jako warunek
realizacji wszelkich nakazéw moralnych jest opis przymierza zawartego na
Synaju®. Znaczng cze$é tego opisu poswiecono relacji o objawieniu sie Boga
Jahwe Izraelowi’

Charakterystyczny jest sam opis objawienia si¢ Boga. Ukazuje si¢ On
wsroéd burzy, ktéra nalezy do budzacych lgk znakéw obecnosci Bozej.
Swiadcza o tym i inne teksty.® Znakiem jest szczegélnie wicher, ktory cha-
rakteryzuje moc Boza, a grzmoty sg jakby glosem Boga samego (Ps 29).
Chmury, okrywajace zbocza gory, sa tronem Niewidzialnego, natomiast
ogien — to dowod Jego niejednokrotnie karzacej bliskosci.” To wszystko
powtarza si¢ w wydarzeniu zwiazanym z teofania ofiarowana Eliaszowi na
Horebie®, co dowodzi, ze Jahwe jest nie tylko Panem sit natury, lecz dziata z
jej pomoca, aby okaza¢ Swoéj majestat, chwate.” W ten sposob objawia sie
transcendencja Boga i potrzeba bojazni przed Nim.'” Konsekwencje tych
zjawisk sq widoczne: lud oczyszcza si¢ z wszelkiego brudu, mnozac gesty
$wiadczace o poczuciu winy, wyrazajace si¢ w blagalnych piesniach i ofia-
rach. Czynig to wszyscy z kaptanami na czele.

Wiadomo, ze teofania na Synaju zostala poprzedzona inna teofania.
Przezyl ja przedtem Mojzesz, gdy przebywal w krainie Madianitéw u swego

4 Zob. Wj 19-24; por. tez: Pwt 4,10-12; 5, 2-5. 25-31 i in.
3 Zob. Wj 19, 1-25.

® Por. Ps 18,8 n.; 29,3 n.; 77, 17 n.; 97, 2 n.

’ Por. Rdz 15,17; Wj 3,2; 1z 66,24.

81 Krl19,11-12.

° Wj 24, 16 n.

10 Zob. Pwt 5,22 n.; Sdz 5,4 n.; Ps 58, 8 n.; Ha 3, 3-15.
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tescia Jetry. Przejmujacy opis tej teofanii na pustyni synajskiej'' wydatnie
dowodzi, jak istotnym bylo przekonanie przywoédcy narodu wybranego o
tym, ze Jahwe jest, i ciagle gotow jest pomagac. Czlowiekowi, do ktérego
On zwraca sie ze swym org¢dziem, nie moze zabraknaé poshuchu i uznania
woli Jahwe. Taki cel maja znaki towarzyszace objawieniu si¢ Bozego Imie-
nia, i wszystko to, co nardd przezywa podczas pozniejszej wedrowki przez
pustyni¢ w drodze do Ziemi Obiecanej. Uswiadomienie sobie tresci Bozego
Imienia, jak tez przypisywanych Bogu przymiotow, stanowi podstawe przy-
jecia na serio polecen moralnych sformutowanych jako warunki przymierza.
Promulgacja Dekalogu'?, ktérej towarzysza znaki poteznej Bozej obecno-
§ci'®, ustanowienie ,,prawa ottarza™'*, prawa o niewolnikach'®, prawa zemsty
i dochodzenia stusznych interesow w wypadku naruszenia ich przez zabdj-
stwo, czy kradziez'®, regulacji spraw zwiazanych z popedem piciowym'’,
prawa o pierworodnych'® wraz z napomnieniem dotyczacym poszanowania
$wietosci'® jest §wiadectwem $cislej zaleznosci zachodzacej miedzy uzna-
niem Boga a powinnosciami moralnymi, jakie naklada na siebie sam czlo-
wiek swiadomy wielkos$ci Stworcy.

Jeszcze dobitniej swiadcza o tym notowane potem pouczenia: 0 praw-
domoéwnosci, o szacunku, o mitosci do kazdego ziomka i poprawnego odno-
szenia si¢ nawet do wlasnoéci nieprzyjaciela.’® Te mys$l zawiera réwniez
prawo szabatu i innych $wiat.?! Nastepujace rozne obietnice i upomnienia
dotyczace skrupulatnego przestrzegania wszystkich polecen pochodzacych
od Boga, koncza sie lakonicznym zdaniem: ,,Wszystko, co Jahwe powie-
dziat, chcemy wypetié¢”.?*> Izrael sklada swe przyrzeczenia Bogu, a nie
Mojzeszowi. Powazajac Mojzesza, boi sie Boga i postanawia mitowac Boga,
ktorego przyjmuje z wiarg jako Tego, ktory go wywiodt z niewoli egipskiej.
Jahwe jest wiec jego Bogiem (‘anoki Jahweh ’elohéka — Ja jestem Jahwe,
Bog twoj). Znikniecie tej Swiadomosci przez przygotowanie zlotego cielca,
odlanego z kruszcu zebranego przez Aarona, bylo straszliwym nieszczg-
$ciem. Jedynie milosierdzie, o ktoére blagat Mojzesz, odsunglo grozbg wy-
niszczenia wszystkich wedrujacych przez pustynig.*?

Jeszcze bardziej jednoznacznie problem ten zostat przedstawiony w
Ksiedze Powtorzonego Prawa. Autorzy tej ksiegi koncentruja uwagg czytel-

' Zob. Wj 3, 1-4, 31.
12 Z0b. Wj 20, 1-17.
13 Zob. Wj 20, 18-21.
'4 Zob. Wj 20, 22-26.
15 Zob. Wj 21, 1-11.
16 Zob. Wj 21, 12-22. 14)
17 Zob. Wj 22, 15-27.
18 Zob. Wj 22, 28-29.
19 Zob. Wj 22,30.

20 Zob. Wj 23, 1-9.

2! Zob. Wj 23, 10-19.
2 wj 24,7.

2 Zob. Wj 32,9-14,
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nika na istotnej prawdzie, jaka dojdzie do glosu w calej swej pelni w No-
wym Testamencie, tj. na miloici. B6g mituje naréd, ktory sam wybrat ( ‘am
segullah; bahurim Jahwe). Ta milo$¢ objawila si¢ w sposob szczegllny w
zawarciu przymierza z narodem, ktory zostal jakby oddzielony w tym celu
od innych narodow. A stalo si¢ tak jedynie z Bozej laskawosci, a nie ze
wzgledu na zashugi. Jakby dominanta, koncentrujaca owa szczegélng relacjg
Izraela do Boga i Boga do Izraela, jest nastgpujace zdanie: ,,Wszak ciebie
wybratl (bahar) Jahwe, twoj Bog, za wlasny lud (le-‘am segullah) ze wszyst-
kich narodow, ktore sa na ziemi”.>* Powéd takiej postawy Jahwe okreslony
zostal w zdaniu: ,,Poniewaz umilowal (ki ’ahab) twoich przodkéw (et
‘abotéka), dlatego wybral ( wajjibhar ) potomstwo ich i wywidédl moca swa
wielka z Egiptu” >> A to wybranstwo Izracla przez Jahwe bylo taska, na kté-
ra sobie Izrael nie zashizyl. Wyraza to zdanie: ,Jesli Jahwe zwiazal sig
(hasaq) z wami i1 wybral was (wajjibhar), to nie dlatego, ze byliscie najlicz-
niejszym narodem, gdyz wy jeste$cie najmniejszym sposrod narodow, lecz
poniewaz Jahwe was umilowal 1 chce dochowaé przysiggi danej waszym
przodkom” 2°

Nagromadzenie w Ksigdze Powtérzonego Prawa wyrazen peilnych tre-
sci teologicznej, ktore to wyrazenia charakteryzuja relacje Boga do narodu,
zastosowano po to, aby uzasadni¢ zachowanie si¢ wobec Niego tych, ktorzy
zostali wybrani w sposdb tak bardzo wyjatkowy, a jednoczesnie tak przeciez
niezastuzony. Ci, ktérzy doznali milosci, winni mitlowaé¢ Boga nade wszyst-
ko. Nic wigc dziwnego, ze wlasnie w tej ksiedze i wlasnie w takim kontek-
Scie sformulowane zostalo najwieksze przykazanie: ,,Stuchaj Izraelu: Jahwe,
nasz Boég, jest jeden. Bedziesz mitowat Jahwe, Boga twego, z calego twego
serca, z calej twojej duszy, z calej twojej sity”?’

Jak widzimy, nakaz mitosci i zobowiazania do jej przestrzegania zostat
poprzedzony swego rodzaju wyznaniem wiary: Jahwe jest jeden. To przeko-
nanie jest rgkojmiag realizowania nakazu mitosci (‘ahabta). Trzeba zauwa-
zyé, ze w obu przekazach Dekalogu®® na samym poczatku zwraca sic uwage
na Boga, ktory jest, 1 ktory wyprowadzit naréd swoj z Egiptu, z domu nie-
wolnikéw. To przypomnienie stanowi bezposredniag motywacje przyjecia
wszystkich nakazow i zakazow, jakie si¢ mieszcza na obu tablicach prawa
przymierza.

Przykazanie mitosci Boga wraz z poprzedzajacym go przypomnieniem,
ze ,,Jahwe jest jeden”, zostalo przytoczone przez autora Ewangelii Marko-
wej?’ Jest to odpowiedz Jezusa udzielona na pytanie faryzeuszow o najwaz-
niejsze przykazanie zawarte w Torze. Wiadomo, ze fragment ten zamiesz-

24 pwt 7,6.

% pwt 4,37.

26 pwt 7.7.

27 Pwt 6,4-5.

8 Zob.: Wj 20,2-17; Pwt 5,1b-21.
2 Zob. Mk 12,28-34,
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czaja pozostali synoptycy, jednak bez tego charakterystycznego przypo-
mnienia o Bogu, ktory jest jeden i nie ma nikogo, kto by sie¢ z Nim réwnat,
gdyz jest on jedyny. We wszystkich tych trzech tekstach zosta1 przytoczony
nakaz mitosci blizniego, zapisany w Ksigdze Kaplanskiej.*

Na_]bardZIe_] charakterystyczny i znaczacy jest nakaz mitoéci nieprzyja-
ciot?! Tresé tego nakazu, qua@ego tzw. szOsta antyteza, poddawana jest
nieustannie refleksji egzegetéw.>* Nie sposob pojac 1 przyjac¢ nakazu milosci
nieprzyjaciol bez charakterystycznej motywacji, jaka zastosowal Jezus w
swej) wypowiedzi na ten temat. Idzie o nasladowanie Boga. Tylko On jest
wzorem bezwarunkowego poszanowania ,,dobrych i ztych”, bo przeciez dla
wszystkich §wieci ofiarowane $wiatu stonce i pada deszcz.

O innym nieco wymiarze, lecz i o tematyce zblizonej do podjetego pro-
blemu, jest tekst zawierajacy polecenie bycia milosiernymi.>® Takze i w tej
wypowiedzi istotnym motywem zachowan jest nas$ladowanie Boga, ktory
okazuje milosierdzie. Znamienna jest rowniez wykladnia polecen, przeka-
zywanych nowo-ochrzczonym wyznawcom, mieszczaca si¢ w Pierwszym
Liscie §w. Jana. Zgodnie z przestaniem tego listu Bog stanowi podstawowa
zasade zycia. On jest Swiattem®, Sprawiedliwoscia® i Mitoscia.*® Kazdy,
kto jest zwiazany z Bogiem, moze wie$¢ zycie w swiatto$ci, sprawiedliwos$ci
1 milosci. Dzieje sig tak dlatego, bo czlowiek taki zachowuje nie przez ludzi
ustanowione, ale Boze przykazania, a zwlaszcza przykazanie braterskiej
milosci.”” Wiara i miloéé sa znakami dowodzacymi jednoéci czlowieka z
Bogiem.?® Zrédtem takiej mitosci jest Bog’’, a zachowanie przykazan jest
swiadectwem ludzkiej mitosci do Boga. Podsumowaniem takiego sposobu
mys$lenia jest zdanie: ,,Umilowani, milujmy sie nawzajem, bo miltos¢ jest z
Boga i kazdy milujacy narodzit si¢ z Boga i zna Boga” *°

Z powyzszych tekstow jednoznacznie wynika przeSwiadczenie, Ze re-
alizacja mitosci blizniego laczy si¢ $cisle z przekonaniem o istnieniu Boga i
Jego milosci do czlowieka, oraz zlozonej przez Jezusa ofiary z Zycia za
wszystkich ludzi. Jesli w tekstach Starego Testamentu 1 w Ewangeliach
znajduja sie polecenia zachowan moralnych bez szczegélowych motywacji
postepowania, to w listach — jak to juz mozna bylo stwierdzi¢ na przykladzie

0 Zob. Kpt 19,18.

>! Zob. Mt 5, 43-48;

32 Swoje stanowisko w tej sprawie przeditozylem w publikacjach: Obowiqzek pojedna-
nia i milosci. Mt 5, 43-48, w: J. L a c h, Blogostawiony, ktory przychodzi w imi Panskie,
Warszawa 1996, s. 112 124, oraz: Relacja ,,zlotej zasady postepowania” (Mt 7,12) do nakazu
milosci nieprzyjaciot (Mt 5,43-48), RBL 41(1988), s. 457-465.

> Lk 6,36-38.

* Por. 17 1,5.

* Por. 112,29.

3 por. 1J 2,8.16.

3 Por. 17J 2, 10.11; 3,10; 4,8.16.

3 por. 1J 1,6.7; 2,3.6; 3,6.10.17.24; 4,6.8.13.16.20.

¥ por. 1J 3, 1n. 9. 16. 20.

017347
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Pierwszego Listu §w. Jana — wystepuja rozwinigte uzasadnienia tych zacho-
wan. W tym wzgledzie klasycznym przykladem jest List do Rzymian, skie-
rowany do odbiorcéw, przebywajacych w stolicy imperium rzymskiego, a
rézniacych sie pochodzeniem, wyksztalceniem i przekonaniami religijnymi.
Wielu z nich, mimo ze poszukiwalo prawdy, dobra i pigkna, dalekich bylo
od ,drogi Panskiej” Przyzwyczajeni bowiem do poganskiego stylu zycia,
niejednokrotnie podlegali jeszcze jego regulom postgpowania. Ludziom
takim nie wystarczylo zwrdcenie im uwagi na to, co w ich Zyciu jest zte, a co
dobre. Nalezato przekaza¢ im wystarczajaco rozbudowane racje wlasciwego
sposobu postepowania Zasadnicze poglady w tej kwestii przedlozyl sw. Pa-
wel w stowach: ,,Nie wstydzg si¢ Ewangelii. Jest ona bowiem moca Bozg dla
zbawienia wszystkich wierzacych: najpierw dla Zyda, pdzniej dla Greka. W
niej bowiem objawila si¢ sprawiedliwos¢ Boza z wiary przez wiarg, jak zo-
stalo napisane: «sprawiedliwy z wiary zyje». (...) Albowiem gniew Bozy
objawia si¢ przeciw wszelkiej bezbozno$ci i nieprawosci ludzi, ktérzy przez
nieprawo$¢ thumia prawde” *' Pawel mowi tu o koniecznosci gloszenia do-
brej nowiny o zbawieniu, tj. o tym, ze Bég zeslal swego Syna, narodzonego
z Niewiasty*? i pochodzacego z rodu Dawida* po to, aby przez zwycigstwo
nad $miercia, potwierdzone zmartwychwstaniem, wyzwoli¢ rodzaj ludzki z
niewoli grzechu. Przyje¢cie tej nowiny suponuje uznanie rzeczywisto$ci Bo-
ga. Wszyscy ludzie obdarzeni sa mozliwoscia takiego poznania.

Przez cale wieki toczyla sig, i nadal toczy, dyskusja wokot problemu
poznania Boga na plaszczyznie porzadku stworzenia. Sprawa ta, objeta spe-
cjalnym dekretem I Soboru Watykanskiego, zostala podjeta i potwierdzona
przez II Sobor Watykanski, ktory w Konstytucji dogmatycznej o Objawieniu
Bozym ,,wyznaje, ze «Boga bedacego poczatkiem 1 koncem wszystkich rze-
czy mozna poznac z pewno$cia przy naturalnym §wietle rozumu ludzkiego z
rzeczy stworzonych»™'; uczy tez, ze objawieniu Bozemu przypisac¢ nalezy
fakt, «iz to, co w sprawach Bozych samo z siebie jest dla rozumu ludzkiego
dostgpne, réwniez w obecnych warunkach rodzaju ludzkiego moze by¢ po-
znane przez wszystkich szybko, z mocna pewnoscia i bez domieszki jakie-
gokolwiek bledu»,,.*> Problem ten zostat omoéwiony szczegélowo w ekskur-
sie ks. bpa K. Romaniuka zamieszczonym w komentarzu do Listu do Rzy-
mian.*® Wiadomo, ze autor Listu do Rzymian przypomina wiasciwie to, o
czym juz wcze$niej pouczal autor Ksiggi Madrosci.*’ Ludziom Starego Te-
stamentu nie byto latwo wyrobi¢ sobie przekonanie o mozliwosci naturalne-
go poznania Boga. Dopiero filozofia i w ogdle mysl grecka mozliwosci ta-

*' Rz 1,16-17.18.

* Gad,4.

* Rz 1,3.

* Por. Rz 1,20.

43 Konstytucja dogmatyczna o Objawieniu Ba&ym, poz. 6.

% Zob. O naturalnym poznaniu Boga wedlug Rz I, 18-20,w: List do Rzymian, wst¢p,
przeklad z oryginatu, komentarz, Poznan 1978, s. 295-299.

7 Mdr 13,1-9.
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kiej nie tylko nie przekresla, ale oskarza wprost tych, ktorzy z tej szansy nie
korzystaja. Pawel, idac za tym sposobem myslenia, ocenia negatywnie nie
korzystanie z rozumu, twierdzac, ze dojscie do przekonania o istnieniu Boga
osobowego, ktory jest duchem i nie kryje si¢ w jakiej$ czastce przyrody zy-
wej, czy martwej, jest po prostu powinnoscia czlowieka. Jak stusznie pod-
kresla ks. bp K. Romaniuk w cytowanym wyzej dziele, ,rzeczy sa tak uczy-
nione, Ze patrzac na nie, czlowiek winien odkrywaé ich Tworce; sam zas
czlowiek jest obdarzony takimi zdolno$ciami poznania, ze poprzez rzeczy
widzialne moze dostrzec niewidzialnego Boga” *®

Nie korzystanie z tej wrodzonej mozliwosci prowadzi do katastrofy:
cztowiek z wlasnej winy podlega deformacji poznawczej, co autor Listu do
Rzymian nazywa znikczemnieniem mysli i zaémieniem serca (epatatwdnoay
€V TolLG OLAOYLOMOLG... €0KOTLOON T} aoLveTog avtwy kepdie). Objawia sig to
w bezboznosci wyniklej z niewlasciwego okre$lania Boga (ww. 21-
23.25.28a), w niesprawiedliwo$ci majacej swe zrodto w blednym pojmowa-
niu relacji migdzyludzkich (ww. 24. 26-27. 28b-31). To niewlasciwe okre-
slanie Boga 1 blgdne odnoszenie si¢ czlowieka do siebie samego i innych
ludzi zostalo spowodowane niewykorzystaniem zdolno$ci poznawczych, w
jakie zostal on wyposazony. Z tego tez powodu zastuguje on na gniew
Stworcy. Od gniewu Bozego moze uratowaé przyjecie Ewangelii. Nie jest
ona narzucana sila, bo kazdy, kto poznaje Boga, patrzac na Jego dzieta, w
konsekwencji poznaje tez slusznos¢ Jego woli.

Ta w wielkim skrocie przediozona teza Pawla znajduje zastosowanie w
przekazanych potem pouczeniach moralnych, ktére Apostol zamiescit w
parenetycznych wskazaniach swojego listu.*’ Taki sposéb myslenia Apostota
Narodéw, przekonanego o konieczno$ci wiary w jedynego Boga, obrazuja
juz zdania wprowadzajace do parenezy: ,,Prosz¢ was zatem (mopakoiw ouvv
vpeg) bracia (aderdor), przez milosierdzie Boze, abyScie dali (mopactnoot)
swe ciala na ofiar¢ zywa, §wieta, Bogu przyjemna ((woov ayioy evopectov
Tw Oew), jako wyraz waszej rozumnej (Aoyiknr) shuzby Bozej. Nie bierzcie
wiec wzoru (un ovoxnuotileofe) z tego Swiata, lecz przemieniajcie sie (u€
tapoppovobe) przez odnowienie umyshu (ovakailvwoer tov voog), abyscie
mogli rozpoznac¢ ( er¢ to dokipalery ), jaka jest wola Boza, co jest dobre, co
Bogu przyjemne i co doskonate” *°

Jak wida¢, tekst ten zawiera dwa zasadnicze upomnienia, czy tez we-
zwania. Calo$é rozpoczyna si¢ od czasownika mepokeAiw, majacego stosun-
kowo szerokie znaczenie. W omawianym zdaniu mozna przyjac, ze idzie tu
o zachete — zarowno prosbg, jak 1 upomnienie — 1 wezwanie do czego$, do-
maganie sie. Apostol wzywa do podjgcia znaczacych zadan, jakie ciaza na
wyznawcach Chrystusa, przywotujac na pamig¢ wszystko to, co wczesniej

B K Romaniuk,dz cyt.,s. 92. Zobdb. tez na temat monografi¢ ks. A. Paciorka, Czlo-
wiek bez Chrystusa w soteriologii Listu sw. Pawla do Rzymian, Tarnéw 1995.

49 7wlaszcza w tekécie: Rz 12,1-14,23.

O Rz 12,1-2.
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wyjasnil dokladnie, zwlaszcza (jak to na ogot widza egzegeci) w tekscie Rz
5,1-8.39. Pawel wylozyl tu prawdy o koniecznosci pojednania si¢ z Bogiem
(usprawiedliwienie przez wiarg), czego konsekwencja jest zycie z Bogiem i
w Bogu jako Jego synowie i corki, przeznaczeni do dziedziczenia chwaly,
jakiej doznaje zmartwychwstaly Chrystus. Apostol nawigzuje takze do prze-
powiadanej przez siebie Ewangelii. Juz sama Ewangelia jest upomnieniem,
wezwaniem. Przemawia ona do rozumu®' i do serca.’? Na ten temat Apostot
wypowiada przejmujace zdanie: ,,Wszak wiecie, ze kazdego z was, niczym
ojciec dzieci swe napominamy” (0¢ TQTINP TEKVX €XUTOU TOPAKOLAOUVTES) 1
zachecamy i zaklinamy, abyscie prowadzili zycie godne Boga, ktory was
powotuje do swego krolestwa i chwaty”?? Jak wiec widzimy, Pawel pragnie
przekonac¢ czytelnikéw listu o tym, Zze postgpowanie moralne ma uzasadnie-
nie w §wiadomos$ci Boga, w ktorego wierzymy, 1 Jezusa Chrystusa, ktérego
obrazem stali$my si¢ przez chrzest.”*

Tak wiec, cofajac si¢ pamigcia w przeszlo$é, a zwlaszcza majac na
uwadze nauczanie, ktore Apostol tak intensywnie realizowat i pod tym
wzgledem nie ma powodu do wyrzucenia sobie czegokolwiek, prosi, a nawet
domaga sie od wyznawcéw Chrystusowych, ktorych nazywa bra¢mi, aby
brali pod uwage to, czego si¢ nauczyli. To za§ wezwanie laczy si¢ Scisle z
okresleniem, ktére mozna przyrownac¢ do zaklinania: dtx TWV OLKTLPHWV
Oeov (przez milosierdzie Boze). Taki sposéb argumentacji moze okazaé sig
skuteczny. Nie wystarczy odwotywaé sig¢ tylko do czysto ludzkiej godnosci.
Trzeba mie¢ na wzgledzie milosierdzie boskie jak i ludzkie, ktore rodzi sig
jednak z milosierdzia Bozego. JeslibySmy przetozyli to sformulowanie w
stowach: ,,przez milosierdzie Boga™, jak proponuja niektorzy egzegeci, to
zawsze idzie tu o takie zachowanie, ktore ma zrédlo w Bogu. Tylko kiedy
si¢ ma na uwadze Boze milosierdzie, czlowiek staje si¢ zdolny do milosier-
dzia wobec bliznich. Ze wzgledu na Boga, na Chrystusa, nalezy tez odda¢ do
Jego dyspozycji to, czym czlowiek rozporzadza, czyli swoje cialo (Loyikn
rotpeia). Pawet radzi, poleca, domaga si¢ postawienia do dyspozycji catego
swego jestestwa, calej ziemskiej egzystencji Bogu na ofiare. Na wzor staro-
testamentalnych ofiar, ktore sa zywe w momencie ich ofiarowania, zertwa,
jaka my jestesmy, ma by¢ oddana Bogu. Zertwa taka winna byé godna Boga,
czyli winna mie¢ przymioty, ktére Bogu w niczym nie uwlaczaja: jest nig
sSwieto$¢, ktora zostata czlowiekowi dana i zadana w momencie chrztu.
Trzeba ja wigc nieustannie pomnazaé. W ten tylko sposéb bedzie ona Bogu

*! Por. 1 Kor 4,14, 16.

52 Por. Rz 15,14; 1 Tes 5,12. 14; Kol 1,28.

1 Tes 2,11n.

4 Wiemy, ...ze Bog z tymi, ktorzy Go miluja wspoéldziata we wszystkim dla ich dobra;
z tymi, ktorzy sa powotani wedtug Jego zamiaru. Albowiem tych, ktoérych od wiekow poznat
(Tpoeyvw), tych tez przeznaczyl, aby sie stali na wzor Jego Syna, aby On byl pierworodnym
migdzy wielu braémi” (Rz 8, 28-29).
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przyjemng. Zachowanie cztowieka ma znalez¢ upodobanie w Bogu i staé sie
ofiarg nieskalana, bedaca wyrazem naleznej Bogu czci i kultu Boga.>

Czlowiek wyposazony w zdolnosci myslenia i wyprowadzania wnio-
skow, poznajac Boga takze z tego wszystkiego, co go otacza winien jest Mu
cze$é i uwielbienie. Sw. Pawel wyprowadza stad zobowiazanie do wlasci-
wego zachowania si¢ wobec Poznawanego. Charakteryzuja to dwa kolejne
wyrazy, méwiace o zachowaniu czlowieka wobec Boga i ludzi: Aoyikn A&
tpere  rozumna shuzba. Przez przyjgcie chrztu i stanie sie chrzescijaninem
czlowiek nie przeobraza si¢ w automat dobrego postepowania. Czyny czlo-
wieka winny mie¢ odniesienie do Stworcy i powinny mieé¢ cechy dzialania
ludzkiego. Nalezy w nie wprzggac¢ to wszystko, co usuwa zrutynizowanie.
Ma im towarzyszy¢ pelna refleksyjnosé, czyli rozumne korzystanie z calej
gamy zdolnosci fizycznych i1 umystowych. Szczegélnie chodzi o $wiadome
petnienie obowiazkéw, wynikajacych z relacji do Boga. Ten sposdb poste-
powania czlowieka, motywowany odniesieniem do Boga, chroni przed przy-
gladaniem sie¢ sobie, przecenianiem siebie; to bowiem prowadzi do znik-
czemnienia w myslach i dziataniach.’® ,Bo ci, ktorzy zyja wedtg ciata, my-
§la o tym, co cielesne, ci za$, ktorzy zyja wedhug Ducha (czyli odnoszg do
Boga cale swe jestestwo, wyrazajace si¢ w mysleniu i dzialaniu), mysla o
tym, co duchowe, albowiem zamyst ciala (ppovnue pojecie to jest bliskie
tresciowo pojegciu Aoyikn ) to $mieré, a zamyst Ducha to zycie i pokdj. Wy
nie jestescie w ciele, lecz w Duchu, jesli tylko Duch Bozy mieszka w was...
jesli Duchem sprawy ciala umartwiacie, zyé bedziecie” >’ Tak to Pawel
wzywa swych czytelnikow do §wiadomego oddania si¢ Bogu. Nie jest to
jednak przymus ani przypadek — jest to wolny wybor stuzby dla Boga, §wia-
dome oddanie sie Jego mitosierdziu.

W dalszej swej wypowiedzi autor listu uszczegotawia to, co — jakby w
postaci zasady — zamknal w poprzedniej wypowiedzi. Wyraza si¢ wigc nastg-
pujaco: ,,Nie bierzcie wzoru z tego $wiata” ( ov cvoynuati{eobe Tw cowvi
TOUTW ), CO Oznacza, ze z zycia chrzescijanskiego nalezy usuna¢ wzorowanie
sie na zachowaniach nie majacych odniesienia do Tego, ktory jest, ktory
wszystko widzi. To czerpanie wzorcow ze §wiata, jak na to wskazuje czasow-
nik posiadajacy przedrostek our, nie wyraza biernosci, lecz wskazuje na ak-
tywnos$¢, wspoldzialanie ze $wiatem, czyli ze zlem, jakie si¢ w nim rodzi.
Autor uzywa tu okreslenia atwv, wystepujacego w pismach Janowych, gdzie
pojawia sie wyraz: ,koopoc. W ten sposob charakteryzuje on przemijalnos¢

3% Z wypowiedzia powyzsza laczg z wdziecznoscia refleksje ks. bpa Stanistawa Wiel-
gusa, opublikowane w ,,Dodatku Akademickim” drukowane w Tygodniku Niedziela, z dn. 29
lutego 2004. Usitowania tych, ktérzy tworza ,,obraz Boga niechrzescijanskiego™ a wigc takie-
go, w ktorym eliminuje si¢ wyobrazenia Boga absolutnie transcendentnego i w to miejsce
powraca swego rodzaju stary politeizm, gdzie Bog jest jakas rzeczywistoscig nicosobowa sa
bardzo niebezpieczne: oto wlaénie ,,cesarz zasiada na oltarzu i rosci sobie pretensje do ludz-
kich sumien i ludzkich dusz”

%Rz 8,5.

57 Rz 8, 6-13 passim.
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rzeczywistoéci, w ktorej zyjemy. Wlasénie to, co przemijajace, czgsto ubo-
stwiane jest przy swego rodzaju personifikacji awwv. Czyz nie spotykamy si¢ z
eonem terazniejszosci, eonem, ktoremu trzeba si¢ wprost jakby podporzadko-
waé? Domaga si¢ tego moda! W ten sposéb ten przemijajacy eon staje sig
jakby bostwem, ktoremu ulega cztowiek.’® Poddajac sie¢ dobrowolnie duchowi
$wiata, czlowiek wywyzsza to, co przemijajace nad to, co wieczne...

Troska o siebie i ubdstwianie §wiata dowodzi nie tylko wystgpowanie
ghupoty, lecz takze i zlej woli. Jesli bowiem rozumem mozna pozna¢ Tego,
ktory jest Stworca 1 Zbawicielem, a wigc Dobrem wyzszym od wszystkiego
tego, co istnieje ,tu i teraz” i jest tylko jestestwem stworzonym, a przez
Swiat nazywane bywa ,,madro$cig” (Tvevpa tou koopov)*, to ulegajac swia-
tu, czlowiek popeinia grzech i musi za ten grzech ponies¢ zastuzona kare.
Trzeba si¢ nieustannie wyzwalaé¢ ze zniewolenia takim duchem tego $wiata,
mimo ze si¢ w tym $wiecie egzystuje. A w rzeczywisto§ci wymaga to ponie-
sienia ofiary, bo przebywaé¢ w $wiecie i nie ulega¢ jego wptywom, to niejako
i$¢ pod prad swiatowego sposobu myslenia.

Nic dziwnego, ze Pawel dodaje zaraz drugie wazne wezwanie, niejako
wolajac: Pozwolcie si¢ przemieni¢ przez odnowienie umystu! (uetapopdd
vofe TN avakalvwoet tou voog). Chodzi tu o doglebna przemiane ludzkiego
wnetrza, a nie tylko o jego polerowanie. Ta wewnetrzna metamorfoza ma
dotyczy¢ calej sfery moralnej czlowieka, calego jego postgpowania; ma ono
podlega¢ kierownictwu rozumu o$wieconego na skutek posiadania godnosci
0sOb przynaleznych do Chrystusa. W Drugim Li$cie do Koryntian znajdu-
jemy znamienne, paralelne sformutowanie: petapoppovpeba amo Sofeg €Lg
dokav® (= ,,przemieniamy si¢ z chwaty w chwale”, czyli w coraz wieksza
chwalg). Wilasnie bowiem coraz glg¢bsze poznanie chwalebnego Chrystusa
sprawia, ze pomnazamy to, co bylo wczeéniejszym naszym udziatem.®
Przemiana dotyczy bowiem tych sfer, ktére juz wczesniej podlegaly prze-
mianie. Dzieje si¢ tak dlatego, ze umyst nieustannie poszerza swoje hory-
zonty poznawcze 1 coraz jasniej widzi to, co dobre. Przemiana ta dokonuje
si¢ nieustannie®®, gdyz eon tego $wiata atakuje i zagraza takze nieustannie.

Stwierdzamy, ze Pawel kladzie wielki nacisk na wlasciwe poznanie, na
rozeznanie si¢ w tym, co dobre, a co zle, a to oznacza, ze konkretyzuje on
przedstawiona tezg zamieszczong na poczatku swojego listu. Z tej racji, ze
Ewangelia gloszona przez Pawla jest ,,moca Bozg ku zbawieniu”, dlatego
moze 1 powinna ona by¢ drogowskazem dla rozumu. Odrzucenie Ewangelii

*% Por. 2 Kor 4,3-5: ,,A jesli nawet Ewangelia nasza jest ukryta, to tylko dla tych, ktorzy
ida na zatracenie, dla niewiernych, ktorych umyst zaslepit bog tego swiata (o Qeog ToU LW
vog toutou.., aby nie ol$nit ich blask Ewangelii chwaly Chrystusa, ktory jest obrazem Boga”

59

Zob. 1 Kor 2,12.
%2 Kor 3,18.
o w Wulgacie wystepuje nastgpujace sformutowanie: transformamur a claritate in

claritatem, a wigc to, co juz jest jasnoscia, staje sig jeszcze bardziej jasne.
%2 Kor 4,16.



PODSTAWY ZACHOWAN ETYCZNYCH W SWIETLE... 143

jest dowodem z jedne;j strony niedojrzatosci umystowej, a z drugiej — wynio-
stosci wobec Tego, ktory jest sercem ewangelicznego oredzia. W tym kon-
tekScie znamienne sa wezwania skierowane do chrzeicijan w stowach:
»Niech nikt nie ma o sobie wyzszego mniemania niz nalezy (Rz 12,3). Po-
stawie takiej trzeba przeciwstawié¢ wlasciwy sposéb myslenia.®> Wszystko to
wymaga nieustannego wysitku. Czy taki wysitek mozliwy jest bez przyjecia
takiej motywacji, jaka jest Bog? Oto cala filozofia Pawla, ktéry site takiego
rozumowania czerpie z chrystofanii pod Damaszkiem.*

Nasze wywody pozwalaja na sformutowanie nastepujacych wnioskéw:

Autorzy biblijni nie przyjmuja innej alternatywy niz te, ze jedynie od
Boga pochodza prawa i zobowiazania moralne.

Czlowiek powinien te prawa poznaé, bo Bdég mu je objawil badz to
przez specjalnie gloszone oredzie (Ewangelia), badZ przez rzeczy stworzone,
ktore ukazuja Boga i Jego wole.

Czlowiek wypelnia nakazy Boze wtedy, gdy uznawszy Boga, uznaje
tez Jego prawo. Wiermno$¢ w wykonywaniu powinnosci moralnych zalezy od
stopnia poznania Boga i od mitosci, jaka czlowiek ma do Boga.

Na tych, ktérzy juz poznali Boga i przyjeli prawa, jakie On przekazat
ludzkos$ci, spoczywa obowiazek gloszenia prawd o Bogu i1 tych przekaza-
nych przez Niego praw.

Czlowiek o$wiecony wiarg powinien nieustannie zabiega¢ o odnawia-
nie umyshu, aby coraz lepiej poznawaé to, co dobre. Po to gloszona jest
Ewangelia, ktora jest moca Boza ku zbawieniu.

PRINCIPI DELL’ETICA NELLA LUCE DEI SCELTI BRANI BIBLICI
Riassunto

Nell’articolo vengono esaminati i fondamenti della morale che oggi sono im-
portanti. L’autore fa vedere le loro origini nella Bibbia. Secondo I’autore gia il VT
mette in rilievo i principi etici che poi vengono sviluppati nel vangelo. In modo
particolare viene presentato il punto di vista di s. Paolo.

63 por. 2 Kor 5,13.
64 7ob. Dz 9,1-19.



