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MEDIALNE STRUKTURY HYBRYDOWE.
CZLOWIEK W PRZESTRZENI
MEDIALNEGO DETERMINIZMU

Przelom wiekéw jest $wiadkiem dynamicznego postepu medialno-
komunikacyjnego. Nowe technologie i techniki komunikacyjne stanowia
wyzwanie nie tylko dla praktycznej sfery medidow, ale takze dla refleks;ji
teoretycznej nad zjawiskiem ,,nowych mediéw” Jednym z prekursoréw
wspolczesnych teorii mediow byl kanadyjski badacz kultury medialnej
Marshall McLuhan. Dokonal on swoistej rewolucji w analizach mediéw. Jest
on jednym z inspiratorow medialnego zwrotu w wielu szczegdétowych dys-
cyplinach naukowych oraz w filozofii. Jego koncepcja mediéw wyznaczyla
nowe perspektywy teoretycznej refleksji nad mediami oraz nowe kierunki
badan medialnych. W rozumieniu mediéw 1 przestrzeni medialnej wykracza
ona poza dotychczasowe zalozenia i schematy. Odszed! on zasadniczo od
modeléow empirycznych badan medialnych, skoncentrowanych na analizach
zawartosci przekazow, struktur medialnych, kanalow i skutkéw oddzialywa-
nia medialnego. Jego metodologia analiz bylo — jak czg¢sto powtarzat — son-
dowanie rzeczywistoéci i przewidywanie trendow.' Skoncentrowal swoja
uwage na formalnym i calo$ciowym rozumieniu mediéw, konstruujac kon-
cepcje¢ medidw jako technicznych srodkow przedluzajacych mozliwosci
poznawcze ludzkiej natury: ludzkich zmystéw i ludzkiej §wiadomosci.> Mc-
Luhan nie dostarczyl zadnej techniczno-analitycznej definicji mediow. Me-
dia sa tym wszystkim, co wzmacnia lub intensyfikuje mozliwosci i funkcjo-
nalno$¢ poznania zmystowego czlowieka, czyli mediami s3 — moéwiac jgzy-
kiem McLuhana — wszystkie ,,sensory extensions of deep human significan-
ce”® Taka uniwersalizacja i relatywizacja pojecia medium sprawia, iz poje-

! Por. M. M c L u h a n, Wybdr tekstéw, Warszawa 2001, s. 377.

2 Por. M. M ¢ L u h a n, Zrozumie¢ media. Przediuzenia cztowieka. Wprowadzenie L.
H. Laphama, Warszawa 2004.

*M. M c Luhan, W. Watson, From Cliché to Archetype, New York 1971, s. 56 (cyt.
za: O.L. S c hu | t z, Marshall McLuhan — Medien als Infrastrukturen und Archetypen, w:
Medientheorien. Eine philosophische Einfiihrung, Frankfurt, A. L agaay, D.Lauer
(red.), New York, 2004, s. 53).
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cie to staje sie z konieczno$ci bardzo szerokie, nieczytelne i nieostre. Media
tak rozumiane stajg si¢ koniecznym elementem opisu i charakterystyki kon-
stytutywnych cech cztowieka i spoleczno-kulturowej przestrzeni jego komu-
nikatywnych interakc;ji.

I. MEDIALNE ARTEFAKTY

Media ujmowane sa przez McLuhana kompleksowo jako medialne ar-
tefakty, struktury archetypiczne czy formy strukturalne, bgdace podstawa
szeroko rozumianej infrastruktury kulturowej. Pojecie formy medialnej zo-
stalo przez niego poszerzone i wyzwolone z redukujacych je materialno-
semantycznych odniesien. Traktuje on medialne artefakty 1 archetypy jako
struktury hybrydowe, ktore si¢ wzajemnie przenikaja, interferuja, tworzac
réznorodne plaszczyzny interakcji, dywergencji oraz synergii form medial-
nych. , Krzyzowanie, czyli hybrydyzacja mediéow wyzwala nowe wielkie
moce i energi¢, jak w wypadku rozszczepienia jadra atomu lub syntezy ja-
drowej” * Procesy powstawania medialnej energii hybrydowej widoczne sa
szczegOllnie w epoce mediow elektronicznych, w ktorej nastapita ,,implozja
elektrycznoséci’”® oraz kompresja czasu i przestrzeni, kreujac symultaniczny
$wiat, w ktorym wszystko dzieje si¢ w wymiarach ,,globalnej wioski” ®
,Czasy indywidualizmu, prywatnosci, fragmentarycznej albo «stosowanej»
wiedzy, «punktow widzenia» 1 wyspecjalizowanych celow zastapila
wszechobecna swiadomos¢ mozaikowego Swiata, w ktérym przestrzen 1 czas
zostaly pokonane przez telewizje, odrzutowce 1 komputery. One to wykre-
owaly $wiat symultaniczny, «$wiat, w ktorym wszystko dzieje si¢ naraz», w
ktorym wszystko z soba wspotbrzmi niczym w totalnym polu elektrycznym,
Swiat, w ktorym energia jest generowana i postrzegana nie dzigki tradycyj-
nym polaczeniom stwarzajacym lineame, przyczynowo-skutkowe procesy
myslowe, lecz przez interwaly, przerwy (...), ktore ksztaltuja jednoczesna,
pozbawiona ciaglosci, integralna $wiadomosé” ’ Media elektroniczne wy-
znaczaja zatem nowe kierunki antropologicznych, epistemologicznych i
kulturowych refleksji nad przestrzenia medialna.

McLuhan traktuje media jako formalng gramatyke kultury, jako infra-
struktur¢ w przestrzeni komunikacyjnego dzialania 1 do§wiadczenia czlo-
wieka, poshugujacego si¢ narzgdziami technicznymi w procesach komuni-
kowania si¢. Media, w takim rozumieniu, nie tylko poszerzaja indywidualne
mozliwosci poznawcze czlowieka, ale poszerzaja i wzmacniaja mozliwosci
komunikacyjne spolecznosci traktowanej jako zbior indywiduéw o wigk-
szych mozliwosciach wzajemnego komunikowania si¢ i uczestniczenia w
ogolnych procesach komunikacyjnych. Kazda forma medialna wnosi,

*M.Mc L uhan, Zrozumiec¢ czlowieka. Przedluzenia czlowieka, dz. cyt., 91.
5 Tamze, s. 445.

® Por. M. M ¢ L u h a n, Wybdr tekstéw, dz. cyt., s. 179.

" Tamze, s. 368.
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uprzednio 1 niezaleznie od zawartosci tre§ciowej przekazéw komunikacyj-
nych, nowe uwarunkowania i dostarcza nowych schematéw tych proceséw.
Same formy medialne staja si¢ przekazem oraz techniczng infrastrukturg
indywidualnego, kolektywnego, spoleczno-kulturowego oraz kognitywno-
psychologicznego produkowania sensu.

McLuhan pokazuje cale spektrum zmian bgdacych skutkiem postepu
technologicznego. Sa to zmiany o charakterze spoteczno-kulturowym, epi-
stemologicznym, antropologicznym itp. W opisie tych zmian media trakto-
wane sa rownoczes$nie przedmiotowo-materialnie jako narzedzia komunika-
cji oraz kulturowo-formalnie jako artefakty medialne poszerzajace prze-
strzen dzialania 1 postrzegania czlowieka. Teoria medidéw, w jego rozumie-
niu, ma na celu badanie mediéw w tych dwéch perspektywach, a szczegélnie
analiz¢ skutkow oddzialywania wszelkich form technicznych jako artefak-
tow medialnych, na ludzkie zmysty i ludzka $wiadomos¢.®

Zadania, jakie stawia McLuhan teorii mediéw, polegaja na analizie me-
dialnych uwarunkowan cywilizacji informatyczno-technicznej w oparciu o
poszerzone poj¢cie mediow, medialnosci, artefaktow i1 form medialnych.
Proba kojarzenia medialnych artefaktéw z filozoficzng koncepcja formy
stawia McLuhana w centrum filozoficznego dyskursu medialnego. W ten
sposOb koncepcja McLuhana wytwarza rezonans migdzy teoria mediow a
filozofia medidw, zacierajac czgsciowo metodologiczne granice miedzy tymi
dwoma obszarami refleksji. Koncepcja mediow zorientowana na analizg
procesOw kulturowo-spolecznego oddzialywania mediow, na badanie proce-
sow dywergencji 1 hybrydyzacji medidw, na analiz¢ formalnych aspektéw
mediow, stwarza nowa sytuacj¢ poznawcza, bgdaca potaczeniem réznych
teoretycznych i praktycznych perspektyw badawczych.” Koncepcja ta nie
oznacza tylko ekstensyfikacji lub intensyfikacji dotychczasowych perspek-
tyw poznawczych, ale przede wszystkim pokazuje ich kwalitatywng trans-
formacje.

II. MEDIALNA ANTROPOLOGIA

Media nie tylko poszerzaja horyzont poznawczy cziowieka i zwigkszaja
skuteczno$¢ postrzegania $wiata, lecz takze dzialaja jako filtr, ktory pozwala
organizowaé i interpretowaé ludzka egzystencj¢ w jej indywidualnych i
spoteczno-kulturowych wymiarach. Media posiadaja zdolno$¢ 1 sil¢ zmiany
przestrzeni zyciowej czlowieka w jej porzadku czasowym, przestrzennym,
spolecznym, kulturowym. Staja si¢ koniecznymi determinantami ludzkiego

zycia, zdolnymi ,przeksztalci¢ kazda sytuacje zyciowa, ktérej dotykaja” '°

8 M. M ¢ L u h an, Die magischen Kanile. Understanding Media, Diisseldorf — Wien
1995, s. 39 (jest to niemieckie ttumaczenie dzieta: M. M ¢ L u h a n, Understanding Media:
The Extensions of Man, New York 1964).

® Por. tamze, s. 530n.

' Tamze, s. 521.
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McLuhan ujmuje media z jednej strony z perspektywy ich organicznego

zwiazku z mozliwo$ciami poznawczymi oraz intencjonalnoscia poznawcza

czlowieka, z drugiej za$ strony traktuje je jako struktury i mechanizmy od-

rebne i niezalezne od czlowieka. Z jednej strony sg one dzielem czlowieka, z

drugiej za$ strony staja si¢ od niego niezalezne, uzyskujac swoja funkcjonal-

na warto$¢ w konteks$cie ich uzywania, zgodnie z powiedzeniem McLuhana,

ze to ,,my ksztaltujemy nasze narzedzia, a one z kolei ksztattuja nas” '' W

takim kontekscie ujawnia si¢ jeszcze bardziej zwiazek czlowieka z technika,

zwiazek ludzkich zmysléw z narzedziami technicznymi. Zwiazek ten stano-
wi baze¢ dla wszystkich antropologicznych tez koncepcji medialnej McLuha-
na. Podstawowe zalozZenia tej koncepcji mozna ujaé w kilku bardzo znanych

i szeroko komentowanych tezach:

— $rodek jest przekazem, medium jest informacja (the medium ist the
message)'?; ,,«przekazem» dowolnego srodka przekazu lub techniki jest
bowiem zmiana skali, tempa lub wzorca, jaka ten srodek wprowadza w
ludzkie zycie™'?;

— media s3 przediuzeniem ludzkich zmysltow, ,przedtuzeniem czlowie-
ka”'*; technicyzacja zmystow'’;

- kazda nowa forma medialne;) komunikacji poszerza zdolno$ci i mozli-
wosci poznawcze czlowieka;

— zmiany w sposobie komunikacji wplywaja na ksztalt ludzkiej egzysten-
cji;

— postep techniczny generuje zmiany kulturowe;

— media jako kanaly komunikacji determinujq kierunek i1 ksztalt procesow
kulturowych;

— media ksztaltuja nie tylko czlowieka i kulture, ale rOowniez siebie; ,,sila
ksztaltujaca $rodki przekazu sa one same™'®;

— media stanowia podstawowa perspektywe¢ i kryterium analizy historii
cywilizacji 1 wyrdznienia faz jej rozwoju: epoki plemiennej (kultura
oralna), epoki pisma (kultura wizualna), epoki druku (kultura przemy-
slowo-techniczna), epoki elektronicznej (kultura ,,globalnej wioski’);

— media posiadaja w sobie r6zna zdolno$¢ zaangazowania odbiorcow w
percepcje¢ przekazywanych tresci; klasyfikacja mediow na ,,zimne” i
.»gorace”;

— techniczne moZliwoéci natychmiastowej komunikacji kompresja czasu i
przestrzeni'’ oraz implozja informacji czynia $wiat ,,globalna wioska™'?;

'"M.M cL uh an, Zrozumieé¢ media. Przedluzenia czlowieka, dz. cyt., s. 26.

2 Por. tamze, s. 37-53.

13 Tamze, s. 40.

4 por. tamze, s. 39n.

'S Por. Ch. Karpenstein-EBbach, Einfiihrung in die Kulturwissenschaft der Medien, Pa-
derborn 2004, s. 63-80.

'¢ Tamze, s. 52.

"M. M c L uhan, Wybdr tekstéw, dz. cyt., s. 375.

18 »Elektrycznie skondensowany $wiat jest niczym wigcej jak wioska” (M. M ¢ L u h-
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elektroniczne media ,,stworzg $wiat uciekinieréw od dawnego rozdrob-
nionego spoteczenstwa z jego jasno podzielonymi funkcjami analitycz-
nymi 1 sprawia, ze ludzie dadzg si¢ przyciagna¢ do nowej, zintegrowane;j
spolecznosci globalnej wioski” '

W koncepcji McLuhana media pozostaja nie tylko waznym elementem
swiata, w ktorym zyje i dziala czlowiek, ale stanowia konieczna perspekty-
we analiz kulturowej i egzystencjalnej kondycji czlowieka oraz ludzkie;j
cywilizacji. W ten spos6b McLuhan uksztaltowal podstawowe ramy antro-
pologicznej przestrzeni analiz medialnych.?® Jego teori¢ mediéw mozna
uzna¢ za poszerzenie antropologicznej perspektywy medialnej, ktéra nie
redukuje medialnych artefaktow do poziomu relacji narzedziowych, ale czy-
ni z nich element poznawczej natury czlowieka.

III. FENOMENOLOGIA MEDIOSFERY

McLuhan jest jednym z pierwszych prognostykéw i diagnostykéw cywi-
lizacji medialnej, uprawiajacym swoistg fenomenologie¢ mediosfery. W swoich
refleksjach dokonal on reinterpretacji wielu filozoficznych pojgé, dostosowu-
jac je do potrzeb teoretycznych analiz medialnych, np. pojgcia intencjonalno-
sci, dzialania, interakcji, racjonalnosci, komunikacji, medialnosci, archetypu,
formy itp. W kontekscie jego przemys$len widoczne staja si¢ filozoficzne od-
niesienia zaréwno w terminologii medialnej, jak i w analizowanej problematy-
ce mediow. Projekt teorii mediow McLuhana, bedacy efektem interdyscypli-
namych odniesien, gry metafor, aforystycznych puent oraz hiperbolicznych
okreslen, nie wykracza jednak poza granice tekstualnosci i teoretycznej zro-
zumialosci. W jego koncepcji odzwierciedla si¢ przekonanie, ze poznanie i
rozumienie mediéw oraz medialnosci jest procesem wielowymiarowym, za-
chodzacym w przestrzeni wielu aspektow medidéw, dokonujacym sig, jak sam
pisze, we wzajemnej grze aspektéw.?' Dlatego tez McLuhan nie uwaza swojej
koncepcji mediéw za zwarty, koherentny system, ale raczej za efekt Swiado-
mego odrzucenia sposobu myslenia schematycznego i linearnego pochodzace-
go z ,.galaktyki Gutenberga”.?* Jego koncepcja mediéow odzwierciedla w duzej
mierze cechy nowej epoki mediow elektronicznych: koncentrycznos¢, nieline-
amos¢, wirtualnosé, nieciaglosé itp.

an, Zrozumie¢ media. Przedluzenia cziowieka, dz. cyt., s. 34).

M. M c L u h an, Wybdr tekstéw, dz. cyt., s. 375.

20 I think of [medial] technologies as highly identifiable objects made by our own
bodies (...). In the sense that these media are extensions of ourselves — of man — then my
interest in them is utterly humanistic. All these technologies and the mechanisms they create
are profoundly human” (M. McLuhan, Q. Fiore, Even Hercules Had to Clean out the
Augean Stables but Once, w: McLuhan: Hot and Cool — a Critical Symposium, G. Stearn
(red.), New York 1967, s. 280. 294 (cyt. za: O.L. S c hul t z, Marshall McLuhan — Medien
als Infrastrukturen und Archetypen, art. cyt., s. 55).

2! Por. M. M c L u h a n, Absolute Marshall McLuhan, Freiburg 2002, s. 107-111.

2 Por. O.L. S ¢ h u 1 t z, Marshall McLuhan — Medien als Infrastrukturen und Archety-
pen, art. cyt., s. 33.



132 KS. MICHAL DROZDZ

McLuhan analizuje czlowieka i jego egzystencjalna kondycj¢ z per-
spektywy mediéw, chcac w ten sposéb dotrze¢ do podstaw kazdej ludzkie;j
aktywnos$ci. Traktuje on przestrzen zycia czlowieka jako technosferg czy
mediosfere, ktora stanowi podstawowa infrastrukturg wszelkiej jego aktyw-
nos$ci. W przestrzeni tej cztowiek poddany jest, czgsto w sposob nieuswia-
domiony, oddzialywaniom medioéw, ktére staja si¢ czg¢$cia jego natury. Pré-
ba obiektywnego, transcendentnego opisu czlowieka, jego wewngtrznej i
zewnetrzej przestrzeni racjonalnosci, zdana jest na niepowodzenie bez
uwzglednienia zmieniajacych si¢ uwarunkowan medialnych. Czlowiek jest
istota uwarunkowana przez kultur¢ medialng i1 podlega ciagglym zmianom
pod wplywem kulturowych oraz technicznych elementoéw 1 struktur jego
komunikacyjnych interakcji. Je§li media stanowia ,,przedluzenie cztowieka”,
to wszelkie zmiany i rewolucje medialne dotykaja wprost ludzkiej natury.
Media, mimo iz stanowia przedtuzenie ludzkich zmystow i1 Swiadomosci,
warunkuja — mimo pozytywno-optymistycznych wizji koncepcji McLuhana
— ludzka aktywno$¢, ograniczajac tym samym autonomig czlowieka. Media
nie tylko determinujg ludzkie dzialanie, formy medialne nie tylko wyzna-
czaja sposoby komunikowania si¢ ludzi i warunkujg procesy kulturowych
przemian, ale przede wszystkim ograniczaja pole mozliwosci etycznej od-
powiedzialnosci czlowieka. Media, stanowiac przedluzenie ludzkich zmy-
slow, determinuja jego postrzeganie $wiata, a wptywajac na ludzka $wiado-
mos$¢, ograniczaja mozliwosci etycznych ocen i wyboréw. W epoce mediow
elektronicznych ludzie przestaja by¢ w pelni §wiadomymi i wolnymi indy-
widualnymi osobami, ulegajac deterministycznemu wplywowi procesow
zbiorowej integracji psychicznej i uniwersalizacji $wiadomosci.?» Czlowiek
nie ksztaltuje sam, w sposob wolny, swojej przysztosci, ale zostaje wiaczony
w procesy generowane i ksztaltowane przez media.

McLuhan zasadniczo pozytywnie ocenia kierunki tych przemian, nie
doceniajac jednak wagi konsekwencji swojej deterministycznej wizji wply-
wu mediow na ludzka osobg. Jesli do tego uwzglednimy — czego McLuhan
w swoim formalizmie medialnym nie czyni — negatywna zawarto$¢ przeka-
zywanych tresci, to skutki determinizmu medialnego moga si¢ okazac dla
czlowieka bardzo destrukcyjne. Formulujac i1 aprobujac w peini teze, iz me-
dia ksztattuja, a takze kontroluja rozmiar i forme ludzkich zwiazkéw i dzia-

BPor. M. McLuhan, Wybor tekstow, dz. cyt., s. 374-375. McLuhan — jako gleboko
wierzacy katolik, jak twierdzi rowniez w swoich tekstach jego nastepca na Uniwersytecie w
Toronto Derrick de Kerckhove (por. D. de K erc k h o v e, Marshall McLuhans Glaube an
die Kirche, w: t € n z e, Schriftgeburten. Vom Alphabet zum Computer, Miinchen 1995) —
ukazywal z perspektywy religijnej pozytywne konsekwencje funkcjonowania mediéw jako
przediuzen czlowieka. ,,Zbiorowa psychiczna integracja, mozliwa wreszcie dzieki elektro-
nicznym mediom, moze przyczyni¢ si¢ do uniwersalizacji $wiadomosci, ktéra przepowiadal
Dante, piszac, ze ludzie beda trwali jedynie jako oderwane fragmenty, az zostana zlaczeni z
wszechobejmujaca $wiadomoscia. W chrzescijanskim sensie nie jest to niczym innym, jak
tylko nowa interpretacja mistycznego ciata Chrystusa; Chrystus za$ jest przeciez najwyzsza
forma przediuzenia cztowieka” (M. M c L u h a n, Wybdr tekstéw, dz. cyt., s. 374-375).
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tan**, McLuhan nie dostrzega wystarczajaco negatywnych konsekwencji
takiej determinacji, zwlaszcza dla etyki mediow. Watpliwa wydaje si¢ by¢ w
tym kontek$cie pociecha ptynaca z nadziei lepszej przysztosci, bedacej pel-
nym urzeczywistnieniem potencjalnych mozliwosci mediéw elektronicz-
nych. ,,Zyjemy w przej$ciowej erze dotkliwego boélu i tragicznego poszuki-
wania wlasnej tozsamosci, lecz agonia naszej epoki jest jednoczes$nie bolem

ponownego narodzenia”.*®

IV. KRYTYCZNE SPOJRZENIE NA ,MCLUHANIZM”

McLuhan wypracowal swoja wizje determinizmu medialnego podczas
dwudziestu lat wykladania studentom na kilku uniwersytetach amerykan-
skich i1 kanadyjskich tego, co nazywat ,podkultura medialng” Jego celem
bylo pelniejsze zrozumienie wielorakich skutkow oddzialywania elektro-
nicznych Srodkoéw przekazu, a szczegélnie ich tendencji do kompresji wy-
miarOw czasu 1 przestrzeni. W jego wizji mieszaja si¢ elementy zaczerpnigte
z r6znych obszaréw nauk i filozofii. Jego tok mysli nacechowany jest ambi-
walentnymi stylami: od rzeczowej narracji, az po zachwyt transcendencja i
zatapianie si¢ W utopijnym mistycyzmie i fascynacji ogromnymi mozliwo-
$ciami mediow.?® |, To wlasnie dzieki tym wypowiedziom, nacechowanym
mistycyzmem, McLuhan odzyskal (...) reputacje jednego z wizjonerskich
propagatoréw «autostrady informacyjnej» i Internetu”.?’ Odwazne, oryginal-
ne i wizjonerskie tezy McLuhana zapewnily mu trwala pozycj¢ posrod bada-
czy mediow i1 wspodlczesnej cywilizacji, wyznaczajac jednocze$nie pewien
styl refleksji nad mediami, niejednokrotnie daleki od metodologicznej po-
prawnosci. Styl ten bywa juz okre$lany jako ,,mcluhanizm”

Nalezy przy tym podkresli¢ niewatpliwy wklad McLuhana w analizg
medidw, ich natury, struktury i roli spotecznej, w analiz¢ rozwoju cywiliza-
cji i wplywu nowych technologii na zycie czlowieka oraz funkcjonowanie
spotecznosci, jak rowniez doceni¢ warto$¢ heurystyczng jego wizjonerskich
prognoz przyszlo$ci. Zapoczatkowal on badanie skutecznos$ci mediow w
perspektywie dlugofalowej, otwierajac w ten sposéb rowniez pole interdy-
scyplinarnosci czy transdyscyplinarno$ci w badaniach medialnych. Niemniej
jednak jego pomysty i idee zawazyly tez negatywnie na jakoSci badan me-
dialnych w drugiej polowie XX wieku, przyczyniajac si¢ do uksztattowania
sie¢ w tym obszarze paradygmatu alternatywno-technologicznego z jego po-
zytywnymi elementami i negatywnymi konsekwencjami.

2 por. M. M ¢ L u h an, Wybér tekstow, dz. cyt., s. 389.

25 Tamze, s. 385.

26 | ewis H. Lapham uwaza, ze McLuhan w ten sposob tez uzewnetrznial swoje fascyna-
cje religijne. ,,U podloza jego pogladow lezala interpretacja G.K. Chestertona i przejScie w
wieku lat dwudziestu na katolicyzm™ (L.H. L a p h a m, Wieczna terazniejszosé, w: M. M c L u-
h a n, Zrozumie¢ media. Przediuzenia czlowieka. Wprowadzenie L. H. Laphama, dz. cyt., s. 22).

27 L.H. L a p h am, Wieczna terazniejszosé, art. cyt., s. 23.
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Doceniajac niewatpliwy wklad McLuhana w analiz¢ medidow, nalezato-
by krytycznie spojrze¢ jego dzielo i dostrzec stabosci jego analiz oraz nega-
tywne trendy, ktére zapoczatkowal. Spojrzenie to winno by¢ wolne z jednej
strony od bezkrytycznej fascynacji, a z drugiej za$§ strony pozbawione réz-
nego rodzaju uprzedzen wynikajacych zwlaszcza z ré6znych metodologicz-
nie punktow widzenia i przyjmowanych plaszczyzn badawczych. Nie be-
dziemy sie angazowa¢ w szczegélowa krytyke McLuhana, ale chcemy
zwrOcié uwage na wazne, naszym zdaniem, antropologiczno-aksjologiczne
elementy odnoszace si¢ nie tylko do samego dzieta McLuhana, ale takze do
calego paradygmatu alternatywno-technologicznego, ktéry on mocno uboga-
cit swoimi pogladami.

W polu problematyki medialnej, ktora McLuhan zakreslil swoim sty-
lem badan, postugujac sie czgSciowo metodami 1 modelami krytyki literac-
kiej, widoczny jest brak zainteresowania lub pominigcie nastgpujacych,
przykladowo przez nas wybranych zagadnien medialnych:

problematyka istnienia i funkcjonowania kulturowych 1 spotecznych
odrebnosci w kontekscie procesow medialnej transkulturaciji;

— zagadnienie medialnych proceséw antyglobalizacyjnych, tzw. procesow
medialnej glokalizacji;

— problematyka koegzystencji r6znych kultur medialnych wewnatrz spote-
czenstwa;

— zagadnienie asynchroniczno$ci wpltywu medidow na zmiany kulturowe 1
zmiany struktur spoleczno-politycznych;

— problematyka wpltywu mediéw na interakcyjnos¢ procesow kulturowych
i spotecznych.”®

McLuhan, nazywany czasem ,,arcykaplanem popkultu”, , metafizykiem
mediéw”?, ,Wyrocznig wieku elektronicznego”, ,,prorokiem mediéw”, ,,me-
dialnym guru wspoiczesnoscn””, jest nieprzecigtnym i uwaznym badaczem
wzajemnych zaleznosci i uwarunkowan pomigdzy réznymi mediami, rela-
cjami spotecznymi, postgpem technologicznym i §wiadomos$cia czlowieka.
Analiza tych zaleznos$ci zawiera jednak wiele metodologicznych nieprawi-
dtowosci, migdzy innymi takich, jak:

— brak wystarczajaco jednoznacznego wyjasnienia diachronicznosci faz
rozwoju cywilizacji w zaleznosci od zmian $rodkéw komunikacji i Srod-
kéw masowego przekazu oraz samych proceséw rewolucji medialnej;

— dowolnos$¢ metodologiczna: stosowanie réoznych rodzajow i stylow ar-
gumentacji bez wyraznego klucza wyboru okreslonych metod;

2 Por. P. L u d e s, Einfiihrung in die Medienwissenschaft. Entwicklungen und Theori-
en. Mlt emer Einleitung von Jochen Horisch, Berlin 2003, s. 81-82.
» Por. M. M c L uh an, Wybdr tekstéw, dz. cyt., s. 327.
*® W tych metaforycznych okresleniach zawiera si¢ czgsto bezkrytyczne zafascynowa-
nie jego pogladami: zob. [online], dostep: 10.01.2005, http://www.McLuhan.ca/links.phtml;
http://www. newschool.edu/mediastudies/showcase/McLuhan/.
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— metodologiczne wymieszanie réoznego rozumienia medidow oraz teorii,
stylow badawczych, ujeé, funkcji mediéw itp.;*!

— brak wystarczajacej dbatosci o systematyczne precyzowanie i wyjasnia-
nie przyjmowanych zalozen, koncepcji i metod;

— aprioryczny charakter prezentowanych koncepcji, brak otwarto$ci na
empiryczng weryfikacj¢ oraz nieempiryczny charakter analiz empirycz-
nej rzeczywistosci medialne;j;

— dowolno$¢ wyboru i interpretacji interdyscyplinarnej problematyki i
argumentacji;

— dowolnos¢ w poruszaniu si¢ migdzy réznorodnymi koncepcjami, struk-
turami teorii i stylami myslenia;

— brak mechanizméw racjonalnej samokrytyki w odniesieniu do struktur i
procesOw argumentacyjnych;

— dychotomiczny charakter argumentacji: metodyczna argumentacja
wspomagana lub uzupelniania jest czg¢sto drugim torem myS$lenia, daleko
1dacych uproszczen, metafor, slogandéw, przekonujacych wizji;

— metodologiczna niespdjno$¢ pomigdzy perspektywa historyczna analiz,
statycznoscia badan wspoélczesnosci a wizjonerskimi prognozami przy-
szlosci;

— sloganowos¢, metaforyczno$¢, niespdjnos¢ metodologiczna, wizjoner-
stwo 1 jednostronno$¢ podejmowanej problematyki uwydatniaja orygi-
nalnos¢ koncepcji, ale zaciemniaja klarownos¢ i czytelno$¢ argumentacji
i rozwigzan.

Koncepcja McLuhana jest oryginalna proba stosowania humanistycznej
perspektywy analiz w obszarze problematyki technologii medialnych. Jej
oryginalnos$¢ 1 nowos¢ polega na wykorzystywaniu metodologii nauk huma-
nistyczno-kulturowych w poznawaniu istotnych aspektéw wptywu technolo-
gii medialnych na rozw¢j cywilizacji. Natomiast w obszarze refleksji me-
dialnej wewnatrz nauk humanistycznych koncepcja McLuhana nie wniosla
nic wyjatkowego. Ani nie sprecyzowata przedmiotu medialnych analiz dla
nauk humanistycznych, ktére zasadniczo koncentruja si¢ na badaniu zawar-
tosci przekazéw medialnych, ani tez nie dostarczyta nowych metodologicz-
nych narzedzi dla badan mediéw z perspektywy kulturowo-humanistyczne;.
Nowoscig w pomy$le McLuhana byta jedynie strategia zmian przedmioto-
wych w analizie mediéw oraz stosowanie perspektywy humanistycznej w

analizie $§wiata techniki medialnej.*?

V. PERSPEKTYWY MCLUHANIZMU

Koncepcja McLuhana dostarczyla niewatpliwie nowych impulsow dla
analiz medialnych, mimo posiadania wielu stabych elementow, tych wyzej

3 Por. W.Faulstich, Einfilhrung in die Medienwissenschaft. Probleme — Methoden
— Domdinen, Miinchen 2002, s. 26n.
32 por. R. L e s c h ke, Einfiihrung in die Medientheorie, dz. cyt., s. 256-257.
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wymienionych oraz innych. Nadala ona badaniom mediow odpowiednia
warto§¢ w przestrzeni refleksji filozoficznych i naukowych, a takze odpo-
wiednia skalg¢ waznosci. McLuhan ma rowniez wielka zasluge w tym, ze
zagadnienia medialne staly si¢ przedmiotem szerokiego zainteresowania
badawczego, a teorie mediow oraz filozofia mediéw znalazly odpowiednie
miejsce w nauce i filozofii, mimo iz ta samoswiadomos¢ wlasnej wartosci
przez teorie medidw czy mediologie zostala pozniej naduzyta i przewarto-
$ciowana, zwlaszcza w refleksji postmodemistyczne;j.

Koncepcja McLuhana jest programowo otwarta 1 fatwa do akomodac;ji
w wielu réoznych koncepcjach teoretycznej refleks)i nad mediami. Posiada
réwniez naturalng, wynikajaca ze stylu myslowego, tatwos¢ do réznorod-
nych, czasem sprzecznych ze soba, teoretycznych lub praktycznych zasto-
sowan. Poszczegoélne tezy tej koncepcji posiadaja bowiem, mimo cech ogol-
nej integralnosci i calo$ciowej) zrozumialo$ci, strukturalna niezaleznos¢,
pozwalajaca na ich selektywne wykorzystywanie, cytowanie, bez szkody dla
integralnosci jego mysli. Cechy te sprawiaja, iz latwo odnalez¢ i zidentyfi-
kowa¢ w roznych koncepcjach medialnych odniesienia lub podobienstwa do
mys$li McLuhana.

»Mcluhanizm” jest swoistego rodzaju aprioryzmem i formalizmem me-
dialnym. McLuhan ukierunkowat badania mediéw na ich formalna strone,
abstrahujac catkowicie od ich merytorycznej funkcjonalnosci. Zepchnal on
tym samym problematykg tresci medialnych i analiz¢ zawartosci mediow na
boczny tor. Takie metodologiczne przestawienie oparte bylto na zatozeniu, iz
istota medidéw jest ich forma, a nie tre§¢ ich przekazéw. Formy medialne
stanowia autonomiczna jako$¢ niezalezna od zawartych w nich tresci. Poten-
cjal medidw 1 ich istota tkwig w ich formalnych strukturach, ktére stanowia
najwazniejszy przekaz wprowadzany w ludzkie zycie, dotyczacy skali, tem-
pa lub wzorca komunikacji.*® Stynna i sloganowa teza McLuhana, iz medium
is message, pokazala z jednej strony sil¢ oddziatywania samego $rodka prze-
kazu, ale z drugiej strony zmarginalizowata problematyke przekazywanych
tresci, ktore z punktu widzenia wyzwan wspolczesnosci wydaja si¢ by¢ o
wiele wazniejsze niz sam kanahu ich przekazu. Ta formalna perspektywa
miala rbwniez swoje pozytywne strony. Pozwolila ona dostrzec rozwoj me-
diow w szerszym kontekscie i odkry¢ glebsze struktury medialnego oddzia-
tywania na procesy cywilizacyjne, niz pozwalaly na to funkcjonalne 1 empi-
ryczne teorie lat wczesniejszych. Formalizm McLuhana nie przetrwat jednak
préby czasu i patrzac z dzisiejszej perspektywy wyzwan i problemow Swiata
mediéw, wazniejsze i skuteczniejsze okazaly si¢ empiryczne i funkcjonalne
teorie badan wielowymiarowego oddzialywania medialnego.

McLuhan nie tylko pozostawil na marginesie swoich analiz problema-
tyke zawartosci przekazow medialnych, ale rowniez nie znalazly si¢ w ob-
szarze jego badawczych zainteresowan zagadnienia dotyczace struktury
mediéw, ekonomii, psychologii, pedagogiki, aksjologii i etyki mediéw. Za-

33 Por. Por. M. M ¢ L u h a n, Zrozumie¢ media. Przedtuzenia czlowieka, dz. cyt., s. 40.
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rowno w samych dzietach McLuhana, w zapoczatkowanej przez niego wizji
badan mediéw, jak i w zainspirowanym przez niego i ubogacanym para-
dygmacie technologicznym, widoczny jest brak odniesien etycznych. Mclu-
hanizm nie stanowi wystarczajacej platformy do budowania etyki mediow,
réwniez ze wzgledu na deterministyczna antropologi¢. McLuhan sympaty-
zuje z wizjami Williama Borroughsa®, uznajac je za podstaweg paradygmatu
przyszlosci, w ktorym istnie¢ bgdzie harmonia miedzy mediami a czlowie-
kiem, nie bedzie juz podziatu na nadawcow i odbiorcéw, ale wszyscy beda
uczestnikami komunikacji.

Media stanowia i zawsze bgda stanowi¢ podstawowa infrastrukture
komunikacji interpersonalnej i masowej. Swoja obecnoscia i funkcjonowa-
niem zakre$laja one wlasng specyficzna przestrzen tzw. srodowiska medial-
nego. Srodowisko mediéw ma swoje przeciwienstwo w §rodowisku obecno-
§ci i zycia ludzi. Ludzie sa wedlug McLuhana antysrodowiskiem medialnym
(anti-environment).”® Ludzie sa jednak $wiadomi niemozno$ci wyj$cia poza
determinujace ich Srodowisko mediow, ktére podporzadkowuja czlowieka
wilasnym regutom. Czlowiek jest ostatecznie zdeterminowany przez media,
poddany procesom programowania i formatowania przez armig¢ usamodziel-
nionych mediéw.*® Nie jest w stanie zachowaé niezaleznosci i samodzielno-
$ci wlasnego $rodowiska zycia wobec agresywnego $rodowiska mediow.?’
Jedynym wyj$ciem z tej sytuacji, ktoére jest jednak utopijna proba przezwy-
ciezenia medialnego determinizmu, jest wlaczenie wilasnego Srodowiska
zycia w $rodowisko mediéw, inaczej méwiac, stanie sig¢ ich srodowiskiem.*®
Taka antropologia, pozbawiajaca czlowieka wolnosci wobec mechanizmoéow
oddziatywania medidw, nie moze sta¢ si¢ w zaden sposéb podstawa odpo-
wiedzialnie traktowanej etyki medialnej.

W pogladach McLuhana dominuje pozytywna wizja formalnej strony
medidéw i zaslania ona materialng stron¢ przekazéw medialnych, stanowiacych
glowne wyzwanie dla etyki. Budowanie etyki na takiej koncepcji wydaje sig
byé¢ przedsigwzigciem trudnym. Brak zainteresowania etycznymi aspektami
rozwoju, obecnosci i funkcjonowania mediéw, brak metodologicznej prze-

3 pisarz amerykanski (1914-1997); zob. M. M ¢ L u h a n, Zrozumie¢ media. Przediu-
Zenia czlowieka, dz. cyt., s. 300.

3 Por. M. M c L u h a n, Der Inhalt der Umwelt — Bemerkungen zu Burroughs, w: M.
M c L uhan, Absolute Marshall McLuhan, Freiburg 2002, s. 189.

%% Tamze, s. 190.

3 Zyjemy obecnie w technicznie spreparowanym s$rodowisku (...). To stworzone
ludzka reka srodowisko elektrycznej informacji i mocy zaczg¢to wyprzedza¢ dawne srodowi-
sko «natury». Natura staje si¢ jak gdyby treScia naszej techniki” (M. M ¢ L u h a n, Wybor
tekstow, dz. cyt., s. 396). ,,Nowe media nie s3 pomostami mi¢dzy czlowiekiem a naturg; sa
natura. Nowe media nie sg srodkiem, dziecki ktéremu mozemy si¢ odnies¢ do dawnego «real-
nego» swiata; to one s3 realnym swiatem i dowolnie przeobrazaja to, co pozostalo z dawnego
$wiata. (...) To medium ksztaltuje, a takze kontroluje rozmiar i forme ludzkich zwiazkow i
dziatan” (tamze, s. 389).

3 Por. O.L. S c h ul t z, Marshall McLuhan — Medien als Infrastrukturen und Archety-
pen, art. cyt., s. 65-66.
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strzeni dla analiz etycznych wydaja sig¢ by¢ usprawiedliwione z punktu widze-
nia samej konstrukcji koncepcji. Natomiast marginalizowanie tego typu pro-
blematyki lub jej lekcewazenie, jak rowniez brak inspiracji do jej badan i po-
szukiwan racjonalnych rozwigzan etycznych dylematéw medialnych, wydaje
si¢ by¢ powaznym brakiem ,,mcluhanizmu”, zwlaszcza w kontekscie wspol-
czesnych problemdéw medialnych o duzej no$nosci etycznej.

MEDIALE HYBRIDSTRUKTUREN.
DER MENSCH IM RAUM DES MIEDIALEN DETERMINISMUS.

Zusammenfassung

Marshall McLuhans Neubegriindung der Medienwissenschaft als Medientheorie unter-
nahm den Versuch, die ,,Grenzen unserer in den Techniken ausgeweiteten Menschennatur” zu
untersuchen und mit dem durchaus vielfiltigen Konzept der Medien als ,,extensions of man”
das jeweilige Prinzip zu finden, mit dem jede von ihnen verstindlich wird. Unsere Betrach-
tungen setzen sich kritisch mit dieser Theorie auseinander. Wir sind der Meinung, dass man
McLuhans Medientheorie als Erweiterung einer anthropologischen Perspektive gelesen wer-
den muss. Von dieser Perspektektive wird sich deutlich zeigen, dass die mediale Artefakte auf
den Zusammenhang von Mensch und Werkzeug reduziert wurden. McLuhan ist der erste
Diagnostiker des «medialen Zeitalters», welcher mit Hilfe einer aus zahlreichen ,,probes”
(Erkundungen) zusammengesetzten und reflexiven Theorieform eine Art Phdnomenologie
moderner Gesellschaften lieferte. Unserer Meinung nach McLuhan war zwar kein ,,Medien-
guru”, aber ein auBerordentlich aufmerksamer Erforscher der wechselseitigen Abhingigkeiten
und Erginzungen verschiedener Medien, sozialer Beziehungen, Technologien und Person-
lichkeitsstrukturen. Es ist deshalb auch weiterhin moglich, von einer eigenen Tradition des
McLuhanismus zu sprechen.



