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MILOSC DO PRAWDY W KANONICZNYM PROCESIE
MALZENSKIM - MIEJSCEM SPOTKANIA PRAWA
KANONICZNEGO I TROSKI DUSZPASTERSKIEJ KOSCIOEA
(Benedykt XVI do Roty Rzymskiej — 2006)

Papiez Benedykt XVI, podobnie jak jego poprzednicy na urz¢dzie Bi-
skupa Rzymskiego, spotkat si¢ w sobote 28 stycznia 2006 roku w Sali Kle-
mentynskiej Palacu Apostolskiego, z Trybunalem Roty Rzymskiej, z okazji
inauguracji nowego roku sadowego. Jego przeméwienie zostalo poprzedzo-
ne wystapieniem Dziekana Roty Rzymskiej Antoniego Stankiewicza. Bylo
to réwnoczesnie pierwsze spotkanie Benedykta XVI z jego Trybunalem
Apostolskim. Tekst przedstawia najwazniejsze mysli, wraz z krétkim ko-
mentarzem, wystapienia Dziekana Roty Rzymskiej oraz Papieza.

I. PROBLEMATYKA WYSTAPIENIA DZIEKANA ROTY RZYMSKIE]

Wczytujac si¢ w czteropunktowe wystapienie dziekana Antoniego Stan-
kiewicza, dobrze bgdzie, inspirujac si¢ zastosowanym przez niego podziatem,
wyrdznié cztery elementy jego przeméwieniu. Jednoczesnie trzeba mieé Swia-
domos¢, ze jest to, w pewnych aspektach, wprowadzenie do problematyki
alokucji papieza Benedykta XVI. Taka metod¢ mozna takze zaobserwowaé w
poprzednich wystapieniach Dziekanéw Roty Rzymskiej, wyglaszanych pod-
czas audiencji dla Trybunatu Apostolskiego, w latach ubiegtych.

Jak juz jest w tradycji, pierwszy punkt wystapienia Dziekana Roty
Rzymskiej, mial takze w tym roku charakter okolicznosciowy. Przede
wszystkim, byl on skierowany bezposrednio do Biskupa Rzymskiego, a w
tym roku ten charakter byt jeszcze bardziej szczegdlny, bo stowa pozdro-
wienia Dziekana Roty Rzymskiej, byly kierowane po raz pierwszy do nowe-
go nastepcy Sw. Piotra. Dziekan A. Stankiewicz przypomnial na samym
poczatku swojego wystgpienia, ze od reaktywacji dzialalnosci Trybunalu
Apostolskiego przez papieza Piusa X Konstytucjg apostolska Sapienti consi-
lio z 29 czerwca 1908 roku, jest to juz dziewig¢cédziesigta ésma inauguracja
nowego roku sadowego tegoz Trybunatu, okreslanego przez niektérych ka-
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nonistéw, od tego czasu, jako tzw. Rota restituta.' Znane okolicznosci z
najnowszej historii Kosciola sprawily, ze tegoroczna inauguracja roku sado-
wego, stala si¢ takze szczegblna okazja, aby uczestnicy audiencji mogli wy-
razi¢ Benedyktowi XVI, nastepcy $w. Piotra, nalezna czes$¢ 1 synowskie
postuszenstwo w pierwszym roku jego pontyfikatu® Ten fragment wystapie-
nia podkresla réwniez, ze nie mozna zrozumie¢ znaczenia Roty Rzymskiej,
przede wszystkim, dla koscielnego wymiaru sprawiedliwosci, bez odniesie-
nia jej dziatalnosci, do kompetencji urzgdu Biskupa Rzymskiego, w szcze-
gdlnosci do tego, ze jest on nauczycielem, prawodawca 1 sedzia dla catego
Kosciota® Warto podkreslié, ze w tak ukazywanej perspektywie, A. Stan-
kiewicz przywotal bogactwo doktryny, posoborowego teologa J. Ratzingera,
ktérg Prefekt Kongregacji Nauki Wiary zawarl, migdzy innymi, w swoich
rozwazaniach o Kosciele”

Drugi punkt wystapienia dziekana Stankiewicza, to podkreslenie zna-
czenie dorocznej audiencji dla Roty Rzymskiej; szczegdlnego znaczenia dla
koscielnego wymiaru sprawiedliwosci nabieraja bowiem przemoéwienia Bi-
skupéw Rzymskich, o czym wszystkim zajmujacym si¢ koscielnym wymia-
rem sprawiedliwosci powszechnie wiadomo. Stad tez istnieje stale zaintere-
sowanie tymi przemoOwieniami, ktére wyraza si¢, mi¢gdzy innymi, przez pu-
blikowanie ich jako osobne zbiory, czy tez poszczegdlne z nich sg specjalnie
komentowane. I tak, we Wstepie do opublikowanego w Rzymie w roku 1986
zbioru wybranych dwudziestu oSmiu przeméwien papiezy (Piusa XII, Jana
XXIII, Pawita VI i Jana Pawla II) do Trybunalu Roty Rzymskiej na prze-
strzeni lat 1941-1984, czytamy: ,,sledzac przeméwienia wygloszone przez
Biskupow Rzymskich do Roty Rzymskiej z okazji inauguracji roku sadowe-
go, odkryliSmy bogactwo doktryny, ktéra nie ogranicza si¢ tylko do proble-

! Na marginesie niewatpliwie waznego wydarzenia, jakim jest uroczysta inauguracja,
wraz z audiencja Biskupa Rzymskiego, nowego roku pracy Trybunalu Roty Rzymskiej, moz-
na by postawi¢ pytanie, czy nie byloby rzecza pozyteczna organizowanie podobnych uroczy-
stosci na ptaszczyznie np. trybunaléw metropolitalnych. Udziat w takim spotkaniu pracowni-
kéw sadéw diecezjalnych i sadu apelacyjnego, wraz z obecnoscig zainteresowanych bisku-
péw diecezjalnych, na czele z metropolita, niewatpliwie bytby bardzo pozyteczny, a nawet
wskazany, dla podniesienia waloru sadownictwa koscielnego, szerszego ukazania problema-
tyki traktowanych w nim spraw i zwigzanych z sadownictwem Kosciota probleméw. Powyz-
sza praktyka, znana jest np. w Kosciele w Italii, i niewatpliwie byloby dobrze, gdyby inne
Koscioty lokalne podje¢ty podobne inicjatywy.

% ,,Wobec takiego wydarzenia koscielnego, Ojcze Swiety, przywotujac stowa Waszego
nauczania, pelne znaczenia teologicznego, pragniemy wyznaé nasza zywa wiar¢ w «rzymska
sukcesje¢ Piotra» i potwierdzi¢, «ze zawsze Piotr byt skalg przeciwko ideologiom;  », oraz,
ze «my nie swigtujemy ludzi, ale oddajemy czes¢ Panu, ktéry nie opuszcza Kosciota i ktéry

zbawia przez tych, ktérzy pochodza z ciatai z krwi» J. Ratzin ger, La Chiesa. Una
comunita sempre in cammino, dz. cyt., s. 53)", A.Stankiewicz L’indirizzo d’omaggio
del Decano, w: L’Osservatore Romano, Domenica 29 Gennaio 2006, s. S.

? Por. KPK, kan. 1442; zob. Z.Grochole w s k i, Il Romano Pontefice come giudice
supremo nella Chiesa, Tus Ecclesiae, 7 (1995) s. 39-64.

‘Por.J.Ratzin g er, La Chiesa. Una communita sempre In cammino, Ed. Paoline
1991.
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moéw Scisle prawniczych i matzenskich, ale otwiera si¢ na szeroki wymiar
eklezjologiczny, moralny i teologiczny”. Dziekan Stankiewicz zauwazyl, ze
coroczna uroczysta inauguracja nowego roku sadowego, na ktéra sklada si¢
celebracja Mszy $w., uroczyste przywotanie Ducha Swietego oraz spotkanie
z Biskupem Rzymskim w czasie okolicznosciowej audiencji dla wszystkich
pracownikéw Roty Rzymskiej, to bardzo wyrazny znak historycznosci oraz
wielowiekowego doswiadczenia Trybunalu, przede wszystkim, w uaktual-
nianiu ,,ministerium iustitiae” przez pracownikéw Roty Rzymskiej, ktorzy
wykonujac swoje wtasciwe zadania, jako np. prataci audytorzy czy tez jako
adwokaci, pozostaja w stuzbie sprawiedliwosci i wspétpracuja przez to z
sadownicza wladza Biskupa Rzymskiego, ktéra on posiada w relacji do ca-
tego Kosciola powszechnego. Pozostajac w zgodzie z zasada ochrony kano-
niczno-prawnej praw wiernych ochrzczonych, wyrazong w kan. 221 §§ 1-2,
wykonywanie koscielnej wladzy sadowej, wlasnej 1 zastgpczej, wymaga od
sedzidw oraz kolegium se¢dziowskich (KPK, kan. 131 § 2; 135 § 3), wierne-
go stosowania procedur ustalonych przez prawo powszechne (KPK, kan. 135
§ 3) oraz przez ustawodawstwo wlasne Trybunalu Roty Rzymskiej (KPK,
kan. 1402, Normy Roty Rzymskiej artt. 50-120). Majac swiadomos¢, ze
dziatalno$¢ sadowa Roty Rzymskiej, oraz takze innych Trybunaléw Ko-
sciota, dotyczy przewaznie spraw malzenskich, pozostajac w zgodzie z my-
sla 1 wolgq Najwyzszego Prawodawcy, winny byc¢ stosowane normy proce-
sowe opublikowanej niedawno Instrukcji Dignitas connubii z 25 stycznia
2005 roku, ktéra powstata z inicjatywy, stugi Bozego Jana Pawla II. Powyz-
sza Instrukcja procesowa, zaaprobowana i promulgowana przez Jana Pawla
II, ktérej normy maja by¢é zachowywane w kanonicznych procesach doty-
czacych niewaznosci malzenstwa, pozostaje aktualnie jako wazna nowosc
koscielnego prawa procesowego.® We Wprowadzeniu do niej czytamy, mie-
dzy innymi, ze: ,,po opublikowaniu Kodeksu w 1983 r., okazalo si¢ rzecza
konieczna opublikowaé Instrukcj¢, ktéra wzorujac si¢ na Provida Mater,
bytaby pomoca dla s¢dziéw i1 pracownikéw trybunaléw w interpretacji i
aplikacji w sposéb poprawny odnowionego prawa malzenskiego, zwazyw-
szy, ze w ostatnich dziesiatkach lat, podczas gdy zwigkszata si¢ liczba spraw
o niewazno$¢ malzenstwa, przeciwnie, zbyt czgsto zmniejszala si¢ liczba
sedziéw oraz innych pracownikéw trybunaléw tak, ze sg niewystarczajacy
do wykonywania tychze obowiazkéw. W miedzyczasie jednak, wydato si¢
korzystnym pozostawienie pewnego okresu czasu, zanim nowa Instrukcja

5 I discorsi del papa alla Rota, F. B e rsini (red.), Vaticana: Libreria Editrice 1986, s.
5; zob. U. Navarrete, Introduzione, w: Le allocuzioni dei Sommi Pontefici alla Rota Romana
(1939-2003), G. Erle b ac h (red.), Citta del Vaticano 2004.

¢ Jan Pawet II w swoim przemoéwieniu rotalnym z 1998 roku zapowiedzial, ze ,,w celu
jeszcze lepszego administrowania sprawiedliwosci, tak pod wzgledem profilu materialnego
jak i tego procesowego, powotalem Komisj¢ Migedzydykasterialng upowazniong do przygo-
towania projektu Instrukcji na temat przebiegu proceséw dotyczacych spraw matzeniskich™
JanPawetll, Ad Romanae Rotrae praelatos auditores (die 17 lanuarii 1998), AAS, 90
(1998) 784, n. 5.
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bedzie opublikowana, tak jak bylo po promulgacji Kodeksu z 1917 r., aby w
jej redakcji, uwzgledni¢ w sSwietle doswiadczenia, tak aplikacj¢ nowego
prawa materialnego, interpretacje autentyczne ewentualnie wydane przez
Papieska Rade¢ ds. Tekstéw prawnych, jak w koncu rozwdj doktryny oraz
ewolucje jurysprudencji, przede wszystkim, tej Najwyzszego Trybunatu
Sygnatury Apostolskiej i Trybunatu Roty Rzymskiej”’

Nawiazanie do ostatniego Synodu Biskupdw na temat Eucharystii. W
kolejnym, trzecim punkcie swojego wystapienia, Dziekan A. Stankiewicz
wskazal, ze opublikowaniu nowej Instrukcji procesowej, ktéra ma by¢ sto-
sowana przez trybunaly diecezjalne 1 miedzydiecezjalne w prowadzeniu
procesOw malzenskich, w ostatnich miesigcach towarzyszyly, znaczace re-
fleksje (autorevoli riflessioni) o charakterze teologiczno-duszpasterskim,
ktére mialy miejsce wiasnie podczas ubieglorocznego Synodu Biskupdéw.
Przywotal dwie, pierwsza na temat natury i dziatalnosci trybunatéw Ko-
Sciota, ktéra wyrazala zyczenie, «aby byly jeszcze lepszym wyrazicielem
regularnego zycia duszpasterskiego Kosciota», oraz drugg, na temat «ewen-
tualnych utatwien w funkcjonowaniu i procedurze» tychze trybunatéw.®
Odpowiadajac na wskazane propozycje, méwca stwierdzit, ze nowa Instruk-
cja chce byc¢ konkretng i skutecznag pomoca w prowadzeniu kanonicznych
proces6w malzenskich. Wskazal wprost, ze w tym wypadku mamy do czy-
nienia z konkretnym auxilium procesowym w szukaniu sadowym prawdy
obiektywnej na temat zaskarzonego matzenstwa sakramentalnego, ktére jest
wspomagane przez poszukiwania na polu antropologii chrzescijanskiej, psy-
chiatrii i psychologii. Sama Instrukcja méwi bardzo jasno o dotychczaso-
wych trudnosciach, gdy idzie o formalny aspekt proceséw matzenskich:
,.nowy Kodeks, w tym co dotyczy procesu malzenskiego w celu deklaracji

7 Dc, Wprowadzenie.

® Hiszpanski koscielny procesualista J. Llobell, w czasie sympozjum na temat Instrukcji
Dignitas connubii zorganizowanego przez Wydziat Prawa Kanonicznego Papieskiego Uni-
wersytetu sw. Krzyza w Rzymie powiedzial, ze celem procesu malzenskiego jest deklaracja
prawdy a nie ocena czy duszpastersko byloby bardziej stosowne okreslenie matzenstwa za
niewazne, po to tylko, aby osoby znajdujace si¢ w sytuacji nieregularnej dopusci¢ do komunii
$w. Dodal, ,,w przeciwnym razie bytaby zanegowana nierozerwalnos¢ jako element naturalny,
ustanowiony przez Boga i potwierdzony przez Chrystusa, aby osoba ludzka byta szczesliwg
na ziemi i otrzymata wieczne zbawienie” oraz, ze ,,nie moze zdumiewaé, ze biskupi, ktérzy
nie zawsze znaja dobrze cel i metod¢ procesu sadowego dotyczacego niewaznosci matzen-
stwa, moga sadzi¢ btednie, aczkolwiek kierowani troska pasterskg o dusze ludzkie, Ze misja
ich trybunaléw koscielnych, jest eliminowanie przeszkody, ktéra przeszkadza rozwiedzionym
a na nowo cywilnie zwigzanym przystapi¢ do komunii eucharystycznej, to znaczy deklarowa¢
zawsze niewazno$¢ nieudanego malzenstwa po to tylko, aby mogli zawiera¢ je drugi raz
wobec Kosciota” J. L 1o b ell, Giornata di studio della facolta di Diritto Canonico, Notizie
dall’Apollinare, XV, 1 (2006) s. 8. Najnowsza Instrukcja procesowa Stolicy Apostolskiej
moéwi natomiast nast¢pujaco na temat zadan biskupéw, gdy idzie o trosk¢ o sadownictwo
Kodciota: ,,majq powazny obowiazek zatroszczyc¢ si¢ o to, aby pracownicy trybunaléw byli
troskliwie formowani do nalezytego administrowania sprawiedliwosci, oraz aby zostali przez
odpowiednia praktyke na forum kanonicznym, przygotowani do prowadzenia spraw malzen-
skich, wedtug norm i zgodnie ze sprawiedliwoscig”, Dc, Wprowadzenie.
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niewaznos$ci matlzenstwa, postuzyt si¢ metoda Kodeksu z 1917 r. W czgsci
specjalnej Procesy matzenskie taczy w jednym rozdziale normy wtlasne ta-
kiego procesu (kann. 1671-1691), podczas gdy inne przepisy, ktére reguluja
procesy w ogdlnosci, znajdujg si¢ w czesci ogdlnej Postgpowanie sqdowe w
ogdlnosci (kann. 1400-1500) 1 Proces sporny (kann. 1501-1655), z tego wy-
nika, ze normy dotyczace procesu, ktore s¢dziowie oraz pracownicy trybu-
nalu sg zobowiazani do zachowania w deklaracji niewazno$ci malzenstwa,
nie s potaczone w jeden rozdzial. Trudnosci jakie z tego wynikaja w anali-
zowaniu tych spraw sg oczywiste same z siebie, i sedziowie stwierdzaja, ze
muszg si¢ z nimi ciagle zmierza¢, tym bardziej, ze relatywne kanony doty-
czace procesu w ogoélnosci, 1 te dotyczace zwyklego procesu spornego, mu-
sza by¢ aplikowane tylko «o ile sa kompatybilne z analizowang materig», a
ponadto, «z zachowaniem norm specjalnych co do spraw o stanie oséb i
spraw odnoszacych si¢ do dobra publicznego» (kan. 1691)”° Dziekan Stan-
kiewicz dodat takze, ze postgpowanie procesowe w sprawach o niewaznos$é
malzenstwa jest stuzba prawdzie i caritas (jak nauczal papiez Pawel VI w
przeméwieniu rotalnym z 27 stycznia 1969 roku). Wspomniana caritas nie
moze by¢ postrzegana jako przeciwstawienie prawu, wiecej osad Kosciota
ma by¢ wlasnie owq miloscig (ktora najpetniej wyraza si¢ w Bozym sadzie),
o czym mozemy dowiedzie€ si¢ takze z magisterium teologicznego J. Rat-
zingera. Dlatego tez, sentencje Trybunalu Apostolskiego, zaczynaja sig
przywotaniem imienia Bozego: Divino nomine invocato, tak postanawiaja
Normy Roty Rzymskiej (art. 97, § 1), Kodeksy Prawa Kanonicznego (facin-
ski — KPK, kan. 1612, § 1 1 wschodni — KKKW, kan. 1295, § 1) oraz In-
strukcja Dignitas connubii (art. 253, § 1). Ponadto, sedziowie wydajac wy-
rok, maja si¢ dostosowac¢ do wskazania papieza Innocentego IV, i maja go
wydawaé zgodnie z zasada prae oculis habeant solum Deum, podkreslit
dziekan Stankiewicz."’

W ostatnim, krétkim punkcie swojego wystapienia, A. Stankiewicz
przypomnial, ze administrowanie sprawiedliwosci w Kosciele jest nie tylko,
wedlug rotalnego przemdwienia Piusa XII z 3 pazdziernika 1941 roku, funk-
cja w sluzbie dusz, ale jest zarazem emanacja tej wladzy i troski duszpaster-
skiej, ktérej pelnia i powszechnos¢, zawiera si¢ w przekazaniu Piotrowi wia-
dzy kluczy, przy czym mamy do czynienia z dziatalnoscia stuzebng, o ktére;j
Pawet VI powiedzial do Roty Rzymskiej dnia 8 lutego 1973 roku, ze jest
«wykonywaniem dla dobra dusz, wladzy, powierzonej przez Chrystusa
swojemu Kosciotowi».

A.Stankiewicz, Lindirizzo d’omaggio del Decano, dz. cyt., s. 5.

10 Ta swiadomos$¢ zawsze byla obecna i byla zywo odczuwana w catej tradycji kanoni-
stycznej, juz od okresu poapostolskiego, w ktérym zbiory kanoniczne przypominaty sedziom
koscielnym officium iuste iudicandi nastgpujacymi stowami: «Iudex sit pro vobis Christus»”
(Didascalia, 11, 47, 2); «ludicabis iuste; Domini enim est iudicium» (Constitutiones Apostolo-
rum, VII, 10, 3); «diligenter et cautissime inquiratis, cum sentenzia iudicii vestri, quam fertis,
continuo ascendat ad Deum» (Didascalia, 11, 52, 3)”, w: tamze.
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II. ELEMENTY PRZEMOWIENIA PAPIEZA BENEDYKTA XVI

Na poczatku swojego pierwszego rotalnego przemoéwienia, papiez Be-
nedykt XVI przypomnial, ze minal juz prawie rok czasu od ostatniego spo-
tkania Trybunatu Apostolskiego Roty Rzymskiej z jego poprzednikiem Ja-
nem Pawlem II, przy czym zwrécit uwagge, ze bylo to ostatnia z dlugiej serii
audiencji dla Roty Rzymskiej.'' Odnoszac si¢ do zakonczonego pontyfikatu,
Benedykt XVI wskazal, ze Jan Pawet II pozostawil po sobie ,,ogromne dzie-
dzictwo”, rowniez w materii prawa kanonicznego; przy czym mowca wska-
zal, ze pragnie z tego bogatego dziedzictwa podkresli¢ Instrukcje¢ Dignitas
connubii (Pontificium Consilium de Legum Textibus, Instructio servanda a
tribunalibus dioecesanis et interdioecesanis in pertractandis causis nullitatis
matrimonii, 2005), na temat procedury w kanonicznych procesach matzen-
skich. Powiedzial wprost, Zze w tym wypadku mamy do czynienia z pewnego
rodzaju vademecum, ktére nie tylko zbiera obowiazujace w materii normy,
ale zostalo takze ubogacone p6zniejszymi dyspozycjami, ktére okazatly sie
konieczne dla poprawnej aplikacji pierwszych'? ,Zasadnicza wartosé tej
Instrukcji, ktéra mam nadziej¢ bedzie aplikowana integralnie przez pracow-
nikow trybunaléw koscielnych, zawiera si¢ we wskazaniu, w jakiej mierze i
w jaki sposéb, maja by¢ aplikowane w sprawach dotyczacych niewaznosci
malzenstwa, normy zawarte w relatywnych kanonach na temat zwyklego
procesu spornego, w przestrzeganiu norm specjalnie wydanych na temat
stanu 0s6b oraz na temat dobra publicznego™"?

Nastepnie wskazal, ze uwaga, ktéra jest kierowana na procesy dotyczace
niewaznosci malzenstwa, coraz bardziej przekracza zainteresowania tylko
specjalistow. Wynika to przede wszystkim z faktu, ze wyroki koscielne w tej
materii, wplywaja na mozliwos¢, lub tez nie, przyjecia komunii eucharystycz-

1 Zob. T.R 0 z k r u t, Rotalne przemowienia papieza Jana Pawta II, Polonia Sacra,
17/21 (2005) s. 197-210.

12 »Instrukcja zostala zatem przygotowana i opublikowana w tym celu, aby byta pomo-
cg sedziom i innym pracownikom trybunaléw koscielnych, ktérym jest powierzony swiety
urzad decydowania spraw niewaznosci matzenstwa. Dlatego tez, prawa procesowe Kodeksu
Prawa Kanonicznego dotyczace deklaracji niewaznosci malzenstwa pozostaja integralnie
obowiazujace, i do nich wypada zawsze odnies¢ sie w interpretacji Instrukcji. Majac na uwa-
dze specyficzna natur¢ procesu o niewaznos$¢ matzenstwa, nalezy unikaé ze szczegdlng tro-
ska, z jednej strony formalizmu prawnego, jako w calosci niezgodnego z duchem prawa
Kosciota, z drugiej strony takiego sposobu postepowania, ktéry prowadzi do zbytniego su-
biektywizmu w interpretacji i aplikacji tak norm prawa materialnego jak i tego procesowego.
Ponadto, aby otrzymaé w catym Kosciele owa zasadniczg jednos¢ jurysprudencji, ktéra wy-
magaja sprawy malzenskie, jest rzecza konieczna, aby wszystkie trybunatly nizszego stopnia z
uwagg spogladaty na Trybunaly Apostolskie, to jest na Trybunal Roty Rzymskiej, ktéry ma
za zadanie troszczy¢ si¢ o ,,jednos¢ jurysprudencji” i by¢ ,,pomoca przez swoje wtasne wyro-
ki, trybunalom nizszego stopnia” (Pastor Bonus, art. 126), oraz na Najwyzszy Trybunat Sy-
gnatury Apostolskiej, do ktérego nalezy ,.,oprécz wykonywania funkcji Trybunatu Najwyz-
szego”, zadanie czuwania ,,nad poprawng administracjg sprawiedliwosci w Kosciele™ (Pasror
Bonus, art. 121)”, Dc, Wprowadzenie.

B Il discorso di Benedetto XVI, L’ Osservatore Romano, dz. cyt., s. 5.
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nej ze strony nie malej liczby wiernych. Praktyka sadowa pozwala stwierdzigé,
ze cz¢stym motywem dla rozpoczecia kanonicznego procesu matzenskiego nie
jest poznanie prawdy na temat zaskarzonego malzenstwa kanonicznego, ale
jest nim, przede wszystkim, pragnienie uregulowania przez zainteresowana
osobg swojej aktualnej sytuacji zyciowej zgodnie z nauka Kosciota, wlacznie
z mozliwoscia przystgpowania do komunii §w. Benedykt XVI wskazal, ze to
wazne zagadnienie, tak bardzo znaczace, gdy idzie o Zycie chrzescijanskie,
wyjasnia, dlaczego zagadnienie dotyczace niewaznosci malzenstwa wielo-
krotnie pojawialo si¢ w czasie zakonczonego niedawno Synodu Biskupéw na
temat Eucharystii. ,,Mogloby si¢ wydawac¢ na pierwszy rzut oka, ze troska
duszpasterska wyrazajaca si¢ w pracach Synodu i duch norm prawnych za-
wartych w Dignitas connubii, znaczaco réznia si¢ mi¢dzy soba, jakby sie na-
wet sobie przeciwstawialy. Z jednej strony, wydaje si¢, ze Ojcowie synodalni
zachgcali sady koScielne do zatroszczenia si¢, aby wierni zwiazani jedynie
zwigzkiem cywilnym, mogli jak najszybciej uregulowaé swoje sytuacje mal-
zenskie i mogli przystapi¢ do komunii swigtej. Z drugiej strony natomiast
wydaje si¢, ze ustawodawstwo kanoniczne oraz ostatnia instrukcja, nakladaja
granice takiemu ukierunkowaniu duszpasterskiemu, tak jakby zasadniczy nie-
pokdj polegal na zaspokojeniu przepisanych formalnosci prawnych, wraz z
ryzykiem zapomnienia celu duszpasterskiego procesu. Z tylu takiego zrozu-
mienia ukrywa si¢ zadanie przeciwstawienia migdzy prawem a duszpaster-
stwem w ogéle”’* Benedykt XVI wskazat, ze nie zamierza podejmowac tego
zagadnienia, gdyz bylo ono juz traktowane przez papieza Jana Pawla II, w
szczegllnosci w czasie jego przemoOwienia do Roty Rzymskiej w 1990 roku.
Natomiast stwierdzil, ze pragnie skoncentrowaé¢ swoja wypowiedz na tym, co
stanowi fundamentalny punkt spotkania mi¢dzy prawem a duszpasterstwem:
jest nim mitos¢ do prawdy — zasadniczy argument tegorocznego przemowienia
Benedykta XVI do Trybunalu Apostolskiego. Réwnoczesnie podkreslil, ze
przez to stwierdzenie pragnie dotaczyc¢ do tego, co powiedziat Jan Pawetl II w
przeméwieniu rotalnym w 2005 roku. Warto przypomnieé, cho¢by jedno zda-
nie, z tego ostatniego rotalnego przemowienia Jana Pawla II: ,sedzia, ktory
rzeczywiscie post¢puje jak sedzia, to znaczy sprawiedliwie, nie moze uzalez-
ni¢ sie¢ od sentymentéw falszywego wspdiczucia, ani takze od fatszywych
modeli myslenia, mimo, Ze sg one rozpowszechnione w srodowisku. On wie,
ze wyroki niesprawiedliwe nie tworza nigdy prawdziwego rozwigzania dusz-
pasterskiego”"’

Kanoniczny proces maltzenski jest instrumentem w celu poznania
prawdy na temat zaskarzonego wezla malzenskiego. Jego istotnym celem
jest stuzenie prawdzie, nie jest jego celem komplikowanie zycia wiernych,
ani nie jest jego celem zaostrzenie mi¢dzy nim sporu. Kanoniczny proces

'* Tamze.

'S Il discorso di Giovanni Paolo Il. Dimensione morale degli operatori giuridici e do-
veri di adeguarsi alla verita sul matrimonio come ¢ insegnata dalla Chiesa, L.’Osservatore
Romano, Domenica 30 Gennaio 2005, s. 5.
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matzenski nie jest takze srodkiem satysfakcjonujacym jakies interesy, ale
jest kwalifikowanym narzedziem, aby odpowiedzie¢ na obowigzek prawdy,
ktéry wzywa do tego, aby daé¢ kazdemu to, co jest jego (inaczej mowiac
kanoniczny proces matzenski ma obowigzek urzeczywistni¢ sprawiedliwose,
czyli jego obowiazkiem jest, na bazie prawa naturalnego, ,,ius suum cuique
tribuere”'®). W swojej strukturze proces jest instytucja sprawiedliwosci i
pokoju. Jego celem jest deklaracja prawdy ze strony ,trzeciego bezsporne-
g0”, to znaczy przez autorytet sadowy Kosciota, naturalnie po tym jak zo-
stala stronom umozliwiona taka sama mozliwos¢ zaprezentowania argu-
mentéw i dowodéw. Taka legalna wymiana argumentacji stron proceso-
wych, jest normalnie konieczna, aby s¢dzia moégt pozna¢ prawdeg oraz w
konsekwencji, aby mogt osadzi¢ sprawe zgodnie ze sprawiedliwoscia. ,,Kaz-
dy system procesowy musi wytezaé si¢, aby zabezpieczy¢ obiektywnosc,
nalezny czas i skuteczno$¢ dla decyzji sedziego” — podkreslit Benedykt XVI.

Fundamentalne znaczenie, takze procesowe, ma relacja mi¢gdzy umy-
stem a wiara. ,Jezeli proces ma odpowiadac¢ stusznosci rozumu, nie moze
dziwi¢ fakt, ze Kosciét adoptowal instytucje procesu w celu rozwiazania
kwestii wewnatrzkoscielnych natury prawnej. W ten sposéb zostata umoc-
niona wielowiekowa tradycja, ktdra jest zachowywana az do naszych cza-
sOw w trybunatach koscielnych catego swiata. Ponadto wypada mieé¢ w
Swiadomosci, ze prawo kanoniczne w znaczny sposéb wplyneto, przede
wszystkim, w epoce klasycznego prawa sredniowiecznego, na doskonalenie
konfiguracji samej instytucji procesowej. Jego aplikacja w Kosciele dotyczy,
przede wszystkim, tych wypadkéw, w ktérych, (...) strony moglyby osia-
gna¢ zgodg, ktéra rozwiazywataby spér, ale z ré6znych powodéw to nie wy-
stepuje”’’ Odniesienie si¢ do drogi procesowej, w poszukiwaniu okreslenia
tego, co jest stuszne, nie tylko nie dazy do zaostrzenia konfliktéw, ale pra-
gnie ukazaé¢ powstale konflikty bardziej ludzkimi, znajdujac rozwigzania
obiektywnie, czyli odpowiednie do wymogdéw sprawiedliwosci. Nie mozna
zapomina¢, ze mamy do czynienia z dobrem, ktére interesuje takze spote-
czenstwo, bowiem malzenstwo, w swoim podwéjnym wymiarze naturalnym
1 sakramentalnym, nie moze by¢ tylko dobrem zarzadzanym wylacznie przez
malzonkdw, z czego wynika, ze nie jest ich wylacznym dobrem prywatnym,
1 dlatego nie jest mozliwa, nawet hipotetycznie, jakas forma autodeklaracji
jego niewaznosci.

Dlatego tez wylania si¢ druga obserwacja na temat kanonicznego pro-
cesu malzenskiego. Zaden proces nie jest przeciwko drugiej stronie, czy tez
osobie, tak jakby si¢ traktowalo na temat nalozenia czego$ niestusznego.
Jego celem nie jest zabranie jakiego$ dobra komukolwiek, wrecz przeciwnie,
ma on okresli¢ i ochrania¢ przynalezno$¢ débr stronom oraz instytucjom. Do
te) uwagi, ktdra jest wlasciwg dla kazdego procesu, przy hipotezie niewaz-
no$ci malzenstwa, nalezy dotaczy¢ inna, bardziej specyficzna. ,,Przedmio-

16 Zob. J. Hervada, Introduzione critica al diritto naturale, Milano 1990, s. 1-7.
'" Il discorso di Benedetto XVI, dz. cyt., s. 5.
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tem procesu jest bowiem deklaracja prawdy na temat waznosci lub niewaz-
nosci konkretnego malzenstwa, to znaczy na temat rzeczywisto$ci, ktdra
tworzy instytucj¢ rodziny i ktéra interesuje w najwyzszej mierze Kosciét
oraz spolecznos¢ cywilna. Konsekwentnie trzeba stwierdzié, powiedzial
papiez Benedykt XVI, ze w tego rodzaju procesach adresatem Zadania nie-
waznosci jest sam Kosciél 1 dlatego tez uznajac naturalne domniemanie
waznos$ci malzenstwa formalnie zawartego, jego poprzednik, Benedykt XIV,
wybitny kanonista, wprowadzit i uczynit koniecznym uczestnictwo obroncy
wezta w kanonicznych procesach matzenskich (zob. Konstytucja apostolska
Dei miseratione, 3 listopada 1741)”18 W ten sposodb, zostaje zagwarantowa-
na dialektyka procesowa, skierowana na zweryfikowanie prawdy. Kryterium
poszukiwania prawdy, zgodnie z dialektyka procesu, moze postuzy¢ w celu
zrozumienia innego aspektu zagadnienia: znaczenia duszpasterskiego proce-
su, ktére nie moze by¢ oddzielony od mitosci do prawdy. Moze bowiem
zdarzy¢ sig, ze milo$¢ duszpasterska bedzie czasem skazona przez zachowa-
nia faworyzujace niektére osoby (nie ulega watpliwosci, ze taka postawa w
kanonicznym procesie malzenskim bg¢dzie prowadzi¢ do bardzo znacznego
wykrzywienia procesu). By¢ moze, dla niektorych, takie zachowania moga
wydawaé si¢ nawet duszpasterskie, ale w rzeczywistosci nie odpowiadaja
dobru osoby i samej wspdlnocie koscielnej; unikajac konfrontacji z prawda,
ktéra zbawia, moga by¢ one po prostu przeciwne zbawiennemu spotkaniu
kazdego z Chrystusem. Zasada nierozerwalnosci malzenstwa, z taka sila
broniona przez Jana Pawla II w czasie jego przemdOwien rotalnych (zob.
przeméwienia z lat 1999-2002), nalezy do integralnosci misterium chrzesci-
janskiego. Dzisiaj niestety trzeba stwierdzi¢, ze prawda ta jest czesto zapo-
minana w sumieniach chrzescijan, a takze i1 u ludzi dobrej woli. Z tego wia-
snie powodu bgdzie rzecza nieuczciwa takie postgpowanie, ktoére moze by¢
ofiarowane malzonkom niechrzes$cijanskim znajdujacym si¢ w trudnosci czy
kryzysie malzenskim, ktére umacnialoby w nich, cho¢by w sposéb niewy-
razny, tendencj¢ do zapominania o nierozerwalnosci ich wlasnego zwiazku,
ktéra to nierozerwalnos¢ opiera si¢ przeciez na prawie naturalnym 1 dotyczy
wszystkich ludzi.

Specyfika i natura kanonicznego procesu malzenskiego. Prawda, ktora
jest szukana w procesach niewaznosci malzenstwa nie jest jaka$ prawda
abstrakcyjna, oderwang od dobra 0sdb, to nie jest proces o charakterze rosz-
czeniowym, w tym sensie, ze co$ mi si¢ nalezy. Jest to prawda, ktdra inte-
gruje si¢ z ,itinerarium” ludzkim 1 chrzescijanskim kazdego cziowieka.
Dlatego tez jest rzecza wazna, aby jego deklaracja miata miejsce w czasie
rozsadnym. ,,Opatrznos¢ Boza z pewnoscia potrafi wydobywac dobro ze zla,
takze wtedy, gdy instytucje koscielne zaniedbuja swoj obowiazek 1 popet-
niaja btedy” — powiedzial papiez Benedykt XVI. Niemniej jednak jest po-
waznym obowiazkiem, aby instytucjonalne dziatanie Kosciota, wilasnie
przez jego trybunaty, bylo coraz blizej wiernych, tym bardziej, ze w aktual-

I8 Tamze.



80 KS. TOMASZ ROZKRUT

nej sytuacji, znajomo$¢é prawa kanonicznego nie jest zarezerwowana tylko i
wylacznie dla 0s6b duchownych. Ponadto wrazliwos$¢ duszpasterska winna
kierowaé si¢ tym, aby szukaé rozwiazan przeciwnych niewaznosci malzen-
stwa, przede wszystkim, przez dobre przygotowanie do jego zawarcia, jak
rowniez troska duszpasterska winna stara¢ si¢, aby malzonkowie rozwiazy-
wali swoje ewentualne problemy i znajdowali droge pojednania. ,,Ta sama
wrazliwo$¢ duszpasterska, stojagca naprzeciw realnych sytuacji osdb, musi
jednak prowadzi¢ do respektowania prawdy oraz do aplikowania norm
przewidzianych w celu ochrony procesu. Kanoniczny proces malzenski ma
wiasnie animowa¢ mitos¢ do prawdy, wraz z autentycznym sensem duszpa-
sterskim” W tym rozumieniu, Instrukcja Dignitas connubii oraz troski, ktére
si¢ wylonily podczas ostatniego Synodu Biskupéw, przedstawiajg si¢ jako
zbiezne. Nie moze by¢ tutaj zadnych uproszczen czy tez tzw. skrétéw, moz-
na doda¢, komentujac rotalna wypowiedz papieza Benedykta XVI.

PODSUMOWANIE

Papiez Benedykt X VI, nie bat si¢ podja¢ waznych probleméw w swoim
pierwszym przemoéwieniu rotalnym, ktére nawiazywato, do dwéch waznych
ubieglorocznych wydarzen ogdlnokoscielnych. Byly nimi: ogloszenie In-
strukcji Dignitas connubii oraz Synod Biskupéw na temat Eucharystii. Od-
wolanie si¢ Benedykta XVI do bogatej doktryny rotalnych przeméwien pa-
pieza Jana Pawla II, chociaz nie jedynie, wskazuje, ze takze i jego wypowie-
dzi na temat kanonicznego procesu malzenskiego, beda mialy duze znacze-
nie dla catego koscielnego wymiaru sprawiedliwosci, nowy papiez takze i w
tej materii pragnie nasladowac¢ swoich poprzednikéw. Mozna zapytaé, jakie
konkretne wskazania rodza si¢ dla sagdownictwa koscielnego z tego przemé-
wiema? Na pewno przemdwienie jasno wskazuje, ze w procesie docierania
do prawdy na temat zaskarzonego matzenstwa kanonicznego, bardzo wazne
znaczenie ma dzisiaj stosowanie Instrukcji Dignitas connubii, a zatem In-
strukcja musi by¢ dobrze poznana i wiernie stosowana. Ponadto trzeba takze
zwroci¢ uwage na dlugos¢ proceséw. Maja by¢ one przeprowadzone w cza-
sie rozsadnym, wedlug Kodeksu winno sie to dokona¢ w ciagu roku w try-
bunale pierwszej instancji, oraz w okresie szesciu miesiecy w trybunale dru-
giej instancji (zob. KPK, kan. 1453) W pewnym sensie z pojgciem czasu
rozsadnego, jest zwigzane pytanie czy wszystkie sprawy powinny byc¢
przyjmowane przez trybunaty koscielne do rozpatrzenia? Wydaje sig, ze nie.
Mozna bowiem, w sadach koscielnych, spotka¢ sprawy, ktére ewidentnie
wskazuja, juz w momencie ich przyjecia, Ze nie daja zadnej nadziei na ich
pozytywne rozstrzygniecie, gdyz nie potrafia dostarczyé zadnej motywacji
dlaczego matzenstwo in casu miatoby by¢ niewazne. Jest to tylko roszcze-
niowe zadanie, aby Koséciét pomdgt zainteresowanym uregulowaé zycie i
otworzy¢ mozliwos¢ przystapienia do Eucharystii. Ponadto czasami mozna
spotkac i takie procesy malzenskie, ktére u wiernych moga wywotac niemate
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zamieszanie, co do przymiotu nierozerwalnosci matzenstwa, lub nawet zgor-
szenie. Dotyczy to w szczegdlnosci tych proceséw, ktére badajg niewaznosé
malzenstwa z dlugoletnim stazem, cieszacego si¢ potomstwem, a ktére po
wielu latach rozpadlo si¢ z powodéw, ktére w zaden sposéb nie maja zwiaz-
ku z niewaznym jego zawarciem (np. rozpad matzenstwa nastapit w wyniku
wyjazd malzonka, po dwudziestu latach zgodnego pozycia malzenskiego z
czworka dzieci, za zgoda wspdtlmatzonka, w celu zdobycia funduszy na bu-
dow¢ domu do USA). W takich i podobnych sytuacjach, przyjg¢cie sprawy do
postgpowania procesowego, be¢dzie niepotrzebnie angazowalo pracownikéw
sadu (oraz tamowato rozpoczgcie innych proceséw) i zarazem bedzie dawato
ztudna nadziej¢ osobom zainteresowanym, ktére po zapoznaniu si¢ z wyro-
kiem negatywnym na pewno beda mialy swoje ,,ale” po adresem Kosciota i
jego sadow. Dlatego tez, zadaniem pracownikéw trybunatéw Kosciota, jak
takze i duszpasterzy, winno by¢ informowanie wiernych, ze kanoniczny
proces matzenski nie moze by¢ pojmowany jak postgpowanie rozwodowe w
sadzie powszechnym. W praktyce oznacza to, ze nie kazdy rozpad zycia
malzenskiego oznacza dla Kosciola zawarcie malzenstwa niewaznego. Ko-
$cidl, nie moze bowiem, negowac prawdy ale musi ja przedstawiac i bronic,
rowniez przez swoje decyzje procesowe. Mimo, ze tegoroczne przemdwie-
nie Benedykta XVI do Trybunalu Roty Rzymskiej, nie odwolywalo si¢ for-
malnie do artykuléw Instrukcji Dignitas connubii, to jednak wyrazilo jej
intencje, ktéra, migdzy innymi, jest troska o prawde i sprawiedliwosé w
kanonicznym procesie malzenskim.

L'AMORE PER LA VERITA NEL MATRIMONIALE PROCESSO CANONICO COME IL
PUNTO CRUCIALE DELL’'INCONTRO
TRA DIRITTO E PASTORALE NELLA LUCE DEL DISCORSO
DI BENEDETTO XVI ALLA ROTA ROMANA
(2006)

Riassunto

L’articolo presenta il discorso di Benedetto XVI in occasione dell’inaugurazione
dell’ Anno Giudiziario del Tribunale della Rota Romana. Il papa ha ricordato, che il processo
canonico di nullita del matrimonio costituisce essenzialmente uno strumento per accertare la
verita sul vincolo coniugale. Oltre, ha detto, che dell’immensa eredita, che ci ha lasciato
Giovanni Paolo II anche in materia di diritto canonico, deve particolarmente segnalare
I'Istruzione Dignitas connubii sulla procedura da seguire nelle cause di nullita matrimoniale.
Essa, e le preoccupazioni emerse nell’ultimo Sinodo dei Vescovi sull’Eucaristia, si rivelano
del tutto convergenti. Il principio dell’indissolubilita, riaffermato da Giovanni Paolo II con
forza in questa sede, appartiene all’integrita del mistero cristiano. Oggi purtroppo ci € dato di
constatare che questa verita & talvolta oscurata nella coscienza dei cristiani € delle persone di
buona volonta.



