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POLITYKA RELIGIJNA CESARZY IV WIEKU
(od Konstantyna Wielkiego do Teodozjusza I)

W czwartym wieku po Edykcie Mediolanskim, chrzescijanstwo stato
si¢ religia dozwolona, a pozniej uzyskalo status religii panstwowej. Byla to
nowa rzeczywistos¢, w ktorej znalezli sie tak kolejni cesarze, jak 1 religia
chrzescijanska. Sytuacja ta wymagala odpowiedniego ustalenia relacji po-
miedzy Kosciolem 1 panstwem. Mimo tak wielkiej odleglosci czasowej od
tamtych wydarzen problemy stosunkdéw pomiedzy Kosciotem a panstwem, a
takze zaangazowania panstwa po stronie religii wydajg si¢ ciagle aktualne.
Stad tez temat niniejszego artykulu, nabiera aktualnosci. Nowa polityka roz-
poczela si¢ od cesarza Konstantyna Wielkiego (+337).! Wyznaczaty ja nie
tylko relacje z Kosciolem katolickim, ale tez polityka wobec poganstwa i
herezji.

[. KONSTANTYN WIELKI I JEGO SYNOWIE

W chwili objecia wladzy przez Konstantyna Wielkiego chrzescijanie
stanowili mniejszo$¢ w panstwie.”> Wyznawcy tradycyjnych religii rzym-
skich w zdecydowanej wigkszosci nadawali ton zyciu spotecznemu, rowniez
wsrod zwyklych obywateli, zwlaszcza wsréd mieszkancow wsi, poganie
stanowili wiekszos¢. Konstantyn zdawatl sobie sprawe z istniejacej sytuacji i
nie probowal jej tez w sposob radykalny zmieni¢. Nie wystgpowal wprost
przeciw tradycyjnej religii i z nig nie walczyl. Zasadniczo celem jego zabie-
goéw bylo zapewnienie w miar¢ pokojowego wspolistnienia pogaiistwa i
chrzes’cijaﬁstwa.3 Cesarz osobiscie dlugo jednak wahal si¢ przed opowiedze-

' Konstantyn Wielki, Flavius Valerius Constantinus, cesarz rzymski w latach 306-337.
Szerzej zob. P Plisiecki, Konstaniyn Wielki, EK 9, Lublin 2002, kol. 697-700. Obszerng
bibliografi¢ podaje V. Neri, Medius Princeps, Storia e imagine di Constantino nella storio-
grfia Latina pagana, dz. cyt., s. 332-341.

* Wedlug szacunkowych danych chrzescijanie stanowili ok. 20-25 % mieszkancow,
zob. K. Baus. Storia della chiesa. Le origini, Jaca Book 1980, s. 487.

3 Por. P.F. Beatrice, L' introlleranza cristiana nei confronti dei pagani: un problema
storigrafico, Cristianesimo nella storia 11(1990), s. 441-447.
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niem si¢ po stronie chrzescijanstwa. Nie wypemhial funkcji zwigzanych z
piastowaniem stanowiska pontifex maximus, ktére funkcjonowalo jako atry-
but wladzy cesarskiej do 379 roku, ale sie go tez i nie zrzekl.*

W 313 roku cesarz Konstantyn uznal chrzescijafstwo za ,kult dozwo-
lony” (religio licita).” Dokument gwarantowal wszystkim prawo wyznawa-
nia wiary i usuwal wszelkie prawne ograniczenia, wynikajace z jej wyzna-
wania.® Przywracal na stanowiska panstwowe tych, ktérzy zostali z nich
usunieci z powodow religijnych. Nikomu nie wolno bylo przeszkadza¢ w
spelnianiu obowiazkéw wymaganych przez jego religi¢. Chrzescijanie uzy-
skali prawo do gromadzenia si¢ i sprawowania kultu 1 do zwrotu skonfisko-
wanych w czasie przesladowan budynkow. Tym samym Kosciol otrzymat
prawo do posiadanta wlasnosci. Ze strony panstwa ten akt, w opini niekto-
rych historykow, byl formalna rezygnacja z jakichkolwiek prob kontrolowa-
nia zycia religijnego byl przejawem religijnej tolerancji, jako podstawowe;j
zasady prawa panstwowego obowigzujacego az do cesarza Teodozjusza.’

Chrzescijanie uzyskali prawa a nawet przywileje, za co jednak musieli
ptaci¢ cesarzowi wysoka cene. Musieli si¢ zgodzi¢ na protektorat wiadcy
ingerujacego w wewnetrzne sprawy Kosciola i religii.® Konstantyn Wielki
chcial uczynié chrzescijanstwo jednym z filaréw swojego Imperium, a opie-
rajac je na jednym Kosciele powszechnym ,,nie mégt sie¢ pogodzi¢ z istnie-
niem innych koscioléw, roszczacych sobie pretensje do bycia chrzescijan-
skimi”® Od panowania Konstantyna pafistwo zaczyna rozréznia¢ prawdzi-
wych chrzescijan, zgromadzonych w jednym kosciele 1 falszywych, okresla-
nych jako ,heretykéw i schizmatykéw™'®

Konstantyn Wielk: nie chcial przy pomocy prawa wchodzi¢ w kompe-
tencje biskupdéw okreslajacych, kto jest a kto nie jest heretykiem lub schi-
zmatykiem. Ustawy przeciw heretykom dotyczyly kosciolow oddzielonych
Jjuz wczesniej od Kosciota katolickiego. Ustalenie przynaleznosci do Ko-
sciola nie bylo jednak sprawa prosta i1 oczywista, gdyz brakowalo jasnych
kryteriow, okreslajacych w sposéb jednoznaczny. Konstantyn za swéj obo-
wigzek uznal wprowadzenie prawnych ograniczen dzialalnosci heretykéow'’

* Por. M. Jaczynowska, Religie swiata rzymskiego, Warszawa 1990, s. 239.

* Szerzej na temat statusu i jakie znaczenie mial on dla chrzescijanstwa zob. J. Kor-
natowski, Panstwo i Kosciol, Lublin 2000, s. 21.

® Szerzej na temat edyktu zob. J. Srutwa, Edykt mediolanski, EK 4, Lublin 1989, kol.
666.

7 Por. C.N. Cochrane, Chrzescijanstwo i kultura antyczna, tlum. G. Pianko,
Warszawa 1960, s. 182; Zob. K. Galling, Teodosius I, w: Die Religion in geschichte und
gegenwart. Handwérterbuch fiir Theologie und Reliogions wissenschaft, t. 6. Tibingen 1962,
kol. 750.

! Euzebiusz, Vita Constantini 11.28, PG 20, 1006, tlum. A. Lisiecki, w: A. Lisiecki,
Konstantyn Wielki, Poznan 1913, s. 108.

° M. Stachura, Heretycy, schizmatycy i manichejczycy wobec cesarstwa roymskiego
(lata324-428, wschodnia czes¢ Imperiunt), Krakow 2000, s. 15.

' Por. Tamze, s. 67-68.

"' Por. Tamze, s. 15-20;s. 51.
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Przywileje, ktére przyznal dotyczyly tylko czlonkéw Kosciola katolickie-
go."” Konstantyn ilekroé¢ byl zmuszony do Interwencji w wewnetrzne spory
Kosciota nawotywal do jednosci i zgody. Wszystkich, ktérzy tamali owa
jednos¢ nekal 1 przesladowal. W tym duchu nalezy rozumie¢ to, ze pozba-
wiat kler heretyckich wspolnot przywilejow udzielonych przez panstwo
wtedy gdy wspolnoty te byly w tacznosci z Kosciotem katolickim, nastepnie
pozbawit ich prawa posiadania $wigtyn i odprawiania nabozenstw, a wresz-
cie nakazal zniszczy¢ ich pisma.’

Konstantyn podczas obrad zgromadzenia biskupéw w Nicei (325 1.) za-
angazowal si¢ w wypracowanie oficjalnej formuly wiary, miatl poprzeé
swym autorytetem kluczowe dla niej wyrazenie homoousios, a w koicu,
wywierajac presje na biskupach, doprowadzi¢ do jego akceptacji.'* Po sobo-
rze jednak, zdaniem niektorych historykdéw, zamierzat dokonaé zmian w
polityce wobec chrzescijan, udzielajac swojego poparcia arianom. Potwier-
dzeniem tego kroku bylo odwolanie z wygnania Ariusza i jego zwolenni-
kow. Obroncy nicejskiego wyznania wiary znalezli si¢ w defensywie, jak na
przyklad Atanazy, skazany na wygnanie.'”

Zmiana w polityce Konstantyna w stosunku do arianizmu nastapila
wtedy, gdy okazalo si¢, ze uchwaly podjgte w Nicei nie sg w stanie zapewnié
pokoju w Kosciele, poniewaz wigkszos¢ adwersarzy Ariusza nie byla zado-
wolona z przyjetego w Nicet Credo. Zagrozeniem pokoju stali si¢ rowniez
bardzo gorliwi zwolennicy nicejskiej formuly, ktérych usuniecie — w prze-
konaniu cesarza — mialo przywrécié¢ pokéj w Kosciele.'®

Konstantyn prawdopodobnie pragnat jedynie pokoju i jednosci w Ko-
Sciele, nie podejmowatl kwestii teologicznych, nie byly one dla niego do konca
zrozumiale.!” Sklanial si¢ nie tyle do arian, ile nieszczes$liwie zaufal swoim
niewiarygodnym doradcom.'® Jak twierdzi M. Michalski, hastem polityki ko-
Scielnej cesarza byla zgoda ze wszystkimi 1 za wszelka cen¢. Taki stan pragnat
wladca osiggnac¢ najpierw przez Sobor Nicejski doprowadzajac do przyznania
biskupowi Aleksandrowi stusznosct w sprawie arian, a nastgpnie przez reha-
bilitacje Ariusza.'” Innego zdania jest E. Wipszycka, ktéra uwaza, ze cesarz
przyczyniajac si¢ do przyjecia arian do Kosciola nie zmienil swojej polityki,

"> Por. CTh XVL5.1.

3 Por. M. Stachura, Heretycy..., dz. cyt., s. 67-68.

Y Por. S. Bralewski, Imperatorzy poznego cesarstwa rzymskiego wobec zgromadzen
biskupow, 1.6dz 1997, s. 151-153.

' por. S. Bralewski, Polityka Konstantyna Wielkiego wobec arian po soborze w Ni-
cei: nagly zwrot czy kontynuacja? VoxP 18(1998) t. 34-35,s. 335-336.

'® Por. M. Simonetti, La crisi ariana nel IV secolo, Roma 1975, s. 100-102; M. S ta-
rowieyski, Sobory Kosciola niepodzielonego, cz¢s¢ 1: Dzieje, Tarnow 1997, s. 30, zwraca
uwage na pozyskanie cesarza przez arian.

7 por. C. Mazur, Euzebiusz z Nikomedii, EK 4, Lublin 1985, kol. 1356.

8 por. A. Lisiecki, Konstantyn Wielki, Poznan 1913, s. 169-175; M. Jaczynowska,
Historia Starozytnego Rzymu, Warszawa 1982, s. 362, zwraca uwagg, ze ccsarz nie byl wro-

giem arian.
9 por. M. Michalski, Antologia literatury patrystycznej, t. 2, Warszawa 1982, s.107-108.
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ale ja kontynuowat dazac do jednosci. Tak przed Soborem w Nicei, jak i po
nim, Konstantyn podobnie postepowal wobec Kosciota.?

Po smierci Konstantyna synowie pozyskawszy wojsko do swoich planow
obalili testament ojca 1 podzielili panstwo miedzy siebie: Konstantyn II (+340
r.)?', otrzymal Zachéd, Konstans (+350 r.)** cze$é srodkowa z Italia, a Kon-
stancjusz Wschod®>® Wkrétce jednak rozpoczeli wojny migedzy soba. Efektem
bylo panowanie Konstansa z Konstancjuszem, a ostatecznie do jednowladztwa
tego ostatniego.

Konstancjusz (+361 r.)** podobnie jak jego ojciec pozostawal pod wply-
wem antynicejskiego obozu, kierowanego poczatkowo przez Euzebiusza z
Nikomedii. Nie wynika z tego wniosek, ze Konstancjusz przesladowal zwo-
lennikoéw Nicei, aczkolwiek przed 346 rokiem egipscy duchowni, zwolennicy
Atanazego, zmuszeni byli do placenia podatkow, czyli tak samo jak heretycy.
Konstancjusz jak widaé¢ stosowal od czasu do czasu antyheretyckie prawo
przeciw zwolennikom Soboru w Nicei.?’

Konstancjusz przesladowal, jak powszechnie wiadomo, liczne grupy he-
retykéw. Dziwne jednak, ze w dokumentach z tamtego okresu nie zachowala
si¢ zadna wzmianka o antyheretyckim ustawodawstwie w Kodeksie Teodozju-
sza. By¢ moze kompilatorzy swiadomie pomingli te rozporzadzenia, albo sam
cesarz uwazal, ze wystarczyly ustawy wydane przez Konstantyna.?®

Krytycy polityki cesarza Konstancjusza uwazali ja za przemy$lang pro-
be¢ podporzadkowania sobie Kosciota dla swoich wlasnych celow. Historyk
Ammianus odnoszac si¢ do ustawodawstwa 1 polityki koscielnej cesarza
uwazal, ze Konstancjusz pomieszal religi¢ chrzescijanska z przesadami sta-
rych kobiet.”” Realizujac swoja polityke doprowadzil do niezgody, a zaist-
nialg sytuacje usilowal naprawiaé¢ zwolujac synody biskupow, ktéorym prze-
wodzil. Sila wéwczas wymuszat decyzje na biskupach.”®

II. JULIAN APOSTATA 1 JEGO PROPOGANSKA POLITYKA

Znaczaca zmiana w odniesieniu do religii nastapila z chwila objecia wla-
dzy przez cesarza Juliana zwanego Apostata (+363 r.).”’ Jednym z wazniejszych
zadan swojego panowania uczynit odnowg religii poganskiej. Wprawdzie uwa-

% por. E. Wipszycka, Kosciét w Swiecie poZnego antyku, Warszawa 1994, s. 157-161.

2! Por. R. Sawa, Konstans I, EK 9, Lublin 2002, kol. 703.

> Por. Tamze, kol. 696.

2 por. J. Wolski, Historia powszechna. Starozytnosé, Warszawa 1979, s. 513.

% por. R. Sawa, Konstancjusz 11, EK 9, Lublin 2002, kol. 695-696.

* Por. M. Stachura, Heretycy..., dz. cyt., s. 70.

%6 Por. Tamze.

*’Por. Ammianus, DR XX1.16.18, dz. cyt., s. 373.

28 por. C.N. Cochrane, Chrzescijanstwo i kultura antyczna, lum. G. Pianko, War-
szawa 1960, s. 253-255.

* Por. M. Winiarczyk, Julian Apostata, w: Slownik pisarzy antycznych, A. Swi-
derkowna (red.), Warszawa 1990, s. 260; zob. takze W Kornatowski, Zarys dziejow...,
dz. cyt., s. 238.
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zal si¢ za zwolennika tolerancji, ale w praktyce okazatlo si¢ catlkiem inaczej. Na
poczatku swego panowania cesarz oglosil wolno$é wszystkich kultow, przywra-
cajac stan z Edyktu Mediolanskiego z 313 roku.>®

Julian Apostata przyjmowatl religie za fundament zycia politycznego. Z
tym jednak, ze za taka religi¢ uwazal religi¢ poganska. Wedlug niego nale-
zalo zachowa¢ prawa odziedziczone z przeszlosci jako nietknigte, poniewaz
pochodza od bogéw.>' W pierwszym rzedzie dochodzito do szykanowania
samych chrzescijan. Wladze przy réznych okazjach i na rézne sposoby de-
precjonowaly wyznawcéw Chrystusa, wyrdzniajac natomiast gorliwych
pogan i nagradzajac cale miasta, ktére porzucily wiare chrzescijanska.’” Ce-
sarz Julian nienawidzil zapewne wszystkich chrzescijan, ale szczegdlnie
Konstancjusza i wszystko, co miato z nim jakikolwiek zwiazek.>

Nie zostalo zabronione praktykowanie religii chrzescijanskiej, ale tak,
jak Konstantyn sklanial si¢ ku chrzescijanstwu, tak Julian opowiadat si¢ w
swoje] polityce za poganstwem. Cesarz stal sie religijnym fanatykiem. Z
ochota 1 zaangazowaniem wypeinial obowigzki kultyczne zwiazane z pia-
stowanym przez siebie urzegdem. Jako pontifex wlasnorgcznie zabijal zwie-
rzgta przeznaczone na ofiare. Stal rowniez na strazy poganskiej ortodoksji,
bioragc udzial w dyskusjach z filozofami, ktorzy mieli odmienne od niego
poglady na temat bogéw>* Mistrz i przyjaciel cesarza Libaniusz® tak cha-
rakteryzowal reform¢ Juliana Apostaty: , Julian przywrécit kult bogdéw, bu-
dowal lub odbudowywatl éwiatynie, ustawial w nich posagi bostw. Srodki na
te dziatania uzyskiwatl nakazujac rekompensatg za przejete mienie swigtynne
lub jego zwrot. Osoby, ktore z kamieni swigtynnych wzniosty swoje domy
zobowigzano do wniesienia finansowej rekompensaty. Zewszad wozami i
okretami do zniszczonych $wiatyn zwozono odzyskane kolumny”**

Wydaje sig, ze Julianowi Apostacie chodzilo nie tylko o odnowienie
rzymskiej religii, ale byé moze w jeszcze wigkszym stopniu o destrukcje
chrzescijanstwa. Trudno jednak dociec zrédel jego wrogosci wobec chrze-
$cijanstwa. Pozostaje tylko sfera domystow i hipotez.’’ Z chrzescijanstwem
cesarz Julian walczyl na ré6zne sposoby, niekiedy byly one bardzo wyratino-
wane. Trzeba jednak przyznaé, ze w postepowaniu cesarza Juliana bylo nie-
wiele aktéw wymierzonych wprost w religie chrzescijanska 1 Kosciol.

30 Zob. J. Srutwa, Edykt mediolarski, EK 4, Lublin 1989, kol. 666.

3! por. L. Bielas, Apostazja cesarza Juliana w swiadectwach antycznych pisarzy i w
nowozytnej historiografii, Krakow 2001, s. 101.

2 Por. J. Vogt, Upadek Rzymu, lum. A. Lukaszewicz, Warszawa 1993, s. 144.

3 por. Sokrates Scholastyk, Historia Kosciola 111.11, s. 296, tlum. J. Kazikowski.
Warszawa 19806.

¥ por. S. Olszaniec, Julian Apostata jako reformator religijny, Krakéw 1999, s. 22-24.

33 por. L. Bielas, Apostazja cesarza Juliana...,dz. cyt..s. 112-115.

3 [ ibanios, Oratio XVIII, 126; 28, tlum. L. Malunowicz, Libanios, Mowy wybrane,
Biblioteka Narodowa, [1/85, Wroctaw 1953, s. 131;s. 99.

37 By¢ moze byla to konsekwencja nieszcz¢sde, jakie dotknegly jego rodzing, szerzej zob.
L. Bielas, Apostazja cesarza Juliana..., dz. cyt., s. 75-88.
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Chrzescijan wykluczano z wyzszych urzedéw panstwowych i gwardii
cesarskiej, odbierano im koscioly nalezace przedtem do pogan, utrudniano
funkcjonowanie w Zyciu spoteczno-politycznym. Sam cesarz nie tylko ini-
cjowal tego typu akcje, ale tez z duza zyczliwoscia traktowal podobne ini-
cjatywy ze strony swoich podwladnych.”® Aprobate cesarza zyskiwaly
wszelkie inicjatywy, ktére mogly nawet w posredni sposob oslabic¢ religie
chrzesécijanska.>® Zdajac sobie sprawe z niszczycielskich skutkéw podzialéw
1 wynikajacych z tego sporow oraz kiotni w lonie samego chrzescijanstwa,
popierat ,,drobne koscioly chrzescijanskie™, ktére mogly ostabiaé¢ od $rodka
zwalczang przez niego religie.

Cesarz Julian Apostata, mimo swej wrogosci wobec chrzescijanstwa, nie
mogl ukryé pewnej fascynacji ta religia. Tak w zyciu Kosciola, jak 1 w religii
dostrzegal elementy, ktére chcial nawet przenies¢ na grunt poganski. Za jeden
z istotnych elementéw skladajacych si¢ na sukces religii chrzescijanskie)
uznawal poziom moralny 1 styl pracy duchowienstwa chrzescijanskiego. Z
tego tez wzgledu podejmowal wysitki zmierzajace do zmiany stylu zycia ka-
plandéw poganskich. Jako najwyzszy kaplan, pontifex maximus, czul si¢ odpo-
wiedzialny za kaplanéw poganskich w panstwie.’ Dbat o ich poziom intelek-
tualny, sam zajal sie¢ wyborem i ksztalceniem zawodowych kaptanéw.** Dawal
wiele praktycznych wskazéwek dotyczacych ich zachowan, nawolywat do
Swigtosci zycia, dla nich jak 1 dla wiernych wprowadzal praktyki przypomi-
najace pokute, zachecal do udzialu w dzialalnosci filantropijnej.* Istotnym
zagadnieniem jest, jak pisze S. Olszaniec, pytanie skad Julian zaczerpnal
praktyczny wzorzec dzialalnosci, ktéra proponowal wsrdéd kaplanéow 1 swiec-
kich pogan. ,,Pozostaje faktem niezaprzeczalnym, ze chrzescijanstwo, zwlasz-
cza od polowy czwartego wieku, zrobilo wiele w tej materii: utrzymanie bied-
nych, wdow i sierot, (...) przejecie dziatalnosci filantropijnej od polis niezdol-
nej do prowadzenia tego rodzaju aktywnosci, to fakty nie do podwazenia™"*
Cesarz Julian dostrzegal te fakty, zdawatl sobie sprawe z ich wymowy i dlate-
go dazyt do przeszczepienia tych praktyk na grunt poganski.*

*8 Por. Ammianus, DR XXII.11, dz. cyt,, s. 411-414. Szerzej zob. M. Banaszak,
Historia Kosciota Katolickiego, t. 1, Starozytnosé¢, Warszawa 1989, s. 134.

*® Historycy chrzescijaniscy wspominaja np. o poparciu idei odbudowania $wigtyni w
Jerozolimie, by w ten sposob zaprzeczy¢ stowom Chrystusa, por. Sozomen, dz. cyt., V.22,
s. 346-349.

M. Stachura, Hererycy..., dz. cyt., s. 75.

Y Por. List cesarza Juliana do Arsacjusza, w: Sozomen, dz. cyt., V 16.s. 327-33]

2 Por. R. Smith, Julian's Gods. Religion and Pholosophy in the Thought and Action
of Julian the Apostate, London — New York 1995, s. 14.

* Por. S. Olszaniec, Julian Apostata jako reformator-..., dz. cyt..s. 109-112,

4 Por. Tamze, s. 115.

W Klinger, J. Wolski, Julian Apostata. Listy, Bibliotcka przekladéw z literatury
antycznej, t. 9, Wroctaw — Warszawa — Krakow 1962, List 89B, 296 BC; 298A; 302A-303B:
302AB.
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Julian Apostata nie zrozumiat ducha Chrystusowej nauki. Zatrzymat sie
nad forma, ktéra wydala mu si¢ mniej atrakcyjna od pogarnskiej mitologii.*°
Chrzescijanstwo uwazal za przeszkode na drodze do sprawiedliwosci spo-
lecznej i spotecznego pokoju.*’

W zyciu spotecznym 6éwcezesnego Imperium Julian Apostata prowadzit
polityke zmierzajaca takze do przywrocenia poganstwa i nie chodzilo mu w
tym przypadku tylko o publiczne skladanie ofiar. Na monetach z tego okresu
polecit umieszcza¢ poganskie symbole, z jego polecenia dokonywano rytu-
alnych puryfikacji zywnosci, dechrystianizowano armi¢, wprowadzajac po-
ganskie ofiary i oddawanie czci podobiznom cesarza.*®

Odnawiajac religi¢ poganska cesarz planowal réwniez renesans studiow
klasycznych. W jego zamierzeniu ta odnowa miata posrednio uderzyé w
chrzescijan. Reformg szkolnictwa uwazal za jedno z najwazniejszych przed-
siewzi¢c. Juz 17 czerwca 362 r. wydal tzw. edykt o wychowaniu Magistri
studiorum®  zabraniajacy katolikom migdzy innymi nauczania literatury
greckiej.”® Polozyl w nim mocny akcent na kwalifikacje moralne kandyda-
t6w na nauczycieli.’’ Chrzescijan pozbawil mozliwosci pracy w zawodzie
nauczycielskim®, przede wszystkim na wyzszych stopniach nauczania: dat
im mozliwos$¢ wyboru, albo wyrzeczenie si¢ wiary 1 pozostanie w szkole lub
odejscie. Nauczyciele uczacy w zreformowanej szkole mieli obowiazek nie
tylko przekazywaé¢ wiedze o autorach poganskich, lecz takze propagowacd
ich wiare. W ten sposob powstala szkola wyznaniowa religii poganskiej, do
ktorej — bez zdrady swojej wiary — nie mogli uczeszczaé chrzescijanie.” Na
mocy tych rozporzadzen od kandydatéw do zawodu nauczyciela zadano

4 por. L. Bielas, Apostazja cesarza Juliana. .., dz. cyt., s. 101.

*7C.N. Cochrane, Chrzescijanstwo..., dz. cyt., s. 280.

“8 por. L. Bielas, Apostazja cesarza Juliana..., dz. cyt., s. 142-155.

49 Por. CTh XII1.3.5. Postanawia tam: ,,Przelozeni studiéw i nauczyciele powinni od-
znaczaé¢ si¢ kwalifikacjami moralnymi, oraz darem slowa. Poniewaz nie jestem w stanie
osobiscie dotrze¢ do poszczegdlnych srodowisk miejskich, zarzadzam, aby ci wszyscy, ktorzy
chca naucza¢, nie podejmowali tego obowiazku szybko i pochopnie, lecz, aby zaakceptowani
wyrokiem zespolu nauczycielskiego, zasluzyli na zgodna opini¢ najwybitniejszych kuriatow.
Taka bowiem decyzja niech bedzie przedlozona do mego zatwierdzenia, aby (kandydaci)
przystapili do swych wykiadow w miastach z wig¢ksza niejako powaga, wynikla z naszej
oceny”, za: L. Bielas, Ustawa szkolna cesarza Juliana, ACr 25(1993), 16. Drugim doku-
mentem potwierdzajacym zasadno$¢ tezy o antychrzescijanskim ustawodawstwie szkolnym
Juliana jest jego list, o ktérym pisze J. Gliscinski, w: Antychizescijariskie ustawodawstwo
szkolne Juliana Apostaty, Coll Theol 61(1991), z. 2. s. 47 Natomiast E. Dal Covolo uwaza,
ze pomiedzy tymi dwoma dokumentami mégl cesarz wydac jeszcze jakas ustawg antychrze-
scijanska, zob. Relacje miedzy Kosciolem a Cesarstwem w wieku ambrozjariskim, VoxP 18
(1998) t. 34-35, s. 50. ’

% por. M. Winiarczyk, Julian Apostata, w: Slownik pisarzy antycznych, A. Swi-
derkéwna (red.), Warszawa 1990, s. 261.

3! Por. Julian Apostata, Listy, dz. cyt., s. 25-20.

52 por. Ammianus, DR XXI1.10.7, dz. cyt., s. 411; Zob. E. Dal Covolo, La paideia
anticristiana dellimperatore Giuliano. A propositio dell’editto del 17 giugno 362, w: Cre-
scita dell ‘uomo nella catechesi dei Padri, Roma 1988, ss. 73-85.

3 por. L. Bielas, Ustawa szkolna cesarza Juliana, ACr 25 (1993) s. 19-20.
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pozwolenia wladz miejskich, ktére musialo uzyskaé zatwierdzenie przez
cesarza. Nakazano badanie moralnych i pedagogicznych kwalifikacji na-
uczycieli, jak rowniez ich religijnych przekonan.’* Aby zmusi¢ wiemych do
wysylania mlodziezy do szkél poganskich zakazano chrzescijanskim na-
uczycielom wykladania poganskich klasykéw.”

W calym tym przedsiewzieciu ,trudno odmoéwié Julianow1 wrecz ge-
nialnej przenikliwosci; on pierwszy zrozumial, jak nalezy dziala¢, by osia-
gna¢ zamierzone rezultaty w dziedzinie kultury i wychowania (...) nigdy
dotychczas w dziejach antycznego $wiata nikomu nawet nie przyszio na
mysl, by w sposdb tak totalny i konsekwentny ujaé sprawy ksztalcenia mio-
dziezy; (...) Zasluga wszakze poddania calego szkolnictwa kontroli ze stro-
ny panstwa za pomoca Srodkow prostych i realnych nalezy wylacznie do
Juliana™®

Julian Apostata byl zwolennikiem poganstwa jako religii panstwowe;j.”’
Jego polityka byla ostatnia proba wskrzeszenia religii poganskiej 1 przywro-
cenia swietno$ci Cesarstwa w oparciu o dawne religie. Cesarz, dostrzegajac
widoczne oznaki zapowiadajace upadek starozytnego Swiata, byl przekona-
ny, ze chrzescijanstwo ponosito za to odpowiedzialnos¢ 1 ze niszczac je usu-
nie $miercionosna przyczyne.”* Odbudowa poganstwa zakonczyla sie jednak
kleska, zbyt wczesna Smieré cesarza przerwala realizacje rozpoczetego pla-
nu. Dzialania cesarza nie spotkaly si¢ takze z wystarczajacym odzewem
opinii publicznej. Zjednal sobie zwolennikow tylko w niektorych kregach
ludzi wyksztalconych, natomiast ze strony prostego ludu spotkal si¢ z wro-
goscia lub obojetnoscia.”® Byla to wiec préba nieudana a wysiltki majace na
celu zaglade chrzescijanstwa, przez dziwna ironi¢ losu przyczynily sie do
jego wzmocnienia.®

III. OD CESARZA JOWIANA DO TEODOZJUSZA WIELKIEGO

Miejsce Juliana Apostaty, zajat cesarz Jowian (+364 r.), ktérego pézno-
antyczna historiografia katolicka uznata za zwolennika Credo nicejskiego.
W polityce wewnetrznej dazyt glownie do zachowania réwnowagi miedzy
poganstwem a chrzescijanstwem ltagodzac restrykcyjne dzialania swojego
poprzednika wobec chrzescijan. Umocnitl pozycje Kosciola odwolujac z
wygnania kaptanéw chrzescijanskich i zwracajac im wiekszos$é odebranych
przywilejow. Przywrocit chrzescijanskie symbole na sztandarach wojsko-

4 Por. M. Ban aszak, Historia Kosciola ...,dz. cyt., s. 134.

% Por. B. Kumor, Historia Kosciola, t. 1, Lublin 2001, s. 137.

AL Krawczuk, Julian Apostata, Warszawa 1987, s. 304.

" Por. Ammianus, DR XXILS, dz. cyt., s. 382.

* Por. D. Rops, Kosciot pierwszych wiekéw, tlum. K. Ostrowska, Warszawa 1968, s.
649-650; Ammianus, DR, Wprowadzenie, dz. cyt., s. 19.

> Por. M. Simon, Cywilizacja wezesnego chrzescijanstwa I-IV w. tlum. E. Bakowska,
Warszawa 1979, s. 240.

° Por. M. Banaszak, Historia Kosciola..., dz. cyt., s.138.
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wych 1 monetach. Mimo iz poczatkowo przesladowal pogan, zabraniajac im
praktykowania dawnych kultow, to jednak wkrétce cofnal wydane decyzje,
utrzymujac tylko zakaz uprawiania wrézbiarstwa i magii.®' Dzialalno$¢ jego
swiadczy raczej o slabej orientacji i niezdecydowaniu w kwestiach wiary.
Kazde stronnictwo liczylo na poparcie cesarza, ale zadne nie odniosto sukce-
su, majacego na celu przesladowanie pozostatych.®

Nastepcy Jowiana, cesarze panujacy na Zachodzie od 364 roku cesarz
Walentynian I (+375 r.)* i rzadzacy na Wschodzie Walens (+378 r.)* zapo-
wiedzieli na poczatku panowania tolerancje dla r6znych kultow. Dzialali
jednak na rzecz ograniczenia wplywoéw religii poganskich i przeciw herezji.
Badajacy to zagadnienie M. Stachura, powotujac sie¢ na Teodoreta z Cyru
twierdzi, ze cesarz Walens mial zlozy¢ przy swoim chrzcie przysiege, ze
wytepi w swoim panstwie wszelka herezj¢. Jednak jak pisze M. Stachura
,,nie wiadomo, czy opublikowat jaka$ ustawe przeciw heretykom”®

Walens, przyjmujac role cesarza teologa® w teologicznych dyskusjach,
przejawial zainteresowanie arianizmem 1 wystgpowal przeciw uchwalom
Soboru Nicejskiego.®” Trudno jest jednak jednoznacznie okresli¢ charakter
polityki cesarza Walensa, wiele jest w niej niekonsekwencji. H.Ch. Bren-
necke twierdzi, ze cesarz zsylal na wygnanie tylko tych biskupéw, ktorzy
jawnie wystepowali przeciw biskupom homejskim.®® , Ogélnie rzecz biorac
— jak pisze M. Stachura — stosowane przez Walensa represje wygladaja na
dorazne dzialania, niesystematyczne, nakazywane i cofane pod wplywem
emocji. Trudno tez powiedzie¢, ktore koscioty traktowal Walens jako «he-
retyckie i1 schizmatyckie». Wydaje si¢, ze (...) dla Walensa schizmatykami
byli ci, ktérzy otwarcie wystgpowali przeciw biskupom homejskim, przede
wszystkim przeciw biskupowi Konstantynopola. Sprawy doktrynalne w
istocie niewiele Walensa obchodzily, istote «herezji» widziat nadal podobnie
jak Konstantyn, w odstepstwie od jednosci Kosciola”® Po wstrzasie wy-
wolanym przez propoganska polityke Juliana Apostaty 1 panowanie ostat-

6! Szerzej zob. R. Sawa, Jowian, EK 8, Lublin 2000, kol. 101.

2 Por. H.Ch. Brennecke, Erwdgungen zu den Anfingen des Neuniziismus, w:
Oecumenica et Patristica, Festschrift fiir W. Schneemelcher, V.D. Papandreu, W.A.
Bienert, K. Schiferdiek (hrsg.), Stuttgart 1989, s. 241-257.

3 Walentynian | (Flavius Valentinianus), w: Matla encyklopedia kultury swiata antycz-
nego, oprac. M. Cytowska iin., Z. Piszczek (red.), t. 2, M-Z, Warszawa 1962, s. 414.

% Walens Flavius zyjacy w latach 328-378. Szerzej zob. K. Kumaniecki, Historia
kultury starozytnej Grecji i Rzymu, Warszawa 1909, s. 542.

5 Jedyne prawo antyheretyckie, jakic mozna by mu przypisaé, to ustawa CTh
XVI.6.2. datowana w Konstantynopolu 17 X 377, adresowana do Floriana, wikariusza Azji,
zakazujaca powtérnego chrztu”, M. Stachura, Heretycy..., dz. cyt., s. 77.

8 por. J. Danielou, H.1. Marrou, Historia Kosciola, t. |, Warszawa 1986, s. 200.

67 por. Sozomen, HK VI.10, dz. cyt., s. 372-374.

68 por. H.Ch. Brennecke, Erwdgungen zu den Anfingen des Neunizdismus, dz. cyt., s.

230-236.
M. Stachura, Heretycy..., dz. cyt., s. 78.
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niego protektora arianizmu, cesarza Walensa. zarysowala si¢ stopniowa sta-
bilizacja w stosunkach miedzy panstwem a chrzescijanstwem.

Walentynian I nastgpca Walensa, chociaz byl czlowiekiem o zdecydo-
wanie ortodoksyjnych pogladach nie chcial ich narzuca¢ swoim poddanym. W
dodatku mial przy boku cesarzowa Justyne (zm. ok. 388 r.)’', opanowana po-
litycznymi ambicjami zwolenniczke arianizmu. 2w sprawach religii cesarz
kierowal si¢ zasada tolerancji 1 nie mieszal si¢ w wewnetrzne sprawy Koscio-
la. Jego edykt z 371 roku, zakazujacy kazdego rodzaju wrozbiarstwa z wyjat-
kiem hauryspicjow”>, byt jakby zados$éuczynieniem wobec dazen pogan.
Uznawal przywileje 1 swobody chrzescijan, ale w imieniu panistwa czuwal,
aby ich nie naduzywano. Chociaz tolerowat tradycyjne kulty grecko-rzymskie
to jednak zakazal pod kara $mierci nocnych ofiar i magicznych obrzedow.”
Zabronil takze zgromadzen manichejskich, ale nie utrudnial wykonywania
poganskich ceremonii, mimo iz ziemie 1 budynki przeznaczone do kultu po-
ganskiego rozkazat konﬁskowac a urzednikéw nie przestrzegajacych tego
prawa karaé grzywna.”

Cesarz prowadzil umiarkowang polityke wobec réznorodnych religii
istniejacych w Imperium, co wedlug Ammianusa, przyniosto jego panowa-
niu najwieksza chwate.’® Dzialania, ktére podejmowat miaty na celu zagwa-
rantowanie porzadku publicznego. Dlatego tez przypisywal sobie prawo
regulowania form dzialania i wiary. Aprobowal przez to starozytne roszcze-
nia panstwa klasycznego i swoja postawg ujawnil, iz bedgc chrzescijaninem
bardziej byl zwiazany z rzymska przeszloscia, niz z przyszloscia, ktérg obie-
cywal Kosciot.”’

Walentynian I, jak twierdzi C.N. Cochrane, poprzez prawie heroiczny
wysilek konsolidacji charakteryzujacy jego panowanie staral sie za wszelka
cen¢ utrzymac struktur¢ panstwa sSwieckiego. Stal na pograniczu dwdch
swiatow, do zadnego z nich nie nalezac. ,,Odrzucajac oficjalne poganstwo,
identyfikuje si¢ z sitami tworzacymi nowy porzadek. Lecz w swoim stanow-
czym uniezaleznieniu si¢ od Kosciola i w wylacznym poleganiu na broni
swieckiej odslania on swoja zasadnicza zaleznos$¢ od tego, co stare”’

Cesarz Gracjan (+383 r.) panujacy od 375 roku, w dokumencie wyda-
nym w 382 r. ograniczyl pewne przywileje religii poganskiej, zniost pan-

° Por. W. Kornatowski , Zarys dziejow mysli politycznej, Warszawa 1968, s. 330-331.

"' Por. R. Sawa, Justyna, EKS Lublin 2000, kol. 276.

> Por. Teodoret, Historia Kosciola V. 13, PG 82, 1227, ttlum. L. Parmentier,
przepracowat F. Scheidweiler, GCS 44, Berlin 1954,

” Hauryspicje — sztuka wrdzenia z watroby zwierzat ofiarnych, z piorunéw i in. zna-
kow, a takze obrzedy przy zakladaniu muast i budowie $wiatyn. Szerzej zob. K. Gebura,
Haruspicina, EK 6, Lublin 1993, kol. 580.

" Por. CThIX, 16, 9 (371).

™ Por. CTh XVI, 5,3 (372); 5,4 (376); por. H. Chadwick, Kosciol w epoce wezesne-
go chrzescijanstwa, tlum A. Wypustek, Warszawa 2004, s. 159.

" Por. Ammianus, DR XXX.9.5.V. tum. I. Lewandowski, t. 2, Warszawa 2002, s. 214.

" Por. C.N. Cochrane, Chrzescijanstwo..., dz. cyt., s. 292.

8 Tamze, s. 311-312.
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stwowa subwencje¢ dla kultu poganskiego, wstrzymal zwolnienia od podat-
kow 1 dotacje na rzecz oficjalnego kaplanstwa.”” Ograniczyl immunitet ka-
planow poganskich i rozkazal usunaé¢ posag bogini Wiktorii z senatu, wy-
wolujac tym duzy sprzeciw wsrod wyznawcow religii poganskiej.®®

Gracjan byl pierwszym rzymskim cesarzem, ktory ostatecznie przecial
wigzy laczace panstwo z religia poganska. W 379 r. zrzekl sig tytutu pontifex
maximus, oraz uprawnie i stroju, jakie wigzaly sie z ta godnoscia®' Byla to
niewatpliwie spektakularna 1 ostateczna decyzja odstapienia cesarza od
wielowiekowego przywiazania do starozytnych kultéw. Trudno okreslié, czy
Gracjan dokonal tego z wlasnej 1 nieprzymuszonej woli, czy zdecydowat sie
na taki gest bedac pod wplywem chrzescijanskiego otoczenia, a moze nawet
pod naciskiem Ambrozego. Bez wzgledu jednak na przyczyny, ten akt wy-
zbycia si¢ poganskich elementow sakralizujacych wtadze imperatorow stwo-
rzyl mozliwos¢, ktora nalezato wykorzystacé. ,,Fakt ten zdecydowal o zbiez-
noéci intereséw Imperium i Kosciola. Z jednej bowiem strony nalezalo po-
szukiwac jakiegos ekwiwalentu dla starych swietosci, z drugiej natomiast
strony Ojcowie Kosciota z niepohamowang gotowoscia zglaszali idee, aby
na zapotrzebowanie to odpowiedzie¢. Dlatego obok sporu o charakterze
konfesyjno-politycznym toczyl si¢ niepostrzezenie proces asymilowania
starych instytucji, zachowan 1 gestow, ktérych rodowod byt czysto poganski,
z nowym ceremonialem chrzescijanskim”®

Formalne zlikwidowanie poganstwa nastapilo za cesarza Teodozjusza
Wielkiego (+395 r.)* i jego nastepcow. Za jego panowania rozpoczely sie
systematyczne dzialania majace na celu wyeliminowanie réznych form po-
ganstwa dokonujace sie poprzez odbieranie siedzib i1 subwencji oraz formal-
ny zakaz istniejacych jeszcze kultow. Stalo si¢ to mozliwe przez szereg za-
rzadzen, ktorym poczatek dat edykt Cunctos populos z 27 lutego 380 roku,
zalecajacy wszystkim religi¢ chrzescijanska 1 oglaszajacy chrzescyanstwo
religia panstwowa.*

Teodozjusz od samego poczatku swoich rzadow zabral si¢ z zapalem do
zwalczania pogaistwa 1 herezji®> Zakazal uzywania $wiatyn i oltarzy do

 por. M. Jaczynowska, Dzieje Imperium Romanum, Warszawa 1995, s. 456; D.
Rops, Koscidl..., dz. cyt., s. 657.

8 por. K. Itski, /dea jednosci politycznej, spolecznej i religijnej w swietle pism Am-
brozego z Mediolanu, Poznan 2001,s. 326; S. Pieszczoch, Patrologia, t. I, Gniezno 1994, s.
110.

8l Szerzej zob. J. Warminski, Gracjan, EK 6, Lublin 1993, kol. 21-22.

82 por. K. Ilski, Idea jednosci politycznej..., dz. cyt., s. 325-326.

8 por. H.G. Beck, Teodosius I, w: Die Religion in geschichte und gegemwart.
Handwérterbuch fiir Theologie und Reliogions wissenschaft, t. 6, K. Galling (red.),
Tiibingen 1962, kol. 750.

8 por E. Dal Covolo. ! rapporti tra la chiesa e ['impero nel secolo di Ambrogio,
VoxP 18(1998), t.34-35.s. 42-47

85 7estawicnic praw wydanych przeciw poganom i heretykom w: H. von Campen-
hausen, Ojcowie Kosciola, dz. cyt., s. 224;J. Lo Grasso, Ecclesia et status, Fontes selecti,

Roma 1939, przypis 1, s. 32-38.
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praktyk wrézbiarstwa. Zlikwidowano takze poganski kalendarz, w 385 r. za-
kazano auspicjow.*® Zosimos zwraca uwage, ze cesarz Teodozjusz, nie uzy-
skawszy perswazja odstapienia arystokracji rzymskiej od tradycyjnych kultow,
wstrzymatl na nie dotacje.”’

Od 388 roku cesarz Teodozjusz obral surowszy kierunek dzialan. W
mysl jego zarzadzen zaczeto zamykaé poganskie $wiatynie na Wschodzie, a
na Zachodzie z inicjatywy Walentyniana II (+392 r.).*®* W 391 roku zakaza-
no skladania ofiar bostwom, oddawania ich posagom czci oraz ucz¢szczania
do poganskich $wiatyn. W kolejnych edyktach uznano skladanie ofiar i
uprawianie wyroczni za zdrad¢ stanu i oblozono je surowymi karami.®

Od 392 r. Teodozjusz definitywnie zakazal uprawiania kultéw pogan-
skich.”® Lata jego panowania uchodza za przelomowe w ustawodawstwie
antyheretyckim.”' Zakazywal heretykom wszelkich zgromadzen. Herezja
stala si¢ przestgpstwem $ciganym przez panstwo. Karg za niepostuszenstwo
w tym wzgledzie byta konfiskata budynku, w ktorym odbywaly sie¢ spotka-
nia.”” Konfiskowano cmentarze i nieruchomosci nalezace do spolecznosci
heretyckich, zakazano wyswigcania heretyckich duchownych, wyswieconym
odmawiano uznania ich godnosci koscielnych. Nie wolno im bylo nauczaé
swojej wiary i zwolywaé¢ synodow. Drastycznie ograniczono im prawa oby-
watelskie. Jezeli kto$ nalezal do wyzszych sfer tracit swoje przywileje i pra-
wo sprawowania urz¢gdéw. Niektdrych na podstawie dekretu usuwano z ob-
szaru panstwa, a powracajacy z wygnania narazali si¢ na kare $mierci.”
,,Panowanie Teodozjusza moze uchodzi¢ za przelomowe w dziejach walki z
herezja w tym przede wszystkim znaczeniu, ze wiasnie za rzadow tego
wladcy 1 przy jego znaczacym udziale dokonalo sie ostateczne zerwanie

. . . . . . . . . . . . -394
wiezi miedzy zwolennikami wyznania nicejskiego a jego przeciwnikami’®

% Por. C.N. Cochrane, Chrzescijaristwo..., dz. cyt., s. 323-324.

87 Por. Zosimos, Nowa historia IV.59, thum. H. Cichocka, E. Wipszycka, Warszawa
1993, s. 199.

8 Walentynian 11,(Flavius Valentinianus) 371-392, cesarz rzymski od 375. Szerzej zob.
Nowa encyklopedia powszechna PWN, D. Kalisiewicz, A. Achmatowicz (red.), t. 6,
Warszawa 1997, s. 637.

¥ Por. M. Ban aszak, Historia Kosciofa...,dz. cyt., , s. 136.

*® Por. W. Kornatowski, Zarys dziejow. .., dz. cyt., s. 239.

°! K. L. Nocthlichs wyréznia cztery okresy dziatalnosci ustawodawczej Teodozjusza
wymierzonej przeciw heretykom: pierwszy lata 380-384 (ustawy C.Th XVI.1.2,3, 5.6-13),
drugi lata 388-391 (ustawy C.Th XV1.4.2, 7.4, 5.14-19), trzeci rok 392 (ustawy C.Th XVI1.4.3
1 XVIL.5.21), czwarty rok 394 (ustawy CTh XV1.5.22-23). Szerzej zob. K.L. Noethlichs,
Die gesetzgeberischen Mafinahmen der christlichen Kaiser des vierten Jahrhunderts Genge
Haretiker, Heiden und Juden, Koéln 1971, s. 162-165.

°2 Por. CTh XV1.5.8; XVL5.12.

» Por. E. Wipszycka, Kosciol w swiecie..., dz. cyt., s. 167.

®* M. Stachura, Heretycy..., dz. cyt., s. 96. Calosciowo zagadnienie to ujmuje M.

Stachura, w: Heretycy, schizmatycy i manichejczycy wobec cesarstwa rzymskiego, Krakow
2000.
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. W 396 r. juz po $mierci Teodozjusza ostatecznie skasowano przywileje
1 swobody przyznane na mocy starozytnego prawa kaptanom i stugom kul-
tow poganskich a zawdd ich zostat oficjalnie wyjety spod prawa.”

IV. ZAKONCZENIE

Wydarzenia z poczatku IV wieku zapoczatkowaly nowy etap rozwoju
relacji wladcOw panstwa rzymskiego w stosunku do chrzescijanstwa. ,,Kon-
stantyn nie tylko uznal chrzescijanstwo za religio licita, religie zgodna z
prawnym porzadkiem cesarstwa, ale uczynil z niej, i to w czasie bardzo
krotkim, religi¢ osobiscie popierang przez cesarza, wiecej — religie uprzywi-
lejowana™® Nie stalo si¢ to wprawdzie od razu i moze nie tak szybko, jak
sugeruje cytowany historyk, ale niewatpliwie to nastapito w ciagu kilkudzie-
sigciu lat. Proces ten mial rézne etapy a jego efekty tez nie sg jednoznaczne.
Niewatpliwie od Konstantyna Wielkiego zauwaza si¢ stopniowy wzrost
znaczenia chrzescijanstwa 1 malejaca role religii poganskiej.

Zmiany, jakie na tym polu zaszly na przestrzeni kilkudziesieciu lat
czwartego stulecia sg ogromne. W niespeina osiemdziesiat lat od przeslado-
wan Dioklecjana w 303 roku do edyktu Teodozjusza z 380 roku’’ nastapito
przejscie od dominacji religii poganskiej 1 bezwzglednej dyskryminacji reli-
gii chrzescijanskiej do uznania tej ostatniej za jedyna dozwolong w Cesar-
stwie. W procesie tym uczestniczyli wszyscy cesarze tego okresu. Wyjatek
stanowi okres panowania cesarza Juliana Apostaty 1 jego antychrzescijanska
polityka.

Polityka religijna rzadzacych wzbudzala 1 nadal wzbudza zywe zainte-
resowanie. Usilyje sie okresli¢ zakres kompetencji tak wladzy panstwowej,
jak 1 koscielnej. Ukazana w artykule polityka religijna cesarzy IV wieku
moze postuzy¢ jako przyklad ewolucji wolnosci religii chrzescijanskiej, w
czym wazng role odegrali rzadzacy.

RELIGIONSPOLITIK DER KAISER IM IV JAHRHUNDERT
(Vom Konstantin dem GroBen bis Theodosius I)

Zusammenfassung

In der Zeit Konstantin d. Gr. (280-337) festigt sich das romische Reich nach jahrzehn-
telangen inneren und #uBeren Wirren durch umfangreiche Reformen der Verwaltung, der
Heeresstruktur und der wirtschaftlichen Grundiagen und gewinnt eine neue Form. Prigend fur
die weitere Geschichte wird aber die Hinwendung Konstantins zum Christentum, das zune-
hmend privilegiert wird. Historisch bedeutend ist Konstantins Regierungszeit vor allem we-

% por. CTh XV1.10.14.
% E Wipszycka, Kosciol w swiecie..., dz. cyt.. s. 140.
7 Edykt Cunctos populos z 27 lutego 380 r.. w Kodeksie Tcodozjusza (C.Th) 16.1.2.
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gen der von ihm eingeleiteten konstantinischen Wende, mit der der Siegeszug des
Christentums begann. Konstantin schricb seinen Sieg eben diesem Monogramm zu. 313
folgte das Toleranzedikt von Mailand, das im ganzen Reich Religionsfreiheit garantierte und
damit auch das Christentum erlaubte. Konstantin unterstiitzte das Christentum in der Folgezeit
weiterhin und berief 325 das erste Konzil von Nicia ein, um innerchristliche Streitigkeiten
(arianischer Streit) beizulegen.

Julian Apostata (331-363) war von 361 bis 363 rémischer Kaiser. Die nur kurze Regie-
rungszeit Julians erlangte durch seinen letztlich gescheiterten Versuch Bedeutung, das durch
Konstantin den Groflen im Reich privilegierte Christentum zugunsten der romischen, beson-
ders aber der griechischen Religion und der gstlichen Mysterienkulte, im folgenden auch kurz
als ,,Heidentum* bezeichnet, zuriickzudrangen. Sein Tod begrub letztlich jegliche Hoffnung
auf eine Renaissance nichtchristlicher Weltanschauungen im Imperium, wenn sich auch die
nachfolgenden Kaiser bis in die Zeit Theodosius 1. relativ tolerant gegeniiber den Anhangemn
des alten Glaubens verhielten.

Theodosius 1 (347-395), war von 379 bis 394 Kaiser im Osten des romischen Reiches
und ab Ende 394 letzter Kaiser des Gesamtreiches. Die Regierungszeit des Theodosius war
verbunden mit einschneidenden Veridnderungen fiir das Imperium1 Romanum. So wurde erst-
mals eine groBBe Gruppe von Barbaren (die Goten) als autonomer Verband auf dem Boden des
Reiches angesiedelt, wihrend er im Inneren das Christentum zur Staatsreligion erhob und
Gesetze gegen das Heidentum und die christliche Héresie erliel. Nach einem Birgerkrieg
verwirklichte Theodosius ein letztes Mal die auch faktisch gegebene Einheit des Imperiums.
Nach seinem Tod 395 fiihrte die damit verbundene Aufteilung des Reiches in zwei Herrscha-
ftsbereiche unter seinen beiden Soéhnen jedoch letztlich zur endgiltigen Trennung in ein
Westromisches und ein Ostrémisches Reich, die von den Zeitgenossen allerdings nie als
solche wahrgenommen wurde.



