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WSPOLZYCIE KATOLIKOW OBRZADKU GRECKIEGO
I LACINSKIEGO W GALICJI W POCZATKACH 2. POLOWY XIX W.
W SWIETLE SPRAWOZDANIA Z WIZYTACJI PRACOWNIKA

NUNCJATURY WIEDENSKIEJ KS. KAROLA RIMELY’EGO’

Przystapienie prawostawnych w Rzeczpospolite] Trojga Narodow do
Unii z Rzymem bylo przez stron¢ katolicka dlugo pozadane 1 przygotowywa-
ne, a przez prawostawnych odwlekane. Byt to akt doniosty dla Kosciola, owoc
polskiej tolerancji, wynik polityki 1 skutek okolicznosci. Pelny sukces oznacza
niewatpliwa jakosc¢ 1 obfitos¢ pozadanych 1 trwatych owocéw. Ocena wymaga
uwzglednienia skutkow niepozadanych. Nie tu miejsce na ich wyliczanie, ale
nadarza si¢ sposobnos¢, by o nich wspomnie¢. Naleza do nich 1 o nich swiad-
cza m. in. ciagle skargi unitow na Polakow — tacinnikéw. Zachowany w ar-
chiwum wiedenskiej nuncjatury, obszerny raport wegierskiego ksiedza wysta-
nego z uwagi na te skargi przez nuncjusza w Wiedniu do Galicji dla zbadania
relacji miedzy duchowienstwem ruskim a polskim ukazuje ich obraz, widzia-
ny okiem neutralnego, wnikliwego obserwatora. Jego misja zbiegla si¢ z po-
czatkami powstania styczniowego, ktorego echo znalazto sie¢ w raporcie. Ob-
serwacje zebrane w ramach tej misji dotycza takze Przemysla. Poniewaz tamy,
na ktorych ukazuje si¢ polskie tlumaczenie tego interesujacego dokumentu,
nie sa adresowane do specjalistOw, pozwolg sobie — zreszta na zyczenie zglo-
szone niemal w ostatniej chwili — poprzedzi¢ go paru wst¢gpnymi uwagami.

Zwloka prawostawnych Rusindw w przystapieniu do Unii wynikla m.
in. z obaw przed jej konsekwencjami. Obawy podsycane przez jej wewngtrz-
nych i zewngtrznych przeciwnikéw przelamal dopiero lgk przed skutkami
powstania patriarchatu moskiewskiego, ktory zawist nad spuscizng Rusi Ki-

" Sprawozdanie pt. Rapporto sullo stato del clero ukraino cattolico della Galizia,
compiuto dal sacerdote Carlo Rimely 12.3.1863 zostalo opublikowane w pracy
doktorskiej: LUIGI GLINKA OFM, Gregorio Jachymowycz — metropolita di Halicz ed
il luo tempo, Romae 1974, Appendice VII, s. 339-354. Z laciny przetlumaczyt
i opatrzyt wstepem ks. mgr Aleksander Kustra, uzupelnienia zredagowal ks. dr Ta-
deusz Sliwa.
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jowskiej, jako nieprzejednany wrdg zewnetrzny, a zarazem zrodlo dzialan
sprzyjajacych sitom odsrodkowym w niej. Obawy dlugo i mocno podsycane,
by do Unii nie doszlo, nie zostaly rozwiane ani zapomniane. Jej przeciwnicy
1 sceptycy pozostali 1 wykorzystywali kazdy pretekst, by sia¢ niezadowolenie.
O racje 1 preteksty do tego nie bylo trudno. Unia ma zachwyconych piewcow,
ma chlodno wazacych jej pro 1 contra analitykOw, ma rowniez ostrych kryty-
koéw. Jej ocena z perspektywy minionego czasu 1 jej skutkOw nie wydaje sie
w kazdym razie kwestia zamknigta, a czgsto jest skazona sila emoci
1 stronniczoscia, nawet w doborze zrodet, tym bardziej w ich interpretac;i.
Obok ocen z polskiego i1 ukrainskiego punktu widzenia warto postucha¢ po-
stronnych $wiadkow.

Mieszkancom wschodnich 1 poludniowych ziem Polski jest szczegol-
nie potrzebna znajomos¢ relacji polsko-ruskich, ktore w XX w., w miarg bu-
dzenia Swiadomosci narodowej Rusindéw, zaczg¢to zwal polsko-ukrainskimi.
Rusini byli przez wieki naszymi sasiadami zza ptotu, zza drogi, zza rzeczki,
gdzie ruskie i polskie kobiety praty kijankami odziez, czy tez zza lasu, w kto-
rym si¢ spotykano, zbierajac jagody, grzyby 1 chrust. Najezone wrogoscia
kordony umacniali pézniej ci, ktorym zasada divide et impera przynosita zysk.

Wiktor Poliszczuk zarzuca wspotczesnym historykom polskim wiel-
kie zaniedbania w badaniach polsko-ukrainskich relacji, ktérym on sam, po-
dejmujac niemate ryzyko, poswigcit wiele cennych prac. Chodzito mu gitéwnie
o wiek XX, najtrudniejszy w tysiacletniej historii burzliwego sasiedztwa
i pilnie wymagajacy rzetelnych, wywazonych prac. Zeby jednak zrozumieg to,
co si¢ w tym tragicznym wieku stalo, trzeba si¢ cofna¢ do XIX w. Wrzod tak
bolesnie otwarty w wieku XX, zaczal wyraznie nabrzmiewa¢ w XIX, a jego
korzenie siggaja do wieku XVIII 1 glebiej. Wyrazna cezura byly jednak roz-
biory, ktore mocno zawazyty na losie Unit 1 polsko-ruskich stosunkow.

Unig rozdarly dwie zachtanne 1 zawistne kobiety w cesarskich koro-
nach. Lubiezna 1 cyniczna Katarzyna uzyla Cerkwi prawostawnej do likwida-
cji Cerkwi unickiej, wyrosltej na przekor rosyjskiemu imperializmowi, ktory
w duchu bizantyjskiego cezaropapizmu i mongolskiego totalitaryzmu czynit
prawostawna Cerkiew swoim narzedziem. Objgtych zaborem unitow Katarzy-
na przeciagata na prawostawie okrucienstwem i groza; przy wydatnym udziale
kozakow, ktorych Chmielnicki, na pohybel Polsce, oddat kiedys do dyspozycji
Moskwy. Dwulicowa Maria Teresa ronila 1zy nad Polakami, grabigc ich row-
nocze$nie — jak kpil Fryderyk II — ile si¢ dato. Przeciw Polakom, panom za-
garnictych ziem, nastawiala Rusinow, wspotmieszkancow ich wschodniej
czesci. Stare roszczenia wegierskie do Rusi Halickiej Wieden wykorzystat
jako pretekst, by grabiezy katolickiego kraju przez katolicko-o$wieceniowe
imperium nadaé pozor legalnosci. Dwulicowos¢ tej polityki zaowocowala
pOzniej, ale chyba jeszcze strasznie] niz cynizm Katarzyny, bo rzezia galicyj-
ska i wolynska. Do tej ostatniej przyczynil si¢ takze wcielony w Hakate pruski
duch zaborcy numer 1, Fryderyka II. Dwie cesarzowe nie o wszystkim, rzecz
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jasna, decydowaly; nie o wszystkim musialy tez wiedzie¢. Rozbiory 1 ich na-
stepstwa zalezaly od wielu czynnikéw 1 wielu ré6znych ludzi, w tym 1 takze
Polakow. Ale wladza, jaka symbolizowala cesarska korona, zobowiazywata
do sprzeciwu wobec nieprawosci, jaka byly rozbiory. Cze¢$¢ odpowiedzialno-
Sci za ich skutki spada na tych, ktéorzy mogli 1 powinni byli juz na wstgpie
przeciwstawic si¢ im, choCby tak jak to uczynit Tadeusz Rejtan.

Unici zdziesigtkowani wskutek rozbiorow, odcigci od Kijowa, pozba-
wieni przez to stolicy metropolii 1 kontaktu z nig, trzymani na pasku przez
Austriakow 1 za ich przyzwoleniem, jesli nie podszeptem, skarzacy na Pola-
koéw, wykorzystywani przeciw nim takze przez Moskwg 1 Prusy, nie byli 1 nie
mogli juz by¢ tak przez Polakow traktowani, jak to ongis bywalo. Nie wyda-
wali si¢ zdolni udzwigna¢ sami cig¢zaru wolnosci 1 odpowiedzialnosci za los
wlasny ani tez wspdlnie walczy¢ przeciw zaborcy. Roman Dmowski 1 nie on
sam wsrod wytrawnych europejskich politykow, jeszcze w XX w. uwazal, ze
Ukraincy, cho¢ juz znacznie bardziej Sswiadomi, nie dowiedli, iz sa faktycznie
zdolni by¢ czyms wigcej niz Sicza lub wasalem. Wszak Rus Kijowska nie byla
tworem Stowian Wschodnich, lecz Wikingow. Z chlodnych analiz Dmow-
skiego wynikalo, ze dalsza wiez Rusi z Polska 1 stopniowa, wspomagana asy-
milacja to najbardziej realistyczne rozwiazanie trudnej kwestii pogodzenia
starych wspoOlnych wigzi 1 nowych ukrainskich aspiracji. Polityce polskie;j
wyznaczal podjegcie takiej proby rozwiazania tej kwadratury kota. Ale gdyby
Ukraincy okazali nadspodziewana preznos¢ 1 zdolnos$¢ organizacyjna, czego
catkiem nie wykluczal, byl gotow szuka¢ innych rozwigzan. Trzeba mu to,
chocCby bez sympatii, przyznac. Pitsudski snut pigkna, ale bardzo odlegla, jesl
w ogole realna, wizj¢ federacji, do ktorej w kazdym razie zadna ze stron jesz-
cze nie dojrzala. Zapraszajac Ukraincow do wspolnej walki przeciw bolszewi-
kom, otwarcie i uczciwie dawat im okazje wykazania sie. Stowem czolowi
politycy polscy byli do Ukraincéw nastawieni sceptycznie, ale nie wrogo, tym
bardziej polscy biskupi.

Ze strony ukrainskie) narastala raczej wrogos¢, cho¢ byly réwniez
pigkne wyjatki. Nalezat do nich wyniesiony na oltarze we Lwowie przez Jana
Pawta II biskup stanistawowski Grzegorz Chomyszyn, przeciwnik radykalne;j
delatynizacji, zwolennik wspolpracy z Polska oraz szereg innych greckokato-
lickich duchownych 1 swieckich. Lecz to nie im buduyje si¢ od lat przy tylu
cerkwiach kurhany. Nie oni sa stawiani za wzor na Ukrainie i w pr¢znych
osrodkach ukrainskiej emigracji.

W pierwszej potowie XIX w. opcja propolska bylta jeszcze powszech-
na obok prorosyjskiej, ale racze; wsrod nizszego duchowienstwa ruskiego.
Kierujacy losem Unii 1 aspiracjami Rusindw metropolici lwowscy, ktorzy
bywali wczesniej biskupami diecezji przemyskiej, na ogdt podtrzymywali
raczej tendencje antypolskie, cho¢ na poczatku hamowali radykalny ruch
oczyszczania obrzadku z elementow tacinskich, ruch o wydzwigku antypol-
skim, mocno popierany przez niektorych cztonkoéw greckokatolickich kapitul.
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Antypolskie nastroje z biegiem czasu upowszechnialy sie i nasilaly na tle tar¢
w ramach Austro-Wegier przed I wojna Swiatowa 1 walk na Kresach Wschod-
nich w latach 1918-1920.

Bp Bolestaw Taborski (1 2004) opowiadal ze swoich kleryckich,
przedwojennych lat, ze klerycy polscy klaniali si¢ ukrainskim, gdy ich spoty-
kali, natomiast ukrainscy nie tylko sami si¢ im pierwsi nie ktaniali, ale nawet
na ich uklony ostentacyjnie nie odpowiadali. Administrator apostolski f.em-
kowszczyzny skarzyl si¢ w Rzymie, ze jego klerycy w przemyskim semina-
rium ukrainskim byli dyskryminowani z tego powodu, ze nie byli nastawieni
tak antypolsko, jak wigkszos¢ alumnow tego seminarium. Takie byly tam
nastroje w I polowie XX w. Z raportu wegierskiego wizytatora wynika, ze
antypolskie nastroje dominowaty wsrod greckokatolickiego duchowienstwa
juz w potowie XIX w.

Obudzenie ukrainskiej Swiadomosci 1 woli suwerennosci byto dzietem
kleru (gléwnie unickiego). Historycy nie znaja takiego przypadku w dziejach,
cho¢ moze nie szukaja w starozytnosci, gdy wiez religii z zyciem politycznym
byla bardzo Scisla 1 analogiczne przypadki sa bardziej prawdopodobne.
W poézniejszych czasach jest to jedyny wyjatek. A wyjatki nie sa przewidy-
walne, co troch¢ thumaczy bledy prognoz politycznych 1 sceptycyzm, m. in.
Polakdéw w ocenie sily i trwaltosci ukrainskich aspiracji. Interesujacy bylby
szerszy opis, jak tego duchowienstwo ruskie dokonato, ale to temat dla kogo$
innego. Ja chce ukazac¢ zlozonos¢ zjawiska 1 wskazaC jego, nie zawsze do-
strzegane komponenty

Mniej wyjatkowa, ale mocno rzutujaca na ukrainskie aspiracje cecha
byt ich ludowy, chlopski charakter. Wystannik wiedenskiej nuncjatury zauwa-
zyl, ze napigcia migdzy ruskimi grekokatolikami a polskimi tacinnikami miaty
raczej narodowe niz religijne podloze. Trzeba dodac, ze bardziej klasowe niz
narodowe byly zrédla antypolskiego ostrza ukrainskiego ruchu. Chlopska byla
1 moze jeszcze trochg pozostaje niezdolnos¢ do wnikliwszej analizy sytuacji
z jej tak licznymi komponentami. Do takiej analizy trzeba dystansu, wigkszej
dojrzatosci intelektualnej 1 szerszej wiedzy antropologicznej. Nawiasem do-
dam, ze zaskakujaca wnikliwoscia 1 obiektywizmem socjologicznych uwag
zaskoczyl mnie Wincenty Witos w swoich ,,Wspomnieniach; na bardzo wy-
sokim, jak na samouka, poziomie.

Wschodni sasiedzi kojarzyli polskos¢ z panskoscia, Polakéw nazywali
panami, a pandéw nienawidzili, czekajac na okazje, by si¢ zemsci¢ za panskosc,
utozsamiang czesto z wyzsza kultura, by oznaki tej pansko$ci zapamigtale, na
wlasna nawet szkode niszczy¢. Nienawistna piosenka o ,,polskich panach,
atamanach” witaly sowieckie dzieci na dalekiej Syberii pod batuta nauczyciel-
ki w 1940 r. rodziny polskich wygnancow z ich dzie¢mi. Wygodnie jest zrzu-
ci¢ cala wing na nardd polski, a nie np. na posiadaczy ziemskich, czgsto ukra-
inskiego pochodzenia, ktorzy przeciwstawiali si¢ takze polskim chiopom,
faworyzujac niekiedy, acz nie zawsze, ukrainskich. Wybuchowa mieszankg
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ukrainskich emocji rozdmuchiwali 1 przeciw Polakom-tacinnikom kierowali
takze zaborcy — innowiercy lub liberatowie.

By objac caly wachlarz czynnikéw wywierajacych wpltyw, a w kazdym
razie mogacych go wywierac, na ukrainskie nastroje, postawy 1 zachowania, nie
wolno zapomnie¢ o zywych i1 trwatych na Kresach Wschodnich tradycjach ko-
zackich. Jaki jest mit zatozycielski Ukrainy? Jest nim bardziej Ru$ Kijowska czy
Sicz? Obawiam sig¢, ze w ludowej kulturze, zwlaszcza na terenach Galicja
Wschodnia nazwanych, w ludowej muzyce jej ruskich mieszkancow, w ich
sagach 1 literaturze, Sicz z roznych wzgledow jest zywsza, blizsza 1 wyposazona
w wigksza sil¢ oddzialywania na wyobraznig 1 ksztalttowanie postaw niz starsza
1 dalsza od niej, ksigzeco-wareska Rus Kijowska. Tradycja Rusi Kijowskiej jest
bardziej przydatna i czgS$ciej wykorzystywana w wewngtrznej polityce, zwlasz-
cza ukrainskich hierarchéw 1 wytrawniejszych politykow.

Do wyliczonych juz czynnikOw aktywnie wspottworzacych socjolo-
giczny fenomen okreslany mianem ,,Ukraina”, w ktorego rozumieniu gubig si¢
nieraz obcy 1 swoi, trzeba jeszcze zauwazyC, ze powstal on na styku Europy
1 Azj1, na granicy nie tylko dwoch kontynentow, ale dwoch cywilizacji, bo nie
geograficzny, a socjologiczny aspekt jest tu istotny. Problem polsko-ukra-
inskich relacji ma swe zrodlo m. in. w trudnej do uchwycenia i jeszcze trud-
niejszej do przezwycigzenia roznicy, powstatej pod wplywem dwoch cywili-
zacji. Jednostki, czy grupy przy zmianie Srodowiska o wiele latwiej si¢ zmie-
niaja. Istotne rysy cywilizacji odznaczaja si¢ niezwykla odpornoscia na wpty-
wy zewngtrzne. Bagatelizowane dzi§ przez wielu, bo niewygodne dla ich ba-
lamutnej ideologii 1 polityki historycznej, spostrzezenia Feliksa Konecznego
na temat roznych cywilizacji, zashuguja chyba na uwagg, gdyz znajduja po-
twierdzenie w faktach.

Obraz kreowanej przez duchownych Ukrainy, komplikuja jeszcze
wplywy ideologiczne: o$wieceniowe 1 marksistowskie. Wywotlany i1 sterowany
przez duchownych ukrainski ruch polityczny, zbiegl si¢ paradoksalnie z nasi-
leniem ruchow laickich, antyreligijnych, zmierzajacych wpierw do wiosny
ludéw, a potem do bolszewickiego przewrotu. W tym czasie, gdy Rus$ zaczeta
sie budzi¢, we Wloszech za pontyfikatu Grzegorza XVI 1 Piusa IX silny
wplyw na Kosciot 1 stan ducha czgsci duchowienstwa 1 wiernych wywieraly
tajne stowarzyszenia. Ich lider, Giuseppe Mazzini, zachgcal w tajnych instruk-
cjach swych agentow m. in. do podsycania entuzjazmu, jaki wzbudzila po-
czatkowo bardziej otwarta na postulaty trybunow ludu postawa Piusa IX, po
to, by tak zaktywizowane tlumy, grajac na ich emocjach, nastawi¢ kiedys$
przeciw Kosciolowi. Nic dziwnego, ze utworzone z austriacka aprobata 1 po-
moca Seminarium Generalne ob. gr. we Lwowie, stalo si¢ terenem wplywu
laickiej literatury i agentury. Metropolita ob. gr. Michal Lewicki 1 mianowany
przez niego rektor, pdzniej biskup przemyski, a w koncu metropolita lwowski,
Grzegorz Jachimowicz przeciwstawiali si¢ tym wptywom, ale klerycy i1 ksigza
byli na nie bardzo podatni. Nawiasem mowigc jednym z motywOw czujnosci
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1 opozycji strony polskiej wobec poczynan ukrainskich byla swiadomosé tych
wplywow na ruski kler, a przezen na ludnos$¢. Wspierana przez zaborcow ak-
tywizacja ruskiej ludnosci przez kler mogla sta¢ sie bomba z opdéznionym
zaplonem, grozna w tej sytuacji nie tylko dla Polakow.

Polacy obecni na Kresach Wschodnich we wrzes$niu 1939 r., jako
mieszkancy lub uchodzcy, czy tez jako zohierze, wspominaja, ze poki Polska
zdawala sig silna, Ukraincy na ogoél im pomagali, gdy jej klgska byla juz jasna,
czgsto przeszkadzali, nierzadko mordowali (a gdy juz zakosztowali sowiec-
kiego wyzwolenia z ,,polskiej okupacji” 1 niemieckiej pomocy, mowili nieraz,
ze na kolanach wrociliby do Polski). Mozna sig tu dopatrzy¢ analogii z Galicja
po rozbiorach. Z chwila, gdy Polska przestala istnie¢ jako ratunek przed Mo-
skwa, ktorego nadzieja sklonita Rusin6w do Unii, Polska, acz mimo swej wo-
li, zawiodla ich. Pozbawieni nagle oparcia chwycili si¢ kurczowo Austrii. Tej
zas bylo to na reke, gdyz po tym, co si¢ stalo, nie mogla rychio liczy¢ na za-
ufanie i1 szczera wspolprace Polakow. P6zniej, juz po uchwyconym przez pre-
zentowany tu raport momencie, Polacy w ramach autonomii galicyjskiej zdo-
byli wplywy w Austrii, co zmniejszylo szanse Rusindw, zahamowalo umac-
nianie ich pozycji 1 spotggowalo antypolskie nastroje. Poczatkowo na urwa-
nym strz¢pie Polski Austriacy oparli si¢ na Rusinach, ktoérzy traktowali ich
jako ostoje¢ wlasnych planow politycznych, podczas gdy Polacy postrzegali
zaborcoOw z wiegksza rezerwa. Zabor swoj nazwali Galicja, nawiazujac do epi-
zodu Ksigstwa Halickiego. Na jego stolice rozmySlnie wybrali Lwow zamiast
krolewskiego Krakowa. Nawiasem mowiac, zadne z tych miast nie lezato
w geograficznym centrum zaboru.

Galicyjscy unici po likwidacji przez Rosj¢ metropolii kijowskie;j
wszczeli starania, wpierw w Wiedniu, pézniej w Rzymie o przywrocenie po
blisko 5 wiekach metropolii halickiej (prawostawnej) istniejace] w XIV w.
krotko i1 to z dluzsza przerwa. Rzym, w zmiennych sytuacjach politycznych
ostrozny, troche zwlekal, cesarz szybciej poszed! na reke¢ 1 w Rzymie starania
Rusinéw poparl. Przywrocono metropoli¢ halicko-lwowska ob. gr., ktorej
podlegato biskupstwo przemyskie 1 cz¢$S¢ chelmskiego. Cesarz zadekretowat
z czasem powstanie drugiej sufraganii w Stanislawowie; ale jej zaistnienie
nastqpﬂo Juz po czasie, ktc’)rego dotyczy raport. Poczatkowo Wieden tez byl
mniej skory spelnia¢ zyczenia i Zadania Rusinéw, niz oczekiwali. Korzystniej-
sze 1 mocniejsze wiatry na ich zagle przyniosta Wiosna Ludow. Wobec ozy-
wienia ruch6éw narodowych, popieranych w owym okresie przez kosmopoli-
tyczne sily, dla oslabienia mocarstw 1 KoSciola, wielka lojalnos¢ Rusinow
w wielonarodowym imperium okazala si¢ dla Austrii bardzo cenna. Rusimi
umiejetnie wykorzystali ten sprzyjajacy okres.

Opracowania i1 oceny polskie i ukrainskie, zwlaszcza po tym, co si¢
stalo w XX w. bywaja stronnicze. Tym cenniejsze sa relacje postronnych
Swiadkow. Wprawdzie i oni nie musza by¢ catkiem bezstronni, ale zasluguja
na szczegOlne zainteresowanie. Do takich swiadkéw nalezy autor raportu, ks.
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Karol Rimely z diecezji Esztergom, doktor teologii, wicerektor Kolegium
Paznam w Wiedniu. Na poczatku lutego 1863 r., krétko po wybuchu powsta-
nia styczniowego, zostal wystany przez wiedenska nuncjatur¢ do Galicji
w celu zbadania na miejscu zbyt napigtych stosunkéw miedzy duchowien-
stwem ruskim — greckokatolickim a polskim — rzymsko-katolickim. Po paru
tygodniach spedzonych we Lwowie 1 w PrzemysSlu oraz po kroétkie; wizycie
w Tarnowie 1 Krakowie wrocit do Wiednia, przygotowat raport 1 po 5 tygo-
dniach od swego wyjazdu do Galicj1 zlozyt go z data 12 marca 1863 w wie-
denskiej nuncjaturze.

Unitow czesto nazywa grekami z racji rodowodu ich obrzadku, ktory
z uwagi na j¢zyk nazywa niekiedy stowianskim. O tym, ze ks. Rimely starat
si¢ bardzo sumiennie 1 wnikliwie wypelmi¢ swoje zadanie, zachowujac bez-
stronnoS¢ w ocenie razaco skonfliktowanych stron, swiadcza zarowno jego
zapewnienia jak cala tres¢ raportu. Wegierska przynaleznos¢ narodowa, wy-
soka kultura i1 przebijajaca z tekstu znajomosS¢ ludzi utatwila mu zadanie. Jako
inteligent 1 tacinnik mogt sympatyzowac¢ z Polakami i1 troche chyba sympaty-
zowal. Mimo to, jego ocena wydaje si¢ wywazona 1 sprawiedliwa. Nie uwaza
Polakow za niewinnych i nieomylnych. Zaklada winy réwniez z ich strony,
nie tylko w przedrozbiorowej sytuacji. Jako czlowiek wysokiej kultury kla-
sycznej, o ktorej swiadczy jego tacina, piszac dla czytelnika o podobnej kultu-
rze porownuje Polakow do Trojan z ,Iliady”, ktérzy rowniez popeiniali nie-
prawosci w miescie 1 poza jego murami, wszakze ich win nie mozna stawiac
na rowni z winami atakujacych Troje Grekow. Hic iliacos quidem intra muros
peccari solet et extra, non tamen pari ratione.

Czytelnika mogloby zaciekawi¢ wyszczegodlnienie win, o jakie Rusini
oskarzali Polakéw. Zar6wno autor raportu jak 1 adresat, musieli by¢ przesyce-
ni 1loscig 1 jakoscia tych skarg. Raport zawiera w tym wzgledzie raczej uogol-
nienia niz litanie skarg. Nuncjatura przygotowata dla swego wystannika, za-
pewne w oparciu o otrzymane skargi, instrukcj¢ z wyszczegdlnieniem tego, na
co mial baczy¢, o co pytac, co sprawdzi€. Wielokrotne wzmianki o tej instruk-
cj1 podkreslaja jego wdzigecznosSC za ten instrument pracy. Ich czestotliwosé
moze tez budzi¢ podejrzenie, czy nie byla ona w pewnych szczegolach zbyt
urzednicza, nie przylegajaca do rzeczywistosci. Autor jest obserwatorem by-
strym, sumiennym, inteligentnym. Okazuje przy tym wielki szacunek dla
wladz koscielnych 1 cywilnych. Swoja formacje otrzymal w okresie jozefini-
zmu, ktory na czele cnét kaptanskich stawial uleglos¢ wobec cesarza. Nie
wydaje sie by to zwichneglo jego ludzka 1 kaplanska postawe. Jego raport bar-
dzo dobrze $§wiadczy o dyplomacji, ktora dzis nazwalibySmy watykanska, ale
wtedy papieze rezydowali jeszcze nie na Watykanie, lecz na Kwirynale,
w palacu zajmowanym obecnie przez prezydenta Republiki Wloskie;.
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