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SZABLA 1 ROZGRZESZENIE: KAZUISTYKA WOJNY

Juz sam fakt, Ze w piSmie katolickim poruszany jest temat
wojny, moze wyda¢ sie zaskakujgcy. Piszagc o kazuistyce wojny,
narazamy sie wrecz na zniechecenie nawet najlepiej usposobio-
nego czytelnika. Kazuistyka ma bowiem bardzo zlg prase. Na ogét
znamy jg jedynie z sarkastycznych uwag Pascala w Prowincjai-
kach. Kojarzy nam sie z plejadg przebieglych jezuitéw, gotowych
usprawiedliwia¢ najmniej ewangeliczne poczynania. Zapominamy,
ze Towarzystwo Jezusowe nie mialo monopolu na kazuistyke i lek-
cewazymy dzialalnos¢, ktora osiggnela szczegdlny rozkwit w XVI
1 XVII wiekach. Jej celem bylo i jest nadal rozwigzywanie dyle-
matow sumienia, co nadaje jej znaczenie praktyczne. Zmierza
ona bowiem do przelozenia na zupelnie zwyczajne niekiedy czyn-
nosci przykazan Ewangelii okreslajqc co jest, a co nie jest dozwo-
lone. Jej celem jest wiec niesienie pomocy, a nie obcigzanie, do~
radzanie, a nie pozostawianie wolnej reki. Z natury rzeczy ma
ona rozne odgalezienia, nie tylko dlatego, ze kazuisci nie sg jedno-
myslni, ale takze dlatego, Ze rosngca zlozonos¢ przypadkoéw czyni
decyzje bardziej dyskusyjnymi.

Wojna zajmuje szczegdlne miejsce w pracach kazuistéw,
zwlaszcza w XVI i XVII wieku. Ich refleksja zbiegla sie w cza-
sie z opracowaniem zasad prawa miedzynarodowego przez Vitorie,
Suareza czy Grotiusa. Kazuistyki i prawa nie da sie oddzieli¢,
albowiem Vitoria i Suarez pisali takze o kazuistyce wojny. Wraz
z innymi teologami przyczynili sie oni do opracowania jus in bello.
,,Czy mozna bombardowaé¢ miasto, w ktéorym znajdujg sie takze
niewinne istoty?”’ — to dobry przyklad pytania o to prawo w wa-
runkach wojny. Dominikanie, jezuici, franciszkanie, czasami cy-
stersi, a takze ludzie swieccy, probowali okresli¢, jak — podczas
sprawiedliwej wojny — powinni walczyé¢ katoliccy zZolnierze. Ta
refleksja, wpisana zresztag w ckreslone uwarunkowania strate-
giczne i techniczne, jest interesujgca takze dla nas. Jesli ktos
zechce zadac¢ sobie trud i jg odgrzebaé¢, znajdzie jg w traktatach
teologi imoralnej, w komentarzach sw. Tomasza z Akwinu, albo
w wySmienitych zbiorach przykladéw. W tej obfitej literaturze
odsylajgcej od jednego uczonego do drugiego, kilka nazwisk za-
sluguje na szczegblng uwage: wsrod Hiszpandéw, nie tylko Vitoria
i Suarez, ale takze Escobar i Caramuel y Lobkowitz, ktéry ma
rowniez czeskie korzenie, w Holandii — Becan, a we Francji —
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Pontas !. Szczegblnie godnym zaufania przewodnikiem bedzie bra-
bancki jezuita Martin Becan (1561—1624), blisko zwigzany z cesa-
rzem Ferdynandem II i katolickimi dow6dcami wojskowymi z po-
czatkéw Wojny Trzydziestoletniej (1618—1648) 2. Zobaczymy, jak
ci mysliciele podchodzg do spraw prostych, ale kluczowych. Z ja-
kimi sojusznikami mozna i$§¢ na wojne, kiedy walczy¢ i jakie sto-
sowa¢ Srodki? Co jest dozwolone podczas wojny? Jakie grzechy
najbardziej grozg walczgcym?

Warunki walki

W rozwazaniach o wojnie okreSlane sg przede wszystkim wa-
runki walki. Definicja wroga i charakteru konfliktu jest takze
wazna, albowiem katolicyzm — chociaz zaklada, Zze wojna moze
by¢ prowadzona w stusznym celu — wyklucza jednak idee swietej
wojny. Kazuisci wychodzg od definicji sformutowanych przez To-
masza z Akwinu w Sumie teologicznej (Ila, Ilae, kwestia 40),
prawowita wladza, stuszna sprawa i uczciwe zamiary. Sprawiedli-
wa wojna ma naprawic¢ niesprawiedliwos¢, ktéra — jak precyzuje
Suarez — nie moze by¢ zrekompensowana w inny spostb. Jest
wykonaniem wyroku, a wiec mamy tutaj do czynienia ze wska-
zaniem winnego. Sedzia jest zarazem wykonawcg wyroku.

Sluszne powody wojen, czyli powazne krzywdy wyrzadzcne
ksieciu lub Republice, ktére wylicza Martin Becan, maja — z wy-
jatkiem balwochwalstwa poddanych -— charakter polityczny 2.
Juz Vitoria podkre$lal: ,,..nalezy zauwazyé, ze wojna prewadzona

1 Dominikanin Francisco de Vitoria (1483—1546) wykladat teclogie w Sa-
lamance i zajmowal sie problemami zwigzanymi z podbojem Ameryki.
Hiszpanski jezuita Francisco Suarez (1548—1617), jeden z najwybitniejszych
mys$licieli swojej epoki, byt profesorem w Coimbra (Portugalia). Komen-
towal pisma $§w. Tomasza. Pozostawil bardzo bogaty dorobek. Je$li chodzi
o Antonio de Escobara y Mendoza (1589—1669), rowniez jezuite, poswiecilt
sie on teologii moralnej. Jego reputacja zostala podwazona przez sarka-
styczne ataki Pascala przeciwko kazuistyce. Wreszcie cysters Caramuel
y Lobkowitz, biskup Vigevano, byl uwazany przez swych wspoélczesnych
za ksiecia kazuistow.

2 Martin Becan, Opera omnia, t. I, Theologia scolastica, Tractatus de
fide, spe et charitate, cap. XXV: de bello, Moguncja 1630—1631.

3 Wychodzac od przykladow zaczerpnietych ze Starego Testamentu,
Becan wymienia afront wyrzadzony ksieciu, bunt poddanych, ochrone
zloczyncéw, pomoc udzielong wrogowi, odmowe przepuszczenia wojsk
(wowczas powszechnie przyjela regula) oraz naruszenie traktatow.
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aby oﬁ_zxs,lgeg’:\r;eczy zabrane; po trzecie, aby ukara¢ za naruszenie
prawa; po czwarte, aby zapewni¢ pokéj i bezpieczenstwo” %.

Czy konflikt z niewiernymi lub heretykami rézni sie¢ tak bar-
dzo od wojny pomiedzy katolikami? Turkom nalezy stawi¢ opor,
chyba ze wida¢ wyraznie, iz Bég tego nie chce. Nie ma mowy
o swigtej wojnie. Stowo , krucjata” nie wystepuje w jezyku kazui-
stow. Becan mowi o niesprawiedliwej okupacji obszaréw naleza-
cych do chrzescijan i o tyranii. Nie chodzi, z prawnego punktu
widzenia, o specyficzng, cdrebng definicje sprawiedliwej wojny,
nawet jesli — w praktyce — wojna z Tyrkami wymyka sie nor-
mom i jest bardziej okrutna. Escobar wymienia siedem przyczyn
sprawiedliwej wojny z niewiernymi: okupacja ziem chrzescijan-
skich, krzywdy wyrzadzone chrzescijanom, che¢ odwrdécenia ich
od prawdziwej religii, préba uniemozliwienia gloszenia Ewangelii,
cdrzucenie praw naturalnych, nalozonych przez chrzescijanskiego
ksiecia, zbrodnie przeciwko Bogu i blizniemu, wreszcie przejscie
na herezje 5. Nie zabija sie jednak niewiernych dlatego, ze sa nie-
wierni, tak jak nie wypowiada sie im wojny po to, aby ich na-
wrdcic.

Wojna przeciwko heretykom podlega tym samym kryteriom
stusznosci. Herezja maci pokdj Kosciola i Republiki. Ten powdd
wystarczy, by rozpocza¢ wojne. Gdy poddani popadajg w herezig,
a ich przykltad moze zacheci¢ innych do pdjscia w ich $lady, gdy
zagraniczni heretycy usilujg propagowac¢ herezje, to uzycie sily
jest uzasadnione — zgodnie z przykladem, jaki dat Mojzesz, ka-
rzgc czcicieli zlotego cielca. Becan dodaje, ze papiez, duszpasterz
Swiata, moze zobowiaza¢ ksiecia do zwalczania herezji, ale nie
precyzuje, czy dotyczy to jedynie jego panstw czy takze innych
obszarow.

Z wyjatkiem tych dwéch przypadkéw wrogiem beda poddani
ksiecia czy republiki, ktora dopuscila sie powazinych krzywd.

Z kim nalezy tworzy¢ sojusze przed rozpoczeciem wojny? To
pytanie znalazlo sie w centrum debaty podczas wojny Francji
z Hiszpanig (w 1635 roku), u boku luteranskiej Szwecji, ktora
niszczyla katolickie prowincje Niemiec. Biskup Ypres, Jansenius
(po stronie hiszpanskiej) napisal sw6j Mars gallicus, dlugi pamflet
przeciwko polityce Richelieu. Czesto uzywany jest argument (spo-
tykamy go np. u Suareza), ze mozna korzysta¢ z pomocy niewier-
nych, skoro wykorzystuje sie nawet dzikie zwierzeta. Niemniej

4 Francisco de Vitoria, De bello contra Indos, Jean Baumel (wyd.), Mont-
pellier 1936.

5 Antonio de Escobar, Liber theologiae moralis, Lyon, 1659, ksiega I,
rozdz. II.
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wywigzala si¢ dyskusja na temat korzystania z pomocy niewier-
nych sojusznikow.

Sojusz Judy Machabeusza z Rzymianami oraz obecnos¢ prote-
stanckich najemnikow w armii Karola V sg sluszne, czego nie
mozna powiedzie¢ o wykorzystywaniu Turkdéw, zaprzysiezonych
wrogéw chrzescijan. Tak wiec francusko-turecki sojusz Francisz-
ka I zostal posrednio potepiony. Becan rozréznia rézne typy so-
jusznikéw. W przypadkach, gdy nie grozi wywolanie skandalu,
gdy nie mamy obawy przed dywersjg czy perfidig, mozna w shusz-
nej wojnie oprze¢ sie na niewiernych, by zwalczaé¢ chrzescijan,
ktérzy dopuscili sie karygodnej niegodziwosci. A czy niewierni
mogag prowadzi¢ stuszng wojne przeciwko komukolwiek?

Czy po zdobyciu sojusznikéw mozna wcieli¢ do armii osoby
duchowne? Nie braklo duchownych, ktérzy dodawali otuchy zoi-
nierzom; np. franciszkanin Jan Kapistran podczas pierwszego
oblezenia Wiednia przez Turkéw w 1529 roku i karmelita Dominik
od Jezusa i Marii, ktéremu nalezy przypisa¢ czes¢ zaslugi za zwy-
ciestwo na Biatej Gérze u wrét Pragi w 1620 roku. Niektorzy
brali nawet udzial w walkach, tak jak kapucyn Ange de Joyeuse,
ktéry uczestniczyl w wojnach religijnych we Francji w XVI wie-
ku. Kwestia ta zostala poruszona przez Tomasza z Akwinu, ktéry
uwaza prowadzenie wojny za akt niemozliwy do pogodzenia z fun-
kcjami sprawowanymi przez biskupow i ksiezy. Odwraca to ich
bowiem od kontemplacji, od gloszenia chwaly Bozej i od mo-
dlitwy za trud. Nie przystoi zreszta, by zabijali czy przelewali
krew, ale raczej powinni by¢ gotowi do przelania wlasnej krwi
za Chrystusa by dawa¢ swym zyciem swiadectwo tego, czemu
jest poswiecona ich postuga. Ten zakaz nie pochodzi jednak z pra-
wa naturalnego, ale ze Slowa Bozego. Niemniej kler moze skloni¢
ksigcia, by rozpoczat wojne w celu obrony Kosciola, a nawet mia-
nowac¢ dowddce, by kierowal na miejscu operacjami w jego imie-
niu. Nie musi tez by¢ wylaczony z armii. Za zgodg przelozonych
moze glosi¢ stowo Boze, spowiadaé, rozgrzesza¢ zolnierzy. , Moga
w ogoélnych slowach zacheca¢ do walki i do zwyciestwa (jesli
chodzi o zwalczanie wrogéw Kosciola), méwige: nie szezedz sil,
nie poddawaj sie, walcz dzielnie za wiare. Ale niech nie mowig
w zadnym razie: zabijaj, masakruj” Jednak — zauwaza Becan —
w niektérych przypadkach moga sami walczyé¢, bez potrzeby uzy-
skania dyspensy od papieza: wéwczas, gdy muszg broni¢ wlasnego
zycia, ojczyzny 1 poméc w szczegblnie waznym zwyciestwie. Nie-
ktorzy autorzy dodaja: by broni¢ zycia niewinnych 6.

6 Caramuel y Lobkowitz, Theologia intentionalis, pars I. lib. II de lege
morc.t seu virtuali, zﬂstanawm sie¢ czy duchowni mogg byé zabijani na.
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Kiedy walczyé? W slad za Tomaszem z Akwinu rozwinela sie
dyskusja o niedzielach i swietach. Odpowiedz jest pozytywna pod
warunkiem, ze istnieje taka koniecznos$é¢. Decydujgcym kryterium
jest obrona dobra publicznego wiernych. Przyklady u réznych
autorow sg identyczne. Cytuje sie zaréwno Ksiege Machabejskq
(2, 41): ,Jesliby jakikolwiek czlowiek w dzien sobotni wyszed!
walczy¢ przeciwko nam, my bedziemy z nim walczyli”, jak i przy-
klad lekarza, ktéry ma prawo leczy¢ w dni $wigteczne. Od zdro-
wia cielesnego jednostki latwo jest przejs¢ do zdrowia calej repu-
bliki. Wprawdzie prawo do obrony nie ulega watpliwosci, ale
inaczej jest w przypadku ofensywy czy poczatku oblezenia. Bitwa
o Bialg Goére miala np. miejsce w niedziele. Caramuel usprawie-
dliwial to istnieniem zagrozenia i stanem koniecznoéci, powolujac
sie nawet na Psalm 149: ,Niech chwala Boza bedzie w ich ustach,
a miecze obosieczne w ich reku” Walka w takim dniu jest dozwo-
lona, jesli okazuje sie to konieczne i sprzyja zwyciestwu, ktore
jeden dzien zwloki moégliby utrudnié. Ale jesli mozna réwnie dob-
rze je osiggna¢ innego dnia? Kazuisci sg tutaj podzieleni. Wedlug
Moliny, Kajetana i Baneza, podejmowanie ofensywy nie jest
w tych warunkach grzechem ciezkim, jesli nie zapomina sie o mszy
Swietej. Kajetan uwaza, ze zakaz prac niewolniczych nie dotyczy
wojny. Pontas, francuski, XVII-wieczny kazuista, uwaza te opinie
za zbyt tolerancyjng. Czy jest to przynajmniej grzechem powszed-

nim? — Tak — wedlug Baneza, ktéry twierdzi, ze wojna powo-
duje rozproszenie uwagi, nie sprzyjajgce poboznosci i dewocji.
Nie zawsze — uwaza Molina — poniewaz podczas walki okazje

do popelniania grzechéw wystepujg rzadziej niz w innych okolicz-
nosciach. Jest sie bardziej oddalonym od grzechéw niz od poboz-
nosci.

Jesli pada sie ofiarg agresji, ma sie jak najbardziej prawo do
obrony i wojna powinna rozpoczg¢ sie jak najszybciej. Natomiast
wszyscy autorzy sg zgodni, Ze nie mozna rozpoczaé ofensywy,
jesli wczesniej nie zwrdciliSmy sie do przeciwnika, by dal nam
satysfakcje. Czy mozna jednak zrezygnowaé z podjecia dzialan
zbrojnych w przypadku zmiany postepowania sprawcy doznanych
przez nas krzywd, ktory mial byé ukarany wojng? Odpowiedzi na
to pytanie nie znajdziemy u Tomasza z Akwinu; natomiast Suarez
porusza te kwestie 7. Przed rozpoczeciem wojny ksigze powinien

wojrie. Wymienia kaznodziejow, ktérzy moga byé czasami uwazani za wro-
gow, a takzie spowiednik6w. Ale chwali obyczaje Hiszpanéw i Francuzéw,
ktérzy uwalniajg bez okupu pojinanych duchownych.

7 Francisco Suarez, Opera omnia, t. XII, komentarz do $w. Tomasza
I1a, IIae, Tractatus III de charitate, disputatio XIII: de bello, Paryz 1858.
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wyjasni¢, dlaczego sprawa, ktdrej broni, jest stuszna 1 zazgdac
oflc]alme odpow1edn1e] satysfakcp Jesli jej nie uzyska, rozpocz-
nie si¢ wojna. Wydaje sig, ze ten fragment z dziela Suareza wy-
jasnia postawe Francji w chwili wypowiedzenia wojny Hiszpanii
w 1635 roku. Najpierw bylo zagdanie uwolnienia arcybiskupa Tre-
ves i wycofania sie z jego ziem. Nastepnie, z powodu niespelnienia
tego zgdania, wyslano herolda krola, ktéry obwiescil, ze jego pan
jest zdecydowany na niepuszczenie plazem tej zniewagi. Jesli
jednak, w przeciwienstwie do kréla Hiszpanii, sprawca zametu
daje zadang satystakcje, ksigze, ktéry przygotowywal sie do woj-
ny, pow1n1en ja zaakceptowaé i przerwac¢ przygotowania. Gdyby
rczpoczgl mimo wszystko wojne, bylaby ona niesprawiedliwa
i sprzeczna z zasadami milosierdzia. Satysfakcja z kolei musi byé
proporcjonalna do Wyrzqdzone] krzywdy. Ale czy — juz po roz-
poczeciu wojny i zniszczen — nalezy przyja¢ satysfakcje propo-
nowang przez przeciwnika doswiadczonego juz z powodu ponie-
sionych strat? Becan uwaza, ze tak: jesli satysfakc;a ]est adekwat-
na; niesprawiedliwos¢ zostaje bowiem naprawiona i nie ma juz po-
Wodu do kontynuowania wojny. Kajetan sgdzi natomiast, ze ksiaze
moze doprowadzi¢ kare do konca. JeS$li chodzi o Escobara, to biorac
pod uwage koszty utrzymania pulkéw zmobilizowanych z mysla
0 wojnie, zauwaza on, ze mozna zaakceptowa¢ satysfakcje, a nawet
zazgdac wiecej, aby wynagrodzi¢ sobie wydatki poniesione z powo-
du wojny.

Co mozna robi¢ na wojnie?

Jesli wojna sie reczpoczela, trzeba jg wygrac. Suarez podkreslal,
ze nie nalezy w ogéle jej podejmowac bez szansy na sukces. Jest
og6lnie przyjete, ze podczas ,,sprawiedliwej wojny, dopuszcza sie
wszystko ,co jest niezbgdne dla publicznego dobra i obrony tego
dobra” — zgodnie z formulg Vitorii. Sg ]ednak pewne granice,
albowiem dobro publiczne nie uzasadnia czyndéw z gruntu nie-
sprawiedliwych 8.

Kazuistéw niepokoi przede wszystkim sama walka. Czy mozna
stosowaé podstep? Tomasz z Akwinu powolal sie na Augustyna:

8 Konieczno$¢ ochrony dobra publicznego moze czasem postawié do-
woacow w delikatnej sytuacji, co daje kazuistom okazje do udowodnienia
ich talentow. Becan, a nastepnie Caramuel, cytuja przypadek kapitana
statku, ktory wysadzﬂ swoja jednostke w pow1etrze by nie wpadla w rece
wroga. Jesli nie ma nadziei na uratcwanie, mozna spowodowaé pozar, Kiory
zniszczy statek i usmierci znajdujycych sie najblizej niego przeciwnikéw.
Smieré zalogi jest dopuszczalna, albowiem nie zostala spowodowana dobro-
wolnie. Tak Caramuel, TheoZogza praeterintentionalis, par. 2432.
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Gdy sprawiedliwa wojna juz sie rozpoczela, bez wzgledu na to,
czy walczy sie otwarcie, czy uzywa podstepdéw, pozostaje ona spra-
wiedliwa. Nie powinno sie jednak méwié rzeczy nieprawdziwych
i trzeba dotrzymywaé obietnic. Niemniej, niektére wybiegi sg do-
puszczalne, np. nieodkrywanie kart, by przeciwnik mylnie ocenil
nasze plany, czy ukrywanie wlasnych zamiaréw. Nie jest to wia-
Sciwie oszustwo, ale blad w interpretacji, popelniony przez prze-
ciwnika, ktéry opiera sie na niekompletnych lub niewlasciwych
danych. Poslugiwanie sie wybiegiem jest klasycznym elementem
kazuistyki militarnej. Odzwierciedlenie tego stanu rzeczy znajdu-
jemy w Stowniku dylematédw sumienia Pontasa: ,,Armand, dowéd-
ca pulku kawalerii, czlowiek doskonale obeznany z wojennym
rzemiostem, unika otwartego atakowania wrogéw i podczas kazde]
kampanii zabija ich wielu dzieki zasadzkom, jakie na nich zastawia,
oraz réznym niespodziankom. Czy moze to czyni¢, nie popelniajac
grzechu, skoro wojna jest sprawiedliwa?”’ Odpowiedz brzmi —
,,tak”. Czyz Jozue nie pasluzy! sie podstepem przeciwko mieszkan-
com Ain? Czyz Holofernes nie zostal wywiedziony w pole przez
Judyte? Jednak takze w tej dziedzinie nie wszystko mozna zaak-
ceptowa¢. Becan odrzuca klamstwo i nielojalnosé¢. Escobar precy-
zuje, ze je$li nie zobowigzano sie do nieuzywania podstepéw, moz-
na to czyni¢. Zobowiazanie za$§ przestaje obowigzywa¢, jesli nie-
przyjaciel nie dotrzymuje stowa. Wszyscy sa zgodni co do koniecz-
nosci poszanocwania przysiggi. Zobowiazania majg moc obowigzu-
jacg bez wzgledu na to, czy chodzi o zasady na polu walki, czy
tez o traktaty pomiedzy ksigzetami, ktérych — jak pisat sam
Richelieu — nalezy naboznie przestrzega¢.

»W ferworze walki — zauwaza Vitoria — podczas ataku, czy

ckrony miasta, mozna zabijaé¢ bez wyjgtku wszystkich, ktérzy!

b3l

atakuja, jak dlugo istnieje z ich strony zagrozenie” Po zwycie-
stwie, po cdsunieciu zagrozenia, sytuacja staje sie bardziej ztozo-
na. Mozna zabi¢ wroga, by pomsci¢ wyrzadzong krzywde. Ale nie
dotyczy to calej ludnosci: podczas powszechnej rewolty nie wcho-
dzi w gre masakra wszystkich mieszkancéw zbuntowanego miasta.
Mozna takze zabi¢ przeciwnika, by zapewnié sobie na przyszlosé
bezpieczenstwo. Ale — kontynuuje Vitoria — ,,nie mozna wybié¢
wszystkich winnych: nalezy wiec rozpatrzy¢ krzywde wyrzadzong
przez wrogow, poniesione straty i inne fakty, a nastepnie przy-
stagpi¢ do wymierzania kary, bez okrucienstwa ani nieludzkich
aktéw przemocy”. Prawo do zrekompensowania sobie krzywd nie
moze prowadzi¢ do masakry. Zabijanie wszystkich pojmanych bo-
jownikéw strony przeciwnej jest dozwolone jedynie w przypadku
niewiernych, odwiecznych wrogéw chrzescijan.

3 Communio 33

———
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Natomiast wszyscy kazuisci kladg nacisk na zakaz masakro-
wania ,,niewinnych” czyli bezbronnych i tych, ktérzy nie ponoszg
winy za doznane krzywdy. Dopdki nie zostata im udowodniona wi-
na, nalezy domniemywaé¢ ich niewinnosci. Vitoria podkresla, ze
nie wszyscy zolnierze strony przeciwnej sa winni: ,,..w wiekszosci
przypadkéw, nawet jesli wojna jest niesprawiedliwa, zolnierze,
ktorzy biorg udzial w bitwie, atakujg miasta lub ich bronig, s3
niewinni”. Wiekszos$¢ kazuistéw kladzie nacisk na ten istotny
fakt: poddani nie majg obowigzku rozpatrywania powodéw wojny.
Nie do nich nalezy osad.

Istnieje wyrazne rozroznienie pomiedzy bojownikami i reszts.
Powinni byé¢ oszczedzeni: kobiety i dzieci, zakonnicy, bracia kon-
wersi 1 ksieza, ambasadorzy i wystannicy, cudzoziemcy i kupcy.
Becan dodaje tych jeszcze sposrdd ludnoscei, ktérzy nie sa wrogo
nastawieni, oraz tych, ktérzy sie poddadzg, jak tez zakladnikéw.
Jezeli czasami rozwaza sie mozliwo$é wybicia wszystkich wal-
czgeych, o ile uparcie stawiajg opér, w zadnym wypadku nie moze
by¢ mowy o zmasakrowaniu calej ludnosci. Zaglada Amalekitow
byla wyigtkowym przypadkiem, albowiem zwyciezca mial spe-
cjalne przyzwolenie od Boga.

Jednak prowadzenie wojny bez krzywdzenia niewinnych oka-
zuje sie bardzo trudne. Calkowite wyeliminowanie tego ryzyka
wniemozliwiloby bowiem wszelkg operacje wojskowa. Tak wiec
dozwolone jest zabijanie niewinnych, jesli nie mozna ich odréznic¢
od winnych. Suarez wyjasnia, ze $rodki niezbedne do zwyciestwa
powoduja czesto Smieré¢ niewinnych ofiar (np. spalenie miasta
czy zniszczenie fortu). Ale ten, komu przystuguje prawo do wojny,
ma prawo do stosowania takich $rodkow. Celem nie jest bowiem
smier¢ niewinnych; dochodzi zas do niej przez przypadek. Inaczej
nie mozna by zakonezy¢ konfliktu. Suarez poréwnuje te sytuacje
do sytuacji ciezarnej kobiety, ktéra moze zazy¢ lekarstwo dla ra-
towania wlasnego zycia, nawet je$li wie, ze jest ono zgubne dla
jej dziecka. Konieczno$¢ staje sie prawem. Najwazniejsze jest
dobro publiczne.

Jesli chodzi o straty materialne, zadawane przeciwnikowi,
rowniez nie wszystko jest dozwolone.

Opér az do konca jest dla nas szczytem bohaterstwa. Ale
w XVII wieku bylo zupelnie inaczej. Wowczas bylo ogélnie przy-
jete, ze miasto musizlo sie podda¢, gdy wrdg zniszczyt ostatnie
linie obrony. Czy mozna wtedy je splgdrowaé? Tak — odpowiadat
bez wahania Escobar — jesli zastuzylo na to przez zaciekly upér,
albo jesli uznano, ze dla zachecenia zolnierzy, trzeba ich skusié
nadziejg na lup, albo dla przykladu, by zmusi¢ inne miasta do
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kapitulacji. Jednak ten sam autor cytowal takze ojca Laymana,
ktory utrzymywal, ze dowddcy powinni przeszkodzi¢ zolnierzom
w oddawaniu sie grabiezy czy zakazanym przyjemnosciom.

Kwestia lupu byla czesto przedmiotem rozwazan, zwlaszcza
od czaso6w Tomasza z Akwinu. Wedlug Suareza, po zwyciestwie
mozna zada¢ nieprzyjacielowi straty odpowiadajgce sprawiedliwej
zemscie, satysfakcji proporcjonalnej do doznanych krzywd. Taki
jest cel wojny. Trzeba woéwczas odstgpi¢ cos$ zoinierzom i ksieciu,
poniewaz ryzykowali zyciem, ale ci pierwsi nie moga ,,obslugiwaé¢
sie” sami. Ten sam wymodg réwnej miary dopuszcza — W przy-
padku, gdy straty zadane podczas wojny nie doréwnuja krzyw-
dzie — wybicie niebezpiecznych wrogéw w celu wystraszenia
innych. Jednak lepiej byloby ograniczy¢ sie do wziecia ich do nie-
woli. Lup jest dopuszczalny pod warunkiem, ze wojna jest spra-
wiedliwa, w przeciwnym razie bylby jedynie grabiezg. Podzial
zostanie dokonany zgodnie z obyczajami wlasciwymi kazdemu
krélestwu. Ale dowddca moze, nawet w sprawiedliwej wojnie,
zakaza¢ brania lup6éw, aby nie zmniejszaé¢ zdolnosci Zolnierzy do
zwyciestwa. Pod haslem ,,wojna” Pontas przedstawia w swoim
Stowniku przypadek pladrowanego miasta wroga. Czy trzeba
zwroci¢é tup? Nie, jesli wojna jest sprawiedliwa, gdyz stal sie on
legalng wlasnoscig zwyciezcy, ktory jest jednak wystawiony na
pokuse zachlannosci. Tak, jesli zolnierze sg pewni, ze wojna, ktérg
prowadza, jest niesprawiedliwa.

Jakiej satysfakcji nalezy zada¢ od pokonanego przeciwnika po
zakonczeniu operacji? Becan rozréznia kilka przypadkéw, ktoére
wprowadzajg niuanse do ogdélnej reguly. Przede wszystkim, cho-
ciaz mozna zrekompensowaé¢ sobie zarowno wszystkie krzywdy
doznane przed konfliktem lub w czasie jego trwania, jak i wy-
datki wojenne, nie nalezy przekracza¢ granic stusznej rekom-
pensaty. Aby pomsci¢ niesprawiedliwosé¢ i zrekompensowaé sobie
poniesione straty, mozna odebra¢ przeciwnikowi dobra, np. miasto
lub fortece. Natomiast jesli inwazja objeta caly jego obszar, trzeba
bedzie sie z niego wycofa¢. Vitoria zastanawia sie nad mozliwoscig
zmiany wladcy.

Czy satysfakcja moze zaklada¢ konfiskate débr oséb niewin-
nych? Po Vitorii, Suarez zgadza sie z tym w przypadku, gdyby
nie mozna bylo jej uzyska¢ inaczej — po skonfiskowaniu doébr
winnych. Usprawiedliwia swéj punkt widzenia, méwigc, ze nie-
sprawiedliwa republika jest niepodzielna, tak ze kazda jej czesc
moze zosta¢ ukarana za wine calosci, nawet jesli nie miala ona
w niej zadnego udzialu. Jedna tylko kategoria ddébr nie podlega
zniszczeniu i konfiskacie, chodzi o dobra kleru. Becan, wychodzac
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z tego samego zalozenia, wprowadza niuanse. Odréznia on sume
pieniedzy, pobrang od razu przez zwycigzce tylko od winnych,
albo najpierw od winnych, od rocznego haraczu nalozonego na
wszystkich. Domaga sie umiaru wobec wiesniakéw, poniewaz zie-
niia musi by¢ uprawiana. Dopuszcza zwolnienie od haraczu obsza-
ru nalezgcego wprawdzie do przeciwnika, ktéry odméwit jednak
udzialu w wojnie. Wreszcie dopuszcza odbieranie niewinnym tych
débr, ktéorymi mégltby postuzy¢ sie wrég: broni, okretow, pienie-
dzy, ziarna, koni... Ich zwrot bedzie mozliwy tylko wéweczas, jesli
wymogi wojny nie spowodowaly ich zuzycia lub utraty.

Poza satysfakcja, celem pozostaje pokdj. Aby go zagwaranto-
waé, nalezy podjgé pewne Srodki, np. zdoby¢ twierdze, zburzyc
je lub zbudowaé¢. Ta troska usprawiedliwia takze zniszczenia, jesli
przeciwnik sie upiera, a nawet jego eliminacje, jesli okazuje sie
nieprzejednany. Gdy wrdg zostanie zmuszony do zlozenia broni,
przewidziane jest wziecie zakladnikéw jako gwarancji jege dobrej
woli. Wedlug jezuity Juana Azora, cytowanego przez Escobara,
moga oni zosta¢ straceni, jeSli zobowigzania nie zostang dotrzy-
niane. Ale nie wszyscy kazui$ci przewidujg takie skrajnosci, albo
— jak Vitoria — obwarowujg je dodatkowymi warunkami.

Na koniec przypomnijmy umiarkowane wnioski ptynace z trak-
tatu Vitorii:

Jesli wybuchla wojna dla stusznej sprawy, nalezy jg prowa-
dzi¢, nie po to, aby zniszezy¢ naréd, z ktérym sie walczy, ale wy-
tacznie w ramach posiadanych praw i w celu obrony ojczyzny, tak
by wojna zakonczyla sie pokojem i przywréceniem bezpieczen-
stwa. (...) Po zwyciestwie i zakonczeniu wojny, trzeba korzystaé
ze zwyciestwa z umiarem i po chrzescijansku.

Okazje do grzechu i cnoty chrzescijanskie

W kazuistycznej literaturze ukazane sa wyraznie grzechy cha-
rakterystyczne dla wojskowych. Niektérzy autorzy klasyfikuja je,
innl przechodzg od razu do rozstrzygania konkreinych przypad-
kow. Jest to zrédlo bardzo uzyteczne, ale lekcewazone przez hi-
storykéw XVII-wiecznych armii. Zoinierskie grzechy bylyby nie-
zrozumiale, gdyby nie przypomnie¢, ze w tamtych czasach ksigzeta
obarczali pulkownikéw i kapitanéw obowiazkiem formowania
1 wyposazania putkéw i kompanii. Formowanie armii bylo wiec
w duzej mierze powierzane prywatnym przedsiebiorcom. Ten Sy-
stem osiggngt apogeum podczas Wojny Trzydziestoletniej, dzieki
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Wallensteinowi, generalissimusowi armii cesarskich. Nie istnialo
woéwecezas nic takiego, jak moralne potepienie najemnikéw. Nikt
sposrod kazuistow nie widzial nic zlego w tym, ze Szwajcarzy
walczyli w stuzbie kréla Francji, a Irlandczycy w réznych innych
armiach. Krytyka najemnikow miala wowczas charakter politycz-
ny i pochodzila gléwnie od Makiawela, mysliciela niezbyt cenio-
nego przez teologoéow.

Chociaz wielu autoréw porusza kwestie zolnierskich grzechéw,
takze tu Becan jest najbardziej precyzyjny. Rozrdéznia on grzechy
dowddcéw, oficer6w i szeregowych zolnierzy. Jesli chodzi o do-
wdédeow, to zaro6wno Becan, jak i Escobar, uwazaja, ze ich gtow-
nym grzechem jest che¢ zysku, ktéra popycha ich do kogacenia
sie kosztem zolnierzy, a jeszcze bardziej kosztem ksiecia. Czegéz
by nie uczynili w tym celu? Nie zywig odpowiednio swych ludzi,
albo dostarczaja im, po niiszych kosztach, zepsute produkty, za-
chowujac zarobek dla siebie. Niektérzy posuwaja sie nawet do zao-
patrywania sie w proch watpliwej jakosci. Albo zadaja od naj-
mujacego ich ksiecia wiecej niz potrzeba na zywnos¢ 1 wyposaze-
nie. Wreszcie moga da¢ cztery skierowania na kwatery temu sa-
memu zolnierzowi, ktéry bedzie mégl sprzedaé¢ swojg nieobecnosé
w trzech domach, gdzie nie bedzie mieszkal. Escobar dorzuca do
tej ,,budujgcej” wyliczanki tych, ktérzy pobieraja zoldy zmartych
i uciekinieréw, nieobecnych chirurgéw lub kapelanéw, ukrywaja
niegodziwe czyny i akty kradziezy, dokonywane przez ich zolnie-
rzy, albo zabierajg ze sobg towarzyszy, ktorych ksigze musi utrzy-
mywac.

Podwladni nie muszg by¢ lepsi. Sg zdolni do pobierania zotdow
fikcyjnych zolierzy, odsylania lepiej oplacanych weteranow
i angazowania na ich miejsce ludzi mniej doswiadczonych, ale za
to tanszych, by zachowa¢ dla siebie rdznice. Dopuszczajg do tego,
by ich wojska zyly kosztem wie$niakéw, albo pobieraja haracz
od miast, ktére nie majg ochoty przyjmowaé tak klopotliwych
gosci. Pontas daje konkretny przykilad pod haslem ,kapitan”:

,,Alcibiade, kapitan dowodzgcy kompanig zlozong ze stu zolnie-
rzy piechoty, ma czterech czy pieciu stuigcych, ktéorych wykorzy-
stuje w razie inspekcji jako fikcyjnych zolnierzy. Inspektor ge-
neralny, ktéory dokonuje przegladu wojsk, wie o tym i ukrywa
ten fakt. Pytanie brzmi: czy moze korzystaé z ich zoldu, wyplaca-
nego przez kréla, czy tez jest zobowigzany w swym sumieniu do
zwrdlcenia go?” Prawidlowa jest druga odpowiedz.

Jesli chodzi o Zolnierzy, to rozumiejg oni — catkiem logicz-
nie — w kategoriach zoldu, ktéry zostanie im wyplacony. Sg go-
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towi daé sie zaangazowaé przez byle jakiego ksiecia; stusznosé
sprawy jest dla nich malo wazna. Sg to przede wszystkim najem-
nicy, ktérzy wiedzg, ze walcza, by¢ moze, z przyszlym najemcs,
co — mimo krwawego czesto charakteru walk — ostabia nieco
ich wiernosé. Becan sygnalizuje, ze czesto dezerterujg. Poniewaz
zoldy byly czasami wyplacane z opdznieniem i tylko czeSciowo,
nikt sie temu nie dziwil. Istniala nawet rozpowszechniona prak-
tyka dezercji z kilku kolejnych jednostek, po pobraniu premii
przystugujacej z racji zaciagniecia sie¢ do wojska. Escobar sporza-
dza takze smutny obraz zolnierzy wymuszajgcych rézne produkty
na mieszkancach, klngcych i bluznigcych, grajgcych w karty, gwal-
cgcych dziewczeta i kobietly, i1 lubujgcych sie w towarzystwie pro-
stytutek.

Okazji do grzechu nie brakuje. Mozna zrozumie¢, dlaczego nie-
ktérzy autorzy twierdza, ze jest ich mniej podczas samej walki.
Czy zycie chrzescijanskie nie jest dostepne dla zolnierza? Czytajgc
te listy grzechdéw, miatoby sie ochote tak pomysle¢. Jednak Fran-
ciszek Salezy uwaza, Ze poboznos¢ jest w ich zasiegu, podobnie
jak w przypadku innych $wieckich. Wprawdzie dla wyjatkowo
wymagajacych dusz jedyng mozliwa drogg bylo odosobnienie
w klasztorze, niemniej zostal wypracowany, zwlaszcza przez jezui-
téw, model chrzescijanskiego zolnierza. Swietosé nie musiata wiec
oznacza¢ rezygnacji ze szpady. Po zolnierzu Chrystusa, takim jak
go sobie wyobrazal Bernard z Clairveaux w czasach wypraw krzy-
zowych, przyszedl czas na zolierza chrzescijanskiego.

Slynny jezuita Piotr Kanizjusz, tak aktywny w Swiecie ger-
manskim, zredagowal dla przyszltych zolierzy Kriegsleutspiegel
czyli Zwierciadlo ludzi wojny 9. Wskazywal im jako model do na-
sladowania sw. Maurycego i jego towarzyszy broni z legii teban-
skiej, ktorzy stali sie meczennikami z powodu wiary. Nieco wczes-
niej zostali uwienczeni przez El Greco. Dla Kanizjusza, bojain
i milos¢é Boza muszg by¢ gléwnymi drogowskazami zolnierza, kté-
ry nie powinien obawia¢ sie niczego bardziej niz gniewu Bozego.
Podczas wojen religijnych Zolnierz katolicki powinien wystrzegac
sieg uczestnictwa w sporach i pozosta¢ silnie zjedncczony z Ko-
sciolem, jednym, swietym, katolickim i apostolskim. Powinien
medytowa¢ nad przykladem meczennikéw. Przyjmowanie sakra-

9 Piotr Kanizjusz, Kriegsleutspiegel, das ist die Wahrhaffte Beschrei-
bung eines christlichen Kriegsmanns, 1586, lib. I, ss. 46-55. Urodzony w Ho-
landii w 1521 roku, Piotr Kanizjusz dzialat w poludniowych Niemczech,
w Wiedniu i Pradze, gdzie sprowadzil jezuitéw w 1556 roku. Napisal trzy
Katechizmy. Zmart w 1597 roku.
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mentow, uczestniczenie we Mszy, milosierdzie, zorganizuja jego
zycie religijne i uchronia go przed uleganiem pokusom, ktére moga
go przesSladowac.

Czlowiek wojny, to takze czlowiek prowadzacy stale walke
duchowg. Musi wiec wystrzega¢ sie przesadoéw i préznosci, stucha-
jac rad, zwlaszcza rad starszyzny. Bedzie chwalil tylko to, co na
to zastuguje. Bedzie umial wybieraé odpowiednie towarzystwo;
nie bedzie poszukiwal bez powodu kontaktéw z kobietami, zwla-
szcza za$ bedzie unikal kobiet lekkich obyczajéw. Bedzie jadl, pil,
moéwit i milczal, gdy trzeba. Nie bedzie oddawal si¢ takim proz-
nym czynno$ciom, jak taniec, Spiew czy gra w karty. Nie dbajac
o rzeczy blahe, bedzie wykonywal swe obowigzki i znosil prze-
ciwnosci losu. Tak oto czlowiek, ktéry boi sie Pana, bedzie blogo-
stawiony.

Nie rob nikomu krzywdy i chetnie dziel sie zoldem z biednymi,
miej takze litos¢ nad wdowami i sierotami, a bedziesz szczeSliwy
na wojnie i w drodze, Baog bedzie blisko ciebie i zachowa cie w do-
brym zdrowiu. Wierz mi, w ten sposdb zwyciezysz 1 przewyzszysz
swego wroga!

Ten ideal zolnierza chrzescijanskiego zostal zaproponowany
bojownikom katolickich narodéw, czeSciej stawiajgcych czclo nie-
wiernym lub heretykom, niz ich zwalczajacych. Umozliwil on po-
wstanie specyficznego modelu chrzescijanskiego oficera, ktory
pelnil wazng role w armii francuskiej w XIX i XX wieku 19

Refleksja kazuistow nie ogranicza sie do archeologicznej eks-
humacji zapomnianych autoréw. Mimo nienajlepszej reputacji,
ktorg zawdziecza blyskotliwym, ale bardzo podejrzanym stronom
Pascala, stara sie uwzglednia¢ rzeczywistos¢ operacji wojskowych,
analizujgc konkretne przypadki. Nie ma tutaj mowy o robieniu
z wezorajszych rozwigzan regul na dzis. Wnioski wydajg sie cza-
sami barbarzynskie i szokujgce, ale je$li niektérzy z dzisiejszych
uczestnikéw konfliktéw respektowaliby ije, czyz nie dokonalby sie

10 Znajdujemy wiele przykladow modelu chrzescijanskiego oficera, po-
miedzy idealem arystokratycznym a idealem szkét religijnych. Lyautey,
chociaz przez cze$¢ izycia nie mial nic wspélnego z katolicyzmem, nie po-
zostal wobec niego nieczuly. Przyklad Henry’ego de Bournazel byl gloény
za jego czaséw w czesci katolickiego swiata. Tak jak Foch czy Castelneau
podczas poprzedniego konfliktu, przyszli marszatkowie: Leclerc i do Lattre
de Tassigny nie ukrywali, ze sa katolikami. Ideal chrzes$cijanskiego oficera
wywieral takie — na poczatku wieku — wplyw na ludzi wywodzacych
sig czasem z zupelnie odmiennych Srodowisk intelektualnych, choéby takich
jak: Peguy czy Psichari.
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wyrazny postep? Obecnie, zewnetrzne interwencje, operacje wo-
jenne lub zapobieganie kryzysom, wymagajg kazuistyki dostoso-
wanej do konkretnych sytuacji i do brutalnych pytan, jakie moga
one rodzi¢. Nie tylko wojskowi, ale takze przedstawiciele innych
zawodow, zastanawiajg sie nad wlasciwg ,,deontologia” Daje sie
tez odczué zapotrzebowanie na kazuistyke.

tlum. Malgorzata Tryc-Ostrowska
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