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J. Escriva Ivars, El proceso contencioso
declarativo de nulidad de matrimonio canonico,
(Proces sporny o stwierdzenie niewaznosci malZenstwa kanonicznego)
Pamplona: Eunsa 2009, ss. 207.

Do waznego zawarcia malzenstwa kanonicznego musza zosta¢ spet-
nione pewne warunki. Niektérzy zawarcie malzenstwa poréwnuja do
dziecigcych puzzli. Obrazek dziecigcej ukladanki sklada si¢ z wielu
drobnych elementow. Jak dlugo nie sa dopasowane wszystkie elementy,
nie ma obrazka. Jest wprawdzie jaka$ czes¢ obrazka, ale nie jest on caly.
Podobnie jest z malzenstwem. Na kazde prawdziwe malzenstwo sklada
si¢ szereg elementow, bez ktorych zaistnienie tej instytucji nie jest moz-
liwe. Zdarza sig, ze przy zawieraniu matzenstwa z przyczyn obiektyw-
nych lub subiektywnych brakuje jakiegos$ elementu tej ukladanki, ktora
nazywamy malzenstwem. W taki przypadku mowimy, ze malzenstwo
zostalo zawarte niewaznie.

W przypadku zawarcia niewaznego malzenstwa istnieje mozliwosé
przeprowadzenia procesu kanonicznego o stwierdzenie jego niewaznosci.
Zgodnie z kan. 1671 KPK 1983 sprawy matzenskie ochrzczonych naleza
do sedziego koscielnego. Celem procesu spornego w sadzie koscielnym
jest wykazanie, ze konkretne malzenstwo zostalo zawarte niewaznie.
Sprawy sporne dotyczace wezta malzenskiego sa zarezerwowane trybu-
nalowi kolegialnemu zlozonego z trzech s¢dziéw (z wyjatkiem procesu
dokumentalnego). Prof. Javier Escriva Ivars w swojej ksiazce Proces
sporny o stwierdzenie niewaznosci mailzenstwa kanonicznego podejmuje
zagadnienie przebiegu takiego procesu spornego od przedstawienia skar-

gi powodowe;j, a skoficzywszy na wykonaniu wyroku.

Ksiazka sklada si¢ z trzech czg$ci. Pierwsza ,,El proceso contencioso
declarativo de nulidad de matrimonio candnico” (,,Proces spomy o stwier-
dzenie niewaznosci malzenstwa kanonicznego”) liczy siedem rozdziatow.
Pierwszy z nich dotyczy fazy wstepnej procesu. Autor omawia szczegoto-
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wo skarge powodowa (s. 15-23), jej wprowadzenie do trybunahu (s. 23),
decyzje w sprawie skargi powodowe;j (s. 24-28), postawg strony pozwanej
(s. 31-33) i zawiazanie sporu (s. 33-35). W drugim rozdziale wykiadowca
z Pampeluny omawia etap instrukcji sprawy, czyli dowodzenie. Najpierw
w sposob ogolny przedstawia definicje dowodu (s. 37), a nast¢pnie rodzaje
dowodow (s. 38-55), wsrod ktorych wymienia takze opinie bieglych (psy-
chologdw, psychiatrow, seksuologow, lekarzy itp.). Co do oceny zeznan
stron i $wiadkow, Escriva Ivars stwierdza, iz nalezy mie¢ na uwadze stan
0sob, ich uczciwosé, czy zeznania sa oparte na wlasnej wiedzy, czy tylko
sg zastyszane i czy sa potwierdzone przez inne elementy dowodowe
(s. 57). Rozdzial drugi konczy paragraf dotyczacy ogtoszenia akt i za-
mknigcia postgpowania dowodowego (s. 58-60). Trzeci rozdziat jest zaty-
tulowany ,,Etap dyskusji sprawy” Po zamknigciu postgpowania dowodo-
wego sedzia wyznacza odpowiedni czas na przedstawienie na piSmie glo-
séw obronczych lub uwag (s. 61-63). Czwarty rozdzial podejmuje zagad-
nienie Zwiazane z rozwiazaniem sprawy. Przewodniczacy trybunalu kole-
gialnego zwoluje samych s¢dzi6w na naradg. S¢dziowie przynosza swoje
pisemne wota. Po ustaleniu decyzji sedzia zapisuje ja w formie pozytywne;
lub negatywnej odpowiedzi na przedlozona watpliwos¢, podpisuje ja
z innymi s¢dziami i wiacza do akt. Wyrok powinien by¢ napisany w ciagu
miesiaca od rozstrzygnigcia sprawy i powinien by¢ jak najszybciej oglo-
szony ze wskazaniem srodkow, przy pomocy ktorych mozna go zaskarzy¢
(s. 65-70). Piaty rozdziat zatytutowany ,,Etap zaskarzenia wyroku” dotyczy
apelacji. Strona, ktdra czuje si¢ pokrzywdzona orzeczeniem, oraz rzecznik
sprawiedliwosci 1 obronica wezta matzenskiego maja prawo apelowaé. Au-
tor omawia apelacje automatyczng (s. 76) i zwykla (s. 77-83). Gdy zapadly
dwa zgodne wyroki migdzy tymi samymi stronami i co do tego samego
zadania i z tego samego tytulu roszczenia mamy do czynienia z tzw. rzecza
osadzona (s. 83). Szdsty rozdzial dotyczy wykonania wyroku. Drugi wyrok
(dekret) zatwierdzajacy niewaznos¢, z chwila ogloszenia natychmiast staje
si¢ wykonalny. Stad tez kazda ze stron, jesli nie ma zakazu, o ktorym mo-
wi kan. 1684 § 1 KPK 1983, moze zawrze¢ nowe malzenstwo w Kosciele,
po tym jak zostana dokonane wymagane adnotacje (s. 87-88). Ostatni,
siodmy rozdzial zawiera podstawowa bibliografi¢ dotyczaca procesu spor-
nego o stwierdzenie niewaznosci matzenstwa kanonicznego (s. 89-94).

Druga czg¢s¢ zawiera formularze zwigzane z procesem o stwierdzenie
niewaznosci malzenstwa. Jest ich pigédziesiat. Czytelnik ma do swojej
dyspozycji wzory pism, ktore moga ulatwié, zwlaszcza studentom, swo-
bodne poruszanie si¢ w obszarze wymagajacym znajomosci praktyk
sadowych.



RECENZIE 145

Trzecia cze$é to aneks, w ktorym Autor zamiescit wykaz sadéw ko-
$cielnych pierwszej i drugiej instancji w Hiszpanii oraz adresy wszystkich
diecezji.

Opracowanie prof. J. Escriva Ivarsa z pewnoscia przyczyni si¢ do
poglebienia znajomosci przepisOw prawa procesowego w materii doty-
czacej procesu spornego o stwierdzenie niewaznosci matzenstwa oraz
procedur obowigzujacych w sadach koscielnych. Recenzowana ksiazka
z pewnoscig bedzie nieoceniong pomoca zaréwno dla samych duszpasterzy
w tych przypadkach, kiedy podejrzewaja niewaznos¢ jakiegos malzenstwa,
jak 1 dla samych zainteresowanych, ktérych malzenstwo rozpadto sig¢
i istnieja uzasadnione przyczyny przemawiajace za jego niewaznoscia.
Bywaja sytuacje, kiedy niewaznos¢ takich zwiazkow jest oczywista, ale
same zainteresowane strony nic nie robia, by uregulowac¢ sobie swoja sytu-
acj¢ w Kosciele. Ksiazka zawiera bardzo skrotowy przebieg procesu
o stwierdzenie niewaznosci matzenstwa kanonicznego, a takze szereg pism
i formularzy procesowych, ktére umozliwiajg mozliwos¢ sledzenia na bie-
zaco sprawy oraz uswiadamiaja przystugujace stronom prawa.

Ks. Robert Kantor



