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Podstawowa komoérka zycia spolecznego, jaka jest rodzina, zaklada
u swoich podstaw matzenstwo. W interesie spolecznosci koscielnej lezy, by
ona spelniala jak najkorzystniej wszystkie wlasciwe jej funkcje i1 zadania
prokreacyjne, opiekuncze i wychowawcze' Istnieje $cisty zwiazek pomie-
dzy prawdami dogmatycznymi i teologicznymi odno$nie malzenstwa a prze-
pisami kanonicznymi, ktore roztaczaja opieke¢ nad instytucja malzenstwa.
Dlatego w koscielnym prawie matzeniskim donioste miejsce zajmowala
i zajmuje kwestia przeszkéd matzenskich. Obejmuje ona normy pochodzace
z prawa Bozego, jak i koscielnego, ktore to uniezdalniaja pewne kategorie

* Ks. Marek Zaborowski, dr prawa kanonicznego, sgdzia audytor w Sadzie Diecezjal-

nym w Tarnowie. '
' por. Sobor Watykanski 11, Konstytucja dogmatyczna o Kosciele .. Lumen gen-

tivm”, nr 1.
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0s6b do zawarcia malzenstwa. Wsréd nich znajduje si¢ takze przeszkoda
pokrewienstwa.

W obecnych czasach zauwazamy nowe zjawiska spoteczne, niebez-
pieczne wynaturzenia moralne, szczegdlnie w dziedzinie ludzkiej mitosci
i plciowosci’ W zwiazku z powyzszym nalezy postawi¢ pytanie: Dlaczego
zostaly wprowadzone przeszkody pokrewienstwa? Jakiego sa one pochodze-
nia? Czy Chrystus ustanowil powyzsze przeszkody?

Niniejszy artykul jest proba odpowiedzi na postawione wyzej pytania.
Ma on takze na celu ukazanie sensu i waznosci omawianych przeszkoéd
z racji zdrowotnych, spotecznych i moralnych.

I. POJECIE I ZNACZENIE POKREWIENSTWA

Nauka prawa kanonicznego zna kilka rodzajow pokrewienstwa. Znala-
zlo to wyraz w obowiazujacej obecnie terminologii. Jezyk polski nie posiada
odrebnych okreslen na to, co w jgzyku lacinskim zwie si¢ cognatio i consan-
guinitas.

Prawo rzymskie okre§lato pokrewienstwo cielesne stowami cognatio
naturalis’ Terminu consanguinitas Rzymianie nie uzywali, gdyz nie znali
takiego pojgcia. Postugiwali si¢ podobnym okresleniem consanguinei na
okreslenie rodzenstwa pochodzacego od tego samego ojca, niezaleznie od
tego, czy rodzenistwo to miato wspélna, czy tez inna matke® Okreslenie con-
sanguinitas, jako termin techniczny dla pokrewienstwa opartego na pocho-
dzeniu cielesnym, jest pochodzenia kanonicznego, ustalito si¢ po Gracjanie.

W pierwszym tysiacleciu spotykamy duzg réznorodnos$¢ na okreslenie
pokrewienstwa: parantela, affinitas, proximitas, cognatio carnalis, consan-
guinitas. Okreslenia te odnajdujemy w Dekrecie Gracjana, ktéry powstal
z poprzedzajacych go zbioréw i postanowien prawnych’® W tym okresie
pomimo niezliczonej iloSci postanowien dotyczacych pokrewienstwa, nie
spotykamy okreslenia incestu — kazirodztwo. Podaja je dopiero Roland
1 Tenkred. Ich okreslenia sa prawie identyczne. Roland okreslit pokrewien-
stwo w sposob nastgpujacy: ,,Jest to wezel istniejacy migdzy réznymi oso-
bami pochodzacymi od tego samego przodka, ktory si¢ zawiazuje przez na-
turalne zrodzenie®

2 Por. B. Wala, Przeszkody matzeriskie w obowigzujqcym prawie kanonicznym i prawie
polskim, Lublin 1986; W. Goralski, Przeszkody matzenskie wspolne w prawie kanonicznym
i prawie polskim, ,Roczniki Teologiczno-Kanoniczne” 34 (1987) z. §, s. 5-22.

3 Modest., w: Digesta ed. T. Mommsen, wyd. X, t. I, 38, 10, 4, 1-2 (dalej: D); Prawo
rzymskie, w: Slownik encyklopedyczny, red. W. Wiodkiewicz, Warszawa 1986, s. 45.

‘Por. D 38, 16, 1, 10.

3 Por. B. Sikorski, Kanoniczna przeszkoda pokrewienstwa naturalnego w rozwoju hi-
storycznym do 1V Soboru Laterarskiego, Poznan 1959, s. 15.

® Tamze, s. 16: ,,Est ergo consanguinitas diversarum personarum vinculam ab eodem
stipite descendentium carnali propagatione contractum”
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Wspotczesni kanonisci oprocz istotnego elementu definicji, dotyczace-
go pochodzenia cielesnego, dodaja bardzo czgsto jeszcze element wspdlnoty
krwi. Wezel krwi mozna rozumie¢ fizycznie, jesli si¢ wezmie pod uwage
biologiczna wspélnot¢ krwi krewnych i moralnie, majac na wzgledzie bli-
skosé 0s6b oparta na wspélnocie krwi’

O racjach przeszkody pokrewienstwa pisano wiele. Glos zabierali teo-
logowie, kanonidci, filozofowie. Przyczyny przeszkody sprowadzaja sie
gtéwnie do trzech wymiaréw: moralnych, spolecznych i eugenicznych.

Racj¢ spoleczng przeszkody pokrewienstwa okreslit $w. Augustyn. Jego
wywody byly powtarzane pdzniej przez wielu kanonistow. Stwierdza on, iz
wiezy milosci nalezy mnozy¢ wsérdd ludzi przez malzenstwo. Dzieki mal-
zenstwu powstaja zespoly krewnych i powinowatych, ktérych wigze mitosé.
Malzenstwo pomig¢dzy osobami spokrewnionymi zaciesnia granice milosci
wsrod ludzi i dlatego jest spotecznie niedopuszczalne®

II. PRZESZKODA POKREWIENSTWA W STAROZYTNOSCI

Pewne poczucie przyzwoitosci powszechne wszystkim ludziom sprawi-
to, ze czy to na podstawie prawa naturalnego, czy tez stanowionego przez
ludzi, istnieje zakaz zawierania malzenstw mig¢dzy osobami w bliskim stop-
niu spokrewnionymi. W historii zdarzaly si¢ pewne wyjatki, ktére sg zawsze
odstagpieniem od podstawowej reguty. W wigkszosci jednak wypadkow nie sg
one traktowane jako norma, uchodza one w opinii publicznej za pewnego
rodzaju degeneracjg, ktorej ani spolecznie, ani moralnie nie mozna pochwali¢.

Potwierdzeniem takiego stanu rzeczy jest Kodeks Hammurabiego.
W § 154 postanawia on ukara¢ ojca, ktory by wspétzyt z wilasng cérka, wy-
pedzeniem z miasta: ,,Jesli maz poznat (plciowo) corke swoja, wygna sig
tego meza z miasta” Znacznie surowiej traktuje Kodeks Hammurabiego
w § 157 wspoétzycie syna z matka: ,,Jesli maz po swym ojcu (§mierci swego
ojca) lezy na fonie swej matki, beda oboje spaleni”'®

U starozytnych Grekow takze surowo podchodzono do zakazu matzen-
stwa w pierwszym stopniu linii prostej. Spotykane byly zwiazki w linii
bocznej i to w stopniach do$¢ bliskich. Pozwalano na matzenstwa wsrod
dzieci tego samego ojca, a zabraniano ich rodzenstwu od tej samej matki.
Zakaz zwiazkow pomigdzy rodzenstwem pochodzit z prawa zwyczajowego,
byt jednak dos¢ czgsto tamany. W dalszych stopniach linii bocznej matzen-
stwo w Grecji bylo dopuszczalne, a nawet uprzywilejowane'' W Egipcie
byly dozwolone matzefistwa pomigdzy braémi i siostrami, a dla dzieci fara-

" Por. B. Sikorski, Kanoniczna przeszkoda pokrewierstwa..., dz. cyt., s. 17.

8 Por. $w. Augustyn, O Panstwie Bozym, oprac. W. Kornatowski, t. II, Warszawa
1977, s. 190.

° por. D.H. Miiller, Ustawy Hammurabiego i ich stosunek do ustawodawstwa mojze-
szowego, jakotez do dwunastu tablic, tlumaczenie hebrajskie i polskie, Stryj 1905, s. 42.

% por. tamze.

" por. tamze.
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onéw malzenstwa takie byly nawet obowiazkowe. Miato to podioze dyna-
styczno-rasowe12 .

Prawo Mojzeszowe w Ksigdze Kaptanskiej zakazuje wspolzycia z oso-
bami bliskimi w tych stowach: ,Nikt z was nie bedzie sig zblizal do ciata
swojego krewnego, aby odstoni¢ jego nagos¢” (Kpt 18, 6)" Przestroga do-
tyczaca obyczajowosci zycia piciowego rozciaga si¢ na znaczna czg¢$¢ roz-
dziatu 18 Ksiegi Kaptanskiej. Egzegeci i kanonisci komentuja tekst biblijny
w rozdziale 18 jako ustanowienie przeszkody pokrewienistwa. Przeszkoda
obejmowala Zydéw, jak i obcokrajowcéw zyjacych w Izraelu. Od przeszko-
dy nie mozna bylo uzyskaé zwolnienia w formie dyspensy. Forma przepisow
Ksiegi Kaptanskiej nie okresla linii i stopni pokrewienstwa, ale wylicza tyl-
ko imiennie zabronione zwiazki matzenskie'*

Prawo rzymskie nie podaje wprost definicji pokrewienstwa cognationis,
a tylko ujmuje istotne elementy terminu cognatio — krewni. Istotnymi ele-
mentami pokrewienstwa bylo pochodzenie fizyczne i wspolnota krwi. Rzy-
mianie kladli gléwny nacisk na pochodzenie fizyczne. W prawie rzymskim
istnialy podzialy pokrewiefistwa na prawnie uznane i nieuznane, w zalezno-
$ci od tego, czy krewni pochodzili z malzenstwa znanego przez prawo, czy
nie’> Pokrewienstwo oparte na pochodzeniu jednej osoby od drugiej od tej
samej osoby trzeciej zwie si¢ cognatio. Przez agnatio nalezy rozumie¢ sto-
sunek osdb pozostajacych pod wspdlng wiadza ojca rodziny zar6wno migdzy
soba, jak tez do glowy rodziny. Przy pokrewienstwie agnacyjnym decydo-
walo jedynie pokrewienstwo w linii meskiej, gdyz jedynie osoby ptci me-
skiej mogly sprawowaé wladze gtowy rodziny. Dziecko nie$lubne bylo tak
samo spokrewnione z krewnymi matki, jak jej dzieci $lubne. Z ojcem i jego
krewnymi pokrewienstwo miato charakter tylko faktyczny. Dziecko nieslub-
ne bylo prawnie bez ojca, a w nastgpstwie tego dziecko nie mialo krewnych
ze strony ojca. Pokrewienstwo prawego toza polaczone bylo z wszystkimi
skutkami prawnymi. Dziecko musiato przy;j$¢ na swiat najwczesniej 182 dni
po zawarciu malzenstwa, a najpdzniej 10 miesigcy po rozwiazaniu wezia
matzenskiego. Dziecko nieprawego toza moglo przez tak zwane legitimatio
uzyska¢ status dziecka prawego'®

'2 Por. H. Thierfelder, Die Geschwistersche im hellenistisch-rémischen Agypten,
Miinster 1960, z. 1, s. 189; S. Lach, Wprowadzenie do Ksiegi Kaplanskiej, w: Pismo Swigte
Starego Testamentu, t. 11, cz. 1, Poznan — Warszawa 1970, s. 225.

Ksiega Rodzaju nie posiada formalnych przepiséw odnoszacych si¢ do przeszkody
pokrewienstwa. Daje tylko przyklady potgpienia zwiazkéw kazirodczych (Rdz 19,30-38).
W Ksiedze Powtdrzonego Prawa znajduje sig¢ opis uroczystego odnowienia przymierza Boga
z narodem wybranym w ziemi Kanaan. W opisie przeklenstw za najci¢zsze zbrodnie wyli-
czone zostaly zwiazki kazirodcze z matka i siostra, tak rodzona, jak i przyrodnia od wspdlne-
go ojca lub matki (Pwt 27,20).

" por. S. Lach, Wprowadzenie do Ksiegi Kaplanskiej ..., dz. cyt., s. 235.

15 por. J. Misztal-Konecka, ,, Incestum” w prawie rzymskim, Lublin 2007, s. 39-60.

6 por. K. Kolanczy, Prawo rzymskie, Warszawa 1978, s. 224; W. Osuchowski,
Zarys rzymskiego prawa prywatnego, Warszawa 1962, s. 220; W. Litewski, Rzymskie
prawo prywatne, Warszawa 1999, s. 183n.
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Prawo rzymskie rozrézniato pokrewienistwo w linii prostej i bocznej,
pokrewienstwo wstgpne i zstgpne. Waznym byl podzial na pokrewienstwo
zwykle i wielokrotne, ktére powstawato wtedy, gdy rodzice byli spokrew-
nieni. Wsrdd rodzenstwa pokrewienstwo byto petne, jesli dzieci pochodzity
od obojga wspdlnych rodzicow i niepelne, kiedy wspdlny byt tylko jeden
rodzic. Prawo rzymskie dostarczylo doskonatego i wykonczonego schematu
obliczania stopnia pokrewienstwa. Posluguja si¢ nim do dzisiaj w catosci lub
w czesci ustawodawstwa $wieckie i kanoniczne'’

Rzymianie posiadali gleboko zakorzeniony kult przodkéw. We wne-
trzach atrium domu ustawiano statuty przodkéw, a obok nich tablice gene-
alogiczne. Za pomocg drabiny wyrazali pokrewienstwo w linii prostej, a za
pomoca gal¢zi drzewa — krewnych w linii bocznej. Galgzie rozchodzity si¢
z linii prostej, tworzacej pien. Rzymski jurysta postugiwat si¢ nast¢pujacymi
terminami: przodek (stipes), linia (/inea), stopniem (gradus) i rodzeniem
(generatio). Przodek jest osoba, od ktorej liczy si¢ wstgpnych lub zstgpnych
krewnych lub od ktorej pochodza w linii bocznej ci, ktérych dotyczy obli-
czanie pokrewienstwa. Linia prosta jest ciggiem osob od siebie pochodza-
cych. Dzieli si¢ na wstgpna (/inea ascendens) 1 zstgpng (linea descendens).
Terminem rodzice i1 dzieci okreslano nie tylko bezposrednich, lecz takze
posrednich rodzacych i rodzonych. Rodzice to ojciec, dziadek, pradziadek
(wstepni), a dzieci to synowie, wnuki, prawnuki (zstgpni). Linia boczna jest
ciagiem osob od pierwszego krewnego w gdr¢ do wspdlnego przodka 1 od tego
w dot do drugiego krewnego. Nastgpnym elementem jest stopien, ktory jest
miarg odlegloéci jednej osoby od drugiej w tej samej linii pokrewienstwa'®

W linii bocznej postgpuje si¢ od pierwszego krewnego do wspolnego
przodka w gore i od niego do drugiego krewnego w dol. Liczy si¢ osoby bez
wspolnego przodka. Linia boczna jest rOwna, gdy po obu stronach jest ta
sam liczba urodzen, w innym przypadku jest nieréwna'’

Wedhug komputacji rzymskiej linia prosta rozpoczynala si¢ od pierw-
szego stopnia, a linii bocznej od drugiego, gdyz w rachubie rzymskiej pierw-
szego stopnia linii bocznej nie bylo

Prawo rzymskie, najdoskonalsze z ustawodawstw starozytnego S$wiata,
ze wzgledu na naturalne prawo przyzwoitosci, nie pozwalalo na zawieranie
matzenstwa miedzy wszystkimi krewnymi w linii prostej in infinitum. Prze-
szkoda matlzenstwa u Rzymian objeci byli wszyscy krewni linii prostej 1 we
wszystkich stopniach in infinitum. Malzefistwo zawarte migdzy osobami
w linii prostej uwazano za niewazne, pigtnowano jako kazirodcze’' Wedtg
prawa narodéw, popetnial kazirodztwo ten, kto zawieral maitzenstwo w stop-

7 por. J. Misztal-Konecka, , Incestum” w prawie rzymskim, dz. cyt., s. 40.
®por.D1,7,23.

'% Por. D 38, 10, 9.

2 por. K. Kolanczy, Prawo rzymskie, dz. cyt., s. 200.

21 por. Institutiones 1, 10, wyd. Th. Mommsen, P Kriiger, Berlin 1954 (dalej:

Inst.); D 23, 2, 53.
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niu odnoszacym sie do linii wstepujace;j i zstqpujqcejzz. Kary za naruszenie
tego prawa byly rozne, odpowiednio do czaséw, od $mierci za republiki do
deportacji za cesarstwa®

W linii bocznej nie wolno bylo zawiera¢ malzefistwa miedzy rodzen-
stwem, bez wzgledu na to, czy pochodzito ono od wspélnych rodzicow, czy
tylko od wspélnego ojca, czy tez od wspdlnej matki. Rzymianie uwazali, ze
zakazu malzenistwa miedzy bratem a siostra domaga si¢ prawo zwyczajo-
we®* Zwiazki takie karano poczatkowo $miercia, pozniej tagodniejszymi
karami, przy czym brano pod uwage rézne okolicznosci tagodzace, jak wiek
czy pte¢?

Pokrewienstwo trzeciego stopnia w linii bocznej bylo réwniez prze-
szkoda do malzenstwa. Zabraniano malzenstwa wuja (avunculus) z corka
siostry, stryja (patruus) z corka brata, siostra matki (matertera) nie mogta
wyj$¢ za siostrzenca, a siostra ojca (amita) za swego bratanka®® Zakaz ten
opierano na zasadzie respectus parentelae, rodzefnstwo rodzicow traktowano
na réwni z rodzicami®’

Powyzszy zakaz przetrwal u Rzymian az do cesarstwa. W czasach ce-
sarstwa senat w roku 49 po Chr. uchwalil, nie bez trudnosci, Ze nie ma prze-
szkody w trzecim stopniu linii bocznej, jesli chodzi o stryja i bratanicg. Po-
wod do tej uchwaly dat cesarz Klaudiusz, ktory pragnal poslubi¢ Agryping,
corke swego brata Germanika®® Wobec rosnacych matzefistw kazirodczych
i odchodzenia od prawa pisanego, cesarz Dioklecjan chcial w roku 295 do-
kona¢, postanowieniami zawartymi w Konstytucji, reformy prawa malzen-
skiego. Nie wprowadzila ona zmiany zakresu przeszkéd w stosunku do pra-
wa klasycznego. Zadania swego nie spelnila, a bieg niemoralnosci nie zostal
powstrzymany. Idee chrzescijanskie, ktore gwattownie przenikaty cesarstwo
rzymskie, przyczynily si¢ do przywrocenia starych norm rzymskich, co do
przeszkody pokrewienstwa. Cesarz Konstans i Konstancjusz w roku 342 pod
wplywem tych pogladoéw przywrocili dawne prawo za czaséw republiki i za

2 por. D 23, 2, 68.

By, Insadowski, Rzymskie prawo malzenskie a chrzescijanstwo, Lublin 1935, s. 182.
Tacyt opowiada, ze za panowania Tyberiusza, niejaki Mariusz byt zrzucony ze skat Tarpej-
skiej za popetnienie kazirodztwa z corka. Przepisy o malzefistwach kazirodczych stanowity
czgs¢ prawa pontyfikalnego. Istnialy nadto specjalne sacra i piacula dla przeblagania obrazo-
nych bostw. W czasach cesarstwa kara ta zostata zlagodzona, kazirodztwo byto karane, po-
dobnie jak cudzotostwo, deportacja. Przy matzenstwie kazirodczym karano raczej za stosunek
ptciowy, niz za malzefistwo, stad tez karane byto takze kazirodztwo bez matzenstwa.

* Por. D 23, 2, 68.

> Por. D 48, 5, 39.

26 por., Gaius, Instytucje 1, 62, ttum, C. Konderewicz, Warszawa 1982,

2" por. D 23, 2, 39; Pauli Sententiae recepta 23, 2, 39, w: Fontes iuris Romani anteju-
stiniani, wyd. S. Riccobono, J. Bariera, C. Ferrini,t. 2, Florentiae 1964, s. 317-417.

% Por. Gaius, Instytucje 1, 62 (dz. cyt.): ,,Bratanicg wolno pojaé za zong; a weszto to
w zastosowanie po raz pierwszy, gdy boski Klaudiusz pojat za zon¢ Agryping, cérkg swego
brata. Siostrzenicy natomiast nie wolno pojmowac za zong. I tak si¢ obwieszcza w konstytu-
cjach cesarskich”
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zawarcie malzefistwa z corka brata lub siostra oglosili kare $mierci®® Re-
skrypty i konstytucje, ktore pozwalaly na matzefistwo w trzecim stopniu zosta-
ty nazwane bezboznymi przez cesarza Arkadiusza (+396), zakaz ten potwier-
dzil, lecz sankcj¢ zlagodzit (sprowadzit ja do kar majatkowych). Cesarz Zenon
(474-491) malzenstwo takie nazwal najhaniebniejszym przestgpstwem i za-
bronil zwracania si¢ z prosba o dyspense od powyzszego zakazu®

Justynian w Instrukcjach umiescil wyrazny przepis: ,,Zabronione jest
malzenstwo migdzy bratem a siostra (bez wzgledu na to), czy urodzi sie
z tego samego ojca, czy tej samej matki™' Przepis ten przeszedt pézniej do
prawa bizantyjskiego. Wyrazem wptywu chrzescijanstwa na prawo rzymskie
jest takze rozszerzenie przeszkody pokrewienstwa do czwartego stopnia linii
bocznej. Reformy dokonal Teodozjusz i zrealizowal to, czego bat si¢ prze-
prowadzié Konstantyn Wielki*.

Do V wieku panowala ro6wnos$¢, co do kwestii przeszkody pokrewien-
stwa w dwoch cesarstwach rzymskich: zachodnim i wschodnim. Z czasem
roznica powstata na gruncie czwartego stopnia. Juz w roku 405 Arkadiusz,
cesarz na Wschodzie, uznal malzenstwo miedzy kuzynami za wazne.
Na Zachodzie przeszkoda obowiazywala nadal, dopuszczona zostat jednak
dyspensa cesarska. Justynian znidst ja zupelnie dla calego panstwa, wobec
czego malzenstwo bylo dozwolone jak za czaséw cesarzy poganskich®

Opierajac si¢ na zasadzie respectus parentelae, zakaz malzenstw po-
mi¢dzy rodzenstwem rodzicéw a bratankiem, bratanica, siostrzencem i sio-
strzenica rozciagnigto na wszystkie stopnie pokrewienstwa, podobnie jak
w linii prostej. Dlatego m¢zczyzna nie mdgt si¢ zeni¢ z siostra matki lub ojca,
z siostra babki lub dziadka, z ktérymi laczy go pokrewienstwo czwartego
stopnia w linii bocznej; rdwniez nie mogt sie zenié z siostra prababki lub
pradziada, lub prapradziada, z ktérymi taczylo go pokrewienstwo piatego lub
szdstego stopnia. Kobieta nie mogla wyj$¢ za maz za brata ojca lub matki, za
brata dziadka lub brata babki, z ktérymi taczy ja pokrewienstwo czwartego
stopnia; nie mogta wyjs$¢ za brata pradziada albo brata prababki lub prapra-
babki, z ktérymi taczy ja pokrewienstwo stopnia piatego lub szostego®*

Prawodawca rzymski dopuszczal dyspensy od niektérych przeszkdd.
Udzielane byly wyjatkowo przez zwierzchnia wladz¢ panstwowg jako wla-
dze ustawodawcza. Poczatkowo dyspensy udzielal senat, pdzniej cesarz.

2 por. Codex Theodosianus 3, 12, 1, w: Theodosiani libri XVI cum constitutionibus
sirmondianis, wyd. Th. Mommsen, P Kriiger, Berlin 1905, (dalej: C.Th.)

3 por. Corpus luris Civilis 5, 8,2; 5,5, ed. E. Osenbruggen, Lipsiae 1887.

3 Inst, 1, 10, 2. Por. W. Rein, Das Kriminalrecht der Romer von Romulus bis auf
Justinian, Leipzig 1844, s. 869.

32 por. R. Taubenschlag, Der Einfluss der Provinzialrechte auf das rémische Privat-
recht, w: tegoz, Opera minora, t. 1, Warszawa 1959, s. 452.

33 por. Inst. 1, 10, 4; C.Th. 3, 10, 1: ,,Dzieci zas dwdch braci lub dwdch sidstr lub brata
i siostry, moga si¢ pobrac”

3 por. W. Seyfarth, Romische Geschichte-Kaiserzeit, Berlin 1974, s. 234; H. Insa-
dowski, Rzymskie prawo malzenskie a chrzescijanstwo, dz. cyt., s. 185.
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Dyspensg objeto nieliczne wypadki, ktore zawarte sa w Corpus Turis Civilis.
Cesarz Zenon zabronit staraé si¢ o dyspense od pokrewienstwa w trzecim
stopniu linii bocznej. Wobec silnej reakcji spoleczefistwa przeciw ustano-
wionej przeszkodzie co do kuzyndw, cesarze Honoriusz i Teodozjusz dopu-
$cili w zachodniej czgéci panstwa prosby o dyspensy od czwartego stopnia
réwnego. Nieliczne i surowe przepisy o dyspensach kodyfikacji Justyniana
pozwalaja przypuszczac, ze dyspensa byla rzadko stosowana’’

III. KSZTALTOWANIE SIE PRZESZKODY I?OKREWIENSTWA
W PIERWSZYCH WIEKACH CHRZESCIJANSTWA
I W SREDNIOWIECZU

Jezus Chrystus nie oglosit Zadnych norm dotyczacych przeszkody po-
krewiefistwa®®, nie uczynili tego takze Apostotowie. Swiety Pawet Apostol
w listach wspomina o kazirodztwie i o cigzkiej karze za jego popelnienie
(1 Kor 5,1-8). Kosciét wskutek przesladowan 1 ucisku nie wydat zadnych
przepisow, dlatego w pierwszych wiekach stanat wobec koniecznosci recep-
cji obecnego prawa. Wielu kanonistow wypowiada opinig, ze Kosciot
w starozytnos$ci chrzescijanskiej trzymat si¢ pod tym wzgledem zasad Prawa
Mojzeszowego i rzymskiego®’

Poczawszy od IV wieku prawo koscielne zaczyna kroczy¢ wiasna dro-
ga. Wzglad spoteczny i cywilizacyjny byl jednym z gléwnych bodzcow,
ktory zmuszal Kosciot do rozbudowy prawa o przeszkodach matzenskich,
zwlaszcza odnosnie przeszkody pokrewienstwa. Kosciél chcial ztagodzié
obyczaje, a sposob bycia narodéw poganskich przepoi¢ duchem milosci.
Pierwszym, ktory tak ujal cele przeszkody pokrewienstwa, jest $w. Augu-
styn. Mysl jego rozwinal szerzej w jedenastym wieku Piotr Damian, a na-
stgpnie papiez Aleksander II (1061-1072). W VII, VIII i IX wieku znajduje-
my liczne $wiadectwa bogatej ewolucji, jaka sie¢ dokonata w prawie kanonicz-
nym w zakresie pokrewienstwa. Charakterystyczne sa dwa elementy tego
okresu: daznos¢ Kosciota do rozszerzenia zakresu przeszkody w ogdlnosci,
szczegblnie wiréd sktonnych do matzenstwa z krewnymi Germanow, i rézno-
rodno$¢ prawa o przeszkodzie pokrewienstwa w zaleznosci od terytorium®®

% Por. B. Sikorski, Kanoniczna przeszkoda pokrewienstwa..., dz. cyt., s. 69.

3 por. E. Szymek, Wyklad Pisma Swi@tego Nowego Testamentu, Poznan 1990, s. 101.
Wsrod egzegetéw sa rozne opinie dotyczace tzw. klauzuli rozwodowej znajdujacej sig
u Mt 5,31. Klauzula ta nie wystgpuje w miejscach paralelnych: Mk 10,11; Lk 16,18. Ten tekst
odnosza niektérzy do matzenstwa niewaznego, ktére z powodu bliskiego pokrewienstwa byto
matlzenstwem kazirodczym.

7 Por. W. Goralski, Pierwota dyscyplina Kosciota w sprawie malzenstwa, ,,Roczniki
Teologiczno-Kanoniczne” 30 (1983) z. 5, s. 73-88.

* Por. F. Cappello, Trectatus canonico-moralis de sacramentis iuxta Codicem luris
Canonici, t. 11I: De matrimonio, Taurinorum Augusta 1923, s. 559; M. Zurowski, Kano-
niczne prawo maizenskie okresu posoborowego, Katowice 1976, s. 199.
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Kosciolt Wschodni na Soborze Trullanskim (692) zabranial zawierania
malzenstwa z siostrzenica, stryjenka, ciotka, kuzynka pod karg surowej
pokuty i z zagrozeniem rozwigzania malzenstwa jako malzenstwa niegodzi-
wego> Synod Rzymski z roku 721 podaje katalog matzenstw zakazanych
z tytulu pokrewienstwa. Oryginalna, niespotykana dotad forma kanonéw jasno
i zwiezle ukazuje przeszkod¢ oraz identyczng w kazdym wypadku kare
za kazirodztwo w postaci anatemy. Przepisy powyzsze wprowadzily prze-
szkod¢ do szdstego stopnia pokrewienstwa, ktéra zostata rozciagnieta poz-
niej nawet do stopnia siddmego. Na Synodzie Rzymskim w roku 1059
postanowiono, ze pokrewienstwo poza sidédmym stopniem linii bocznej
nie pociaga juz skutkOw prawnych, do siédmego jednak stopnia stanowi
przeszkode™

W potowie IX wieku ukazaly si¢ dwa zbiory prawne, ktore posiadaja za-
sadnicze znacznie w historii dla okreslenia zakresu przeszkody pokrewien-
stwa. Znane s3 pod nazwa zbiorow Benedykta Lewity i Pseudo Izydora. Polo-
zyly one kres dotychczasowym uwarunkowanym tendencjom ograniczajacym
zakres przeszkody u Germandw, ustalily one siodmy stopien, jako granice
przeszkody zgodnie z tendencjami papieskimi’' Ustalona zostata kara dla
kazirodcéw: separacja, a w razie uporu ekskomunika, ustalono kare pokuty za
przestgpstwo 1 przeszkode kazirodztwa, okreslajac, ze w pewnych stopniach
matzenstwo jest wazne, a pewnych niewazne*

W drugiej potowie XI wieku oprocz synodéw na utrwalenie siodmego
stopnia komputacji germanskiej wplynely dwie znaczace osoby: Piotr Da-
mian oraz Aleksander II. W tym czasie doszto do odrodzenia si¢ rzymskiego
prawa. W zwigzku z tym zaznaczala si¢ daznos¢ do wprowadzania na nowo
komputacji rzymskiej, ktéra wptyngtaby na zmniejszenie si¢ przeszkdd po-
krewienstwa. Za realizacja tego punktu widzenia byli prawnicy z Rawenny.
Przeciwstawial si¢ im Piotr Damian w traktacie De gradibus parentelae.
W dziele tym krytykuje przyjecie siodmego stopnia komputacji rzymskiej
jako przeszkode pokrewienstwa w prawie koscielnym. Stwierdzil, iz nalezy

¥ Por. A. Nosko, Kanony Kosciola Prawosiawnego w przekiadzie polskim, t. 1, War-
szawa 1978, s. 95.

“ Por. S. Biskupski, Prawo malzerskie Kosciola rzymskokatolickiego, Warszawa
1956, s. 233. Por. A. Vermeersch, I. Creusen, Epitome iuris canonicum cum
commentariis ad scholas et ad usum privatum, t. I-11, Mechliniae — Romae 1949-1954.

1 por. B. Sikorki, Kanoniczna przeszkoda pokrewienstwa..., dz. cyt., s. 72.

2 Por. tamze, s. 141. Dla przykladu szereg postanowien dotyczacych przeszkody po-
krewienstwa zawierajg rzymskie i galijskie ksiegi pokutne z 1X wieku tzw. Poenitentiale
Summorum Pontificum ustala pokute za kazirodztwo z matka i siostra na 15 lat, z krewng
innych stopni na 7 lat. Inna rzymska ksi¢gga pokutna, tzw. Poenitentiale Vallicellanum II
ustanawia pokute w zaleznosci od stopnia pokrewienstwa. Za malzenstwo z osoba spokrew-
niong w trzecim stopniu nalezalo pokutowaé 15 lat, w czwartym stopniu 14 lat, w piatym
stopniu 12 lat, w szostym stopniu 10 lat, w siodmym stopniu 7 lat. Separacja byta konieczna.
Dopiero po jej dokonaniu mozna byto odby¢ pokutg. Ta sama ksigga pokutna karata za zwia-
zek matzenski kazirodczy zawarty przez 20. rokiem zycia pokutg 15 lat. Zonaci po 20. roku
zycia musieli pokutowac¢ 25 lat, a po 40. roku zycia az do Smierci.
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przestrzegaé komputacji kanonicznej i zachowaé siodmy stopien, ktorego
wymaga koscielna tradycja®’

Papiez Aleksander 11 w Dekretalach oglosit, ze w Kosciele obowiazuje
liczenie kanoniczne, a nie rzymskie stopni pokrewienstwa. Przyj¢ta od Ger-
manéw komputacja doczekata si¢ oficjalnej papieskiej aprobaty. Komputa-
cje rzymska papiez wykluczyt. Dekretaly Aleksandra II usungly zagrozenie
komputacji kanonicznej przez rzymska po odrodzeniu si¢ prawa rzymskiego
i doprowadzily do zwycigstwa tej pierwszej. Odtad moglo by¢ stosowane
tylko kanoniczne liczenie stopni pokrewienstwa. Okres reformy gregorian-
skiej wplynal na ustalenie si¢ stopnia siodmego jako kresu przeszkody i na
formalne przyjecie komputacji germanskiej**

Sobory Powszechne: Lateranski I (1123) 1 II (1139) w kanonach 5 i 17
w zakazach ogodlnych dopuszczaja siodmy stopien jako kres przeszkody. Przy-
jecie przez Sobory Powszechne zakresu przeszkody wedlug doktryny Alek-
sandra II, umocnilo jeszcze bardziej dyscypling o si6dmym stopniu. Papieze
i kanoni$ci powtarzali ja nieustannie do decyzji Soboru z roku 1215%

IV. OD DEKRETU GRACJANA
DO KODEKSU PRAWA KANONICZNEGO Z 1917 R.

Gracjan, zwany ojcem kanonistyki, w swoim Decretum zebral prawie
wszystkie dokumenty prawne swego wieku, usunat sprzecznosci i stworzyl
jedna catos¢. Ukazal w nim wszystkie najwazniejsze i obowigzujace posta-
nowienia dotyczace przeszkody pokrewienistwa. Nie usunat jednak wszyst-
kich trudnosci i sprzecznosci’

Niektorzy owczesni kanonisci wylamywali sie z ustalonej doktryny
1 uwazali, ze stopnie od czwartego do siddmego nie stanowily przeszkody zry-
wajacej matzenstwo' Potwierdzeniem tego jest Synod Angielski w Enkam
z roku 1009, ktory tworzy wyjatek odnosnie ogdlnego postanowienia
i stwierdza, iz przeszkoda pokrewienstwa rozciaga si¢ tylko do czwartego
stopnia. W drugiej polowie XII wieku dekretaly papieskie przyniosty ulgi
w formie przywilejow zwalniajacych pewne narody od najdalszych stopni
pokrewienstwa jako przeszkody*

W tym czasie kazirodcy wpadali w klatwy. Spotykata ich separacja,
a dzieci ich byly uwazane za nie$lubne. W wypadku uporu Kosciét zwracal

“ por. tamze, s. 153.

“ Por, tamze, s. 155.

* Por. S. Bisk upski, Prawo malzenskie Kosciola rzymskokatolickiego, dz. cyt., s. 234.

* Por. B. Sikorki, Kanoniczna przeszkoda pokrewienstwa..., dz. cyt., s. 159-163.

“ Por. H. Insadowski , Rzymskie prawo matzenskie a chrzescijanstwo, dz. cyt., s. 183.

*® Por. Decretal, Gregor. 1X. Lib. 1V, Tit. XI, De consanguinitate et affinitate, cap.
I-VIII, w: Corpus Iuris Canonici, instruxit Aemilius Fridberg, pars II: Decretalium collec-
tions, Lipsiae 188].
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si¢ do panstwa o pomoc w egzekwowaniu sankcji karnych. Wywotywato to
najczgsciej skutek pozbawienia prawa do zawarcia nowego matzenstwa®*

Przejscie z jednego sposobu liczenia pokrewienstwa na drugi sprawily,
ze przez dlugi czas panowal chaos. Trudno jest dzisiaj zorientowac si¢, do
jakiego stopnia istniala przeszkoda, w jakim stopniu stanowita przeszkode
zrywajaca. Prawo o przeszkodzie az do siddmego stopnia bylo trudne
w realizacji. Wiele malzenstw z tego tytulu, bez ztej woli matzonkéw, mogto
by¢ niewaznych. W zwiazku z tym domagano si¢ reformy. Na Soborze Late-
ranskim IV (1215) doszlo do zmian odnosnie przeszkody pokrewienstwa.
Innocenty III zobowiazat caly Kosciét rzymsko-katolicki do zachowania
przeszkody do czwartego stopnia w linii bocznej. Postanowienie kanonu 50
tegoz Soboru oznaczalo ustgpstwo w dziedzinie przeszkody, co sprawilo, ze
zakonczyly si¢ wielowiekowe usilowania papiestwa o utrzymanie siodmego
stopnia jako granicy przeszkody’® Odtad na Zachodzie przeszkoda pokre-
wienstwa obowigzywala do czwartego stopnia, co utrzymatlo si¢ 700 lat, az
do Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1917 r. Sobor Trydencki (1545-1563)
odrzucil postulaty o zniesienie trzeciego i czwartego stopnia® Wysunieto je
rowniez na Soborze Watykanskim I, ale dopiero Kodeks Prawa Kanoniczne-
go z 1917 r. wprowadzil zmiany postanawiajace, ze w linii prostej matzen-
stwo mi¢dzy krewnymi jest niewazne in infinitum, a w linii bocznej do trze-
ciego stopnia wlacznie™

V. ZMIANY W KODEKSIE
PRAWA KANONICZNEGO BENEDYKTA XV

Kodeks Prawa Kanonicznego promulgowany przez Benedykta XV bul-
la Providentissima Mater Ecclesia z dnia 27 maja 1917 r. stanowil, iz po-
krewienstwo w linii prostej czyni malzenstwo niewaznym mig¢dzy wszyst-
kimi wstgpnymi i zstgpnymi stopniami, tak prawnymi, jak i naturalnymi.
W linii bocznej zas, az do trzeciego stopnia wilacznie, tak jednak, ze prze-
szkoda uwielokrotnia si¢ tylko tyle razy, ile uwielokrotnia si¢ wspdlny pien.
Przeszkoda pokrewienstwa ze wzgledu na skutki prawne jest przeszkoda
zrywajaca i sprawia, ze matzenstwo zawarte z ta przeszkoda jest niewazne.
Nalezy do przeszkody wyzszego stopnia, oprocz pokrewienstwa trzeciego
stopnia w linii bocznej, ktére jest nizszego rzgdu®

Kodeks pio-benedyktynski nigdy nie zezwalal na malzenstwo, jesli ist-
nialo uzasadnione podejrzenie o pokrewienstwo w jakimkolwiek stopniu
w linii prostej albo w pierwszym stopniu linii bocznej**

 por. B. Sikorki, Kanoniczna przeszkoda pokrewienstwa..., dz. cyt., s. 175.

0 pPor. F. Wernz — P Vidal, Jus canonicum, t. V: Ius matrimoniale, Roma 1928, s. 411.

5! por. Brevarium Fidei V11, 598, 599.

52 por. KPK 1917, kan. 1076.

53 por. KPK 1917, kan. 1036, 1042.

54 por. KPK 1917, kan. 1076: § | In linea recta consanguinitas matrimonium irritum est
inter omnes ascendentes et descendentes tum legitimos tum naturales. § 2 In linea collaterali
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W stosunku do poprzednich przepiséw wprowadzil zmiany postanawia-
jace, ze matzenstwo w linii prostej jest niewazne in infinitum, a w linii bocz-
nej ograniczajac przeszkode do trzeciego stopnia.

Kanon 96 omawianego Kodeksu Prawa Kanonicznego ustala zasadg, ze
pokrewienstwo oblicza si¢ przez linie i stopnie. W linii prostej jest tyle stop-
ni, ile pokolen, czyli oséb, po odliczeniu przodka. W linii bocznej, jezeli
obydwa szeregi sg rowne, to tyle jest stopni, ile pokolenn w jednym szeregu;
jezeli szeregi sa nierdwne, to tyle liczy si¢ stopni, ile 0s6b wystgpuje w sze-
regu dluzszym®

W szeregu nierdwnym jest tyle stopni pokrewienstwa, ile jest zrodzen
w dhuzszym szeregu, np. corka jednego brata jest spokrewniona z drugim bra-
tem w drugim stopniu nierdwnym; cérka jednego wnuka jest spokrewniona
z drugim wnukiem w trzecim stopniu nieréwnym. W praktyce stosowanej
przez Kuri¢ Rzymska wymagane bylo, celem uzyskania skutkéw prawnych,
zeby wskazywaé stopien w szeregu krétszym, np. wuj 1 siostrzenica (cdrka
siostry) sa krewnymi stopnia drugiego z pierwszym w linii bocznej lub, Ze s
krewnymi w stopniu mieszanym, drugi z pierwszym, w przeciwienstwie do
brata i siostry, krewnych w pierwszym stopniu zwyktym albo réwnym®®

Wedlug prawa swieckiego i Kosciola Wschodniego w linii bocznej stop-
nie liczy si¢ wedlug urodzen, zaczynajac od jednego z krewnych, az do
wspolnego rodzica wylacznie i od tego, az do drugiego z krewnych®’

Nie kazde pokrewienstwo stanowito przeszkod¢ zrywajaca. Kodeks Pra-
wa Kanonicznego z 1917 r. wprowadzil ograniczenia w linii bocznej w sto-
sunku do stopni i uwielokrotniania si¢. Zakres przeszkody byt rézny w zalez-
nosci od linii pokrewienstwa.

W linii prostej niewazne jest ma}zenstwo ze wszystk1m1 wstepnymi
i zst@pnyml tak prawnymi, jak naturalnymi®® Nikt nie jest zdolny prawnie,
do zawarcia malzenstwa w pokrewienstwie w linii prostej, powstalym ze
stosunkéw malzenskich i pozamatzenskich.

W 11n11 bocznej przeszkoda zostata ograniczona do trzeciego stopnia
wilacznie™ Przeszkoda pokrewienstwa trzeciego stopnia w linii bocznej byta
nizszego rzedu®

irritum est usque ad tertium gradum inclusive, ita tamen ut matrimonii impedimentum toties
tantum multiplicetur quoties communis stipes multiplicatur. § 3 Numquam matrimonium
permittatur, si quod subsit dubium num partes sint consanguineae in aliquo gradu lineae
rectae aut in primo gradu lineae collateralis.

33 Por. KPK 1917, kan. 96 § 1.

**Por. Fontes VII, nr 4890, Instrukcja Kongregacji Rozkrzewiania Wiary z 9 maja 1877
roku: Gradus consanguinitatis, vel affinitatis aut honestatis ex matrimonio rato. et an sit
simplex, vel mietus, non tantum remotior sed etiam propinquior, uti et linea, an sit recta aut
transversa, item an oratores sint coniuncti ex duplici vinculo consanguinitatis, tam ex parte
partzs quam ex parte matris.

7 Por. Dz. U. nr 6, poz. 52, art. 1 § 1-2; Prawo rodzinne z dnia 22 stycznia 1946 roku.
>8 Por KPK 1917, kan. 1076 § 1.
> Por. F. Baczkowicz, Prawo kanoniczne. Podrecznik dla duchowienstwa, t. 11, Opo-
le 1958, s. 239: ,Nie moga waznie zawrze¢ malzenstwa ze sobg brat i siostra (I stopien po-
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W linii bocznej moze istnie¢ pokrewienstwo wielokrotne. Przeszkoda
uwielokrotniala si¢ tylko wtedy, gdy pokrewienstwo stawato si¢ wielokrot-
nie z racji powtarzania si¢ wspolnego pnia w obrgbie trzech uniemozliwiaja-
cych matzenstwo stopni

To wielokrotne pokrewienstwo, ktére stanowito przeszkode, mogto po-
chodzi¢ z trzech przyczyn:

1) gdy ktos ze wstgpnych mial potomstwo w pozyciu malzenskim lub

poza malzenskim z osoba juz spokrewniona;

2) gdy wigcej oséb ze sobg spokrewnionych pobieralo sie z wieksza
iloscia osob, rowniez ze soba spokrewnionych i z matzenstw tych
byto potomstwo, np. dwaj bracia zenia si¢ z dwiema siostrami;

3) gdy kto$ mial potomstwo z wieloma osobami ze sobg spokrewniony-
mi, np. zeni si¢ kolejno i ma dzieci z dwiema lub wigcej siostrami.

Wszystkie te trzy sposoby zaciagania podwdjnego pokrewienstwa, a co
za tym idzie podwojnej przeszkody, mogly taczy¢ si¢ i wystepowaé wspol-
nie, wtedy pokrewienstwo uwielokrotniato sie jeszcze wiecej®> W kazdym
bowiem wypadku obowiazywal taki sam zakres przeszkody, z tym, ze jesli
przeszkoda si¢ pokrywatla przez uwielokrotnienie pokrewienstwa, sita warto-
sciowa tej przeszkody wzrastala. Przy udzielaniu dyspensy nie mozna bylo
tego przeoczyé63

Przeszkoda i pokrewienstwo moga si¢ zrodzi¢ ze zwiazkow nie tylko
malzenskich, ale i ze stosunkéw pozamatzenskich®

Zgodnie z postanowieniem Stolicy Apostolskiej nie mozna pozwoli¢ na
zawarcie matzenstwa, jesli narzeczony mial przed narodzeniem si¢ narze-
czonej stosunek plciowy z jej matka, gdyz zachodzi obawa, ze narzeczony
moze by¢ ojcem narzeczone)

Nie mozna takze pozwoli¢ na malzenstwo, jezeli m¢zczyzna miatl sto-
sunki plciowe z dwiema kobietami, a ich dzieci chcg zawrze¢ zwigzek mal-
zenski. Zachodzi wowczas podejrzenie o pokrewienstwo w pierwszym stop-
niu linii bocznej. Jezeli watpliwos¢ powstala po slubie, maltzenstwo nalezy

krewienstwa w linii bocznej); brat stryjeczny z siostra stryjeczng lub brat cioteczny z siostrg
cioteczng (II stopiefl); syn z siostra ojca lub matki; wnuk z siostra dziadka Ilub babki
(111 stopien dotykajacy pierwszego); wnuk z corka stryja lub ciotki (IIl stopien dotykajacy
drugie%o); dzieci sigstr lub braci (I1I stopien).

€ por. KPK 1917, kan. 1076 § 1,2; 1042 § 2, nr 1.

8! por. KPK 1917, kan. 1076 § 2.

62 por. E. Eichmann, Lehrbuch des Kirchenrechts auf Grund des , Codex luris
Canonici”, t. 1, Paderborn 1934, s. 488.

63 por. M. Zurowski, Kanoniczne prawo malzenskie okresu posoborowego, dz. cyt.,
s. 209.

¢ por. S. Biskupski, Prawo malzenskie Kosciola rzymskokatolickiego, dz. cyt., s. 238.

5 por. AAS 10 (1918) 346. Wyjasnienie Komisji Interpretacji z 2 czerwca 1918 roku:
Quid si copula illicita et occulta praecesserit nativitatem nubendae, de qua dubitari possit an
sit filia vel soror alterius partis? Resp.: Provisum per can. 1076 §3.
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uwazaé tak dtugo za wazne, dopoki nie zostanie udowodnione, ze przeszko-
da naprawdg istniej e®

Przeszkoda pokrewienstwa ustaje przez dyspensg. Kosciot udziela dys-
pensy, o ile nie wchodzi w gre prawo Boze i jesli sa wazne przyczyny. Przy-
ktadowy katalog przyczyn kanonicznych wystarczajacych do uzyskania dys-
pensy od przeszkody malzenskiej, sporzadzila Kongregacja Rozkrzewiania
Wiary w Instrukcji z dnia 9 maja 1877 r. Przyczynami takimi sa: tzw. ciasnota
miejsca, wyzszy wiek kobiety, brak posagu albo jego niedostateczna wielkos¢,
zazegnanie istniejacych lub grozacych sporéw o spadek, ubdstwo wdowy
obarczonej licznym potomstwem, dobro pokoju, zbytnia i podejrzliwa poufa-
lo$é, a takze zamieszkanie pod jednym dachem, ciaza i wynikajaca stad ko-
nieczno$é legitymacji potomstwa, stosunki plciowe bez zajscia w ciaze, gdyby
byly rozgloszone lub zachodzilaby obawa, ze be¢da rozgloszone, potrzeba ra-
towania dobrego imienia kobiety, potrzeba uwaznienia malzenstwa zawartego
niewaznie, niebezpieczenstwo zawarcia matzenstwa mieszanego lub wobec
ministra niekatolickiego, niebezpieczenstwo kazirodczego konkubinatu, oba-
wa, aby narzeczeni nie poprzestali na Slubie cywilnym, usunigcie wielkiego
zgorszenia, ustanie publicznego konkubinatu, znaczne zastugi dla Kosciota
i religii® Nie wyklucza sig innych przyczyn, ktére jako stuszne i rozumne
moga by¢ uznane za wystarczajace do udzielenia dyspensy®®

Stolica Apostolska nigdy nie dyspensuje od przeszkod w linii proste;j
i od pierwszego stopnia linii bocznej. Aby nie bylo pod tym wzgledem wat-
pliwosci, kanon 1076 § 3 Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1917 r. wyraznie
stwierdza, ze nie dopuszcza si¢ do matzenstwa, jesliby istniata jakas watpli-
wos¢, czy strony sa spokrewnione w linii prostej albo w pierwszym stopniu
linii bocznej®

Stolica Apostolska dyspensuje od przeszkody pokrewienstwa wszyst-
kich innych dalszych stopni linii bocznej. Wymaga jednak bardzo waznych
powodow, gdy w razie nierbwnego szeregu stopni zachodzi drugi z pierw-
szym. Kongregacja Sakramentéw wydala 1 sierpnia 1931 r. Instrukcje, ktora
zmierzala do ograniczenia dyspens od przeszkody stopnia drugiego z pierw-

% Por. KPK 1917, kan. 1014.

57 Por. Fontes VII, nr 4890,

5 Por. Prosby o dyspensy matsenskie, wskazania praktyczne, ,Miesigcznik Koscielny
Archidiecezji Poznanskiej” 4 (1948) nr 48, s. 135-148: ,,Stolica Apostolska w formularzach
wydanych w 1901 roku podaje inne powody, choé nie wszystkie kanoniczne. Posiadaty one
mniejszy walor, jednakze mogly wystarczyé przy przeszkodach nizszego rzgdu. Sa to: sieroc-
two nupturientki, nieprawe pochodzenie nupturientki, kalectwo, choroba, brak urody lub inne
braki, gwalt popelniony przez innego mezczyzng, choroba narzeczonego ubiegajacego si¢
o dyspensg, wychowanie licznego potomstwa wdowca, pomoc konieczna do prowadzenia
gospodarstwa, gdy wszystko jest przygotowane do wesela, rozgioszenie zamiaru zawarcia
malzenstwa, stosownos¢ zawarcia takiego zwiazku, prawos¢ petentow, hojnos¢ dla dobra
publicznego, pomoc dla rodzicow lub jednego z nich, zapewnienie potrzebnej pomocy
w podesztym wieku”

% Por. Wyjasnienie Komisji Interpretacji z dnia 2 czerwca 1918 roku do kanonu 1077,
ktére mowi o powinowactwie, ale dotyczy takze pokrewieristwa, AAS 10 (1918) 346.
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szym. W tym celu zaleca duszpasterzom, aby pouczali wiernych o celu prze-
szk6d matzenskich, a w szczegdlnosci o ujemnych skutkach matzenstw za-
wieranych w bliskim pokrewienstwie. W dokumencie tym, stwierdzono, iz
trzeba pamigtac, ze kierowanie si¢ zbytnia poblazliwoscia wzgledem tego
rodzaju petentéw i ulatwienie im uzyskania dyspensy, przyczynia si¢ do
obniZzenia powagi 1 czystosci obyczajow, ktoére winny zachodzi¢ miedzy
osobami zlaczonymi ze sobg tak Scistym zwiazkiem krwi, a tym samym do
ostabienia zdrowia i moralnosci rodziny chrzescijanskiej. Instrukcja wymaga
nastepnie waznych przyczyn i polecenia ze strony Ordynariusza™ Do pros-
by o dyspens¢ od przeszkody pokrewienstwa i powinowactwa koniecznie
wymagane jest graficzne przedstawienie zachodzacego miedzy nupturienta-
mi pokrewienstwa czy powinowactwa, tzw. drzewo genealogiczne. Schemat
ten powinien by¢ dotaczony do prosby na osobnym papierze dla wyraznego
i przejrzystego przedstawienia przeszkody’’

Ordynariusz miejsca dyspensuje na mocy indultow otrzymanych od Stolicy
Apostolskiej od trzeciego i drugiego stopnia linii bocznej i w ramach kanonéw
1043 i 10447 Zgodnie z kanonem 1044 wladze te posiada, w niebezpieczen-
stwie $mierci w zakresie zewngtrznym, réwniez proboszcz i kaptan przywolany
w koniecznosci do asystowania przy matlzenstwie zgodnie z kanonem 1098 § 2
oraz spowiednik w zakresie sakramentalnym. W przypadkach koniecznych,
jezeli pokrewienstwo jest tajne, tzn. z nieprawego loza, moze dyspensowaé
proboszcz, inny kaptan i spowiednik na mocy kanonu 1045 § 3.

Na podstawie Motu proprio de Episcoporum muneribus ordynariusze
dyspensuja od trzeciego i drugiego stopnia linii bocznej oraz w ramach ka-
nonéw 1043-1045. Zgodnie z kanonem 1044 i 1045 § 3 wladze taka posiada
proboszcz, kaptan oraz spowiednik. Przeszkod¢ drugiego stopnia dotykaja-
cego pierwszego dyspensuje Stolica Apostolska’

™ Instrukcja Kongregacji Sakramentow z dnia | sierpnia 1931 roku, AAS 23 (1931)
413-415.

™ Por. Instrukcja Kongregacji Sakramentéw z dnia 14 czerwca 1941 roku, AAS 33
(1941) 297.

" Indulty ogélne byty udzielane ordynariuszom danego kraju, zazwyczaj na pigé lat,
z okazji wizyty ad limina i nazywaly si¢ facultates quinquennales albo quinquennalia. Indulty
specjalne przewidywaly wladze dyspensowania od poszczegdinych przeszkoéd albo na pewna
ich czesé. Udzielano ich poszczegdlnym ordynariuszom, a nawet proboszczom i spowiedni-
kom. Kongregacja Sakramentow udzielata wiladzy dyspensowania od przeszkdéd nizszego
rzedu. W wypadkach pilnych, w niebezpieczenstwie $mierci udzielata wladzy dyspensowania
od pokrewienstwa trzeciego i drugiego stopnia z pierwszym, od pokrewienstwa stopnia dru-
giego (zawsze linii bocznej, od powinowactwa pierwszego stopnia z drugim linii bocznej, od
przyzwoitosci publicznej pierwszego stopnia).

B por. M. Zurowski, Dyspensowanie od prawa powszechnego w Swietle ,, Motu pro-
prio de Episcoporum muneribus”, ,,Prawo Kanoniczne” 10 (1967), nr 3-4, s. 74; E. Szta-
frowski, Uprawnienia biskupow w sprawach malzenskich w swietle Motu proprio: ,, Pasto-
rale munus" i , De Episcoporum muneribus’ oraz Instrukcji ,, Matrimonii Sacramentum”,
,Prawo Kanoniczne” 10 (1967), nr 3-4, s. 258. Sztafrowski zaznacza, ze uprawnienia pigcio-
letnie przyznaja biskupom nieco szerszg wiladzg w odniesieniu do dyspensowania od prze-
szkody pokrewienstwa. Mianowicie moga oni dyspensowa¢ w drugim stopniu linii boczne;j
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Przeszkoda pokrewienstwa z prawa naturalnego wigzala zaréwno
ochrzczonych, jak i nieochrzczonych. Dlatego matzenstwa nieochrzczonych
zawarte miedzy spokrewnionymi w drugim lub trzecim stopniu linii bocznej
sa wazne, chyba ze takie pokrewienstwo jest przeszkodg zrywajaca z prawa
cywilnego™

Nieochrzczeni mogli podlegaé prawu o przeszkodzie pokrewienstwa
wprost lub ubocznie. Wprost wiazata ich przeszkoda w linii prostej pierwszego
stopnia, gdyby zawarli malzenstwo z taka przeszkoda, malzenstwo byloby nie-
wazne. Po przyj¢ciu chrztu musieli si¢ rozejs¢, bo prawo Boze obowiazuje
wszystkich. W dalszych stopniach linii prostej 1 w pierwszym stopniu w linii
bocznej waznos¢ malzenstwa jest watpliwa. Po przyjeciu chrztu matzonkowie
zasadniczo nie musieli si¢ rozchodzi¢” W dalszym stopniu linii bocznej prze-
szkoda pokrewienstwa, jako pochodzaca bez watpienia z prawa koscielnego, nie
obowiazywala pogan. Po przyjeciu chrztu przez nich, ich malzenstwo pozosta-
walo w swej mocy. Ubocznie przeszkoda pokrewienstwa mogta obowiazywaé
nieochrzczonych, gdy wstgpowali oni w zwiazki malzenskie z katolikami. Wy-
magalo si¢ wtedy do waznosci matzenstwa nie tylko dyspensy od przeszkody
pokrewienstwa, ale i od przeszkody roznej wiary’

W przeciwienstwie do prawa dawnego, Kosciét w Kodeksie pio-
benedyktynskim nie przewidzial zadnej specjalnej kary za zlamanie prawa
o przeszkodzie pokrewienstwa. Karze podlegali ci, co obcowali ze sobg ciele-
snie, bedac wobec siebie w stopniu pokrewienstwa, ktory stanowit przeszko-
d¢ do zawarcia malzenstwa. Obcowanie cielesne z krewnymi stanowilo
przestgpstwo kazirodztwa i pociagato za soba ipso facto infamig, ci zas, co
popelnili to przestgpstwo, mogli by¢ odpowiednio do ci¢zkosci winy ukarani
przez ordynariusza’’

nawet wtedy, gdy laczy si¢ z pierwszym, byleby nie powstato z tego zadne zgorszenie lub
zdziwienie. Praktycznie moze to mieé¢ zastosowanie przede wszystkim w czasie wizytacji
kanonicznej oraz z racji misji §wigetych.

™ F:or. F. Baczkowicz, Prawo kanoniczne, dz. cyt., s. 243.

7 Swiadczy o tym odpowiedz Kongregacji Rozkrzewiania Wiary, udzielona w zwiazku
z watpliwoscia wysunigta przez Prefekta Apostolskiego w Araucanii w analogicznym wypad-
ku, ktéra brzmiata: In Congregatione Generali [...] Emi ac Rmi DD Cardinale, in rebus fidei
et morum Generale Inquisitores, decreverunt: non esse inquietandos. OdpowiedZ przytaczam
za: S. Biskupski, Prawo matzenskie Kosciola rzymskokatolickiego, dz. cyt., s. 240.

76 por. M. Zurowski, Dyspensowanie od prawa powszechnego..., dz. cyt., s. 209.

" Por. KPK 1917, kan. 2357,
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~ VL.PRZESZKODA POKREWIENSTWA
W SWIETLE NAUKI SOBORU WATYKANSKIEGO II
ORAZ W DOKUMENTACH POPRZEDZAJACYCH
KODEKS PRAWA KANONICZNEGO Z 1983 R.

Na rozwo¢j koscielnego prawa malzenskiego przelomowo wplynat So-
bor Watykanski II. Istotny kierunek dla kodyfikacji prawa malzeniskiego
wyznaczyla doktryna soborowa zawarta szczegélnie w Konstytucji duszpa-
sterskie) o Kosciele w Swiecie wspolczesnym Gaudium et spes. W doku-
mencie tym zostaly poruszone nastgpujace zagadnienia dotyczace malzen-
stwa i rodziny chrzescijanskiej: matzenstwo i rodzina w $wiecie dzisiejszym,
swigto§¢ malzenstwa 1 rodziny, milos¢ malzenska, plodno$¢ malzenska,
uzgodnienie milosci matzenskiej z poszanowaniem zycia ludzkiego, obo-
wiazek wigksze) troski o zrozumienie matzenstwa i rodziny.

Wzmianki o malzenstwie i rodzinie znalazly si¢ takze w innych doku-
mentach Soboru Watykanskiego II, ktore wprost czy posrednio przyczynily
sic do modyfikacji niektérych sformutowan prawnych w posoborowych
dokumentach wykonawczych’®

Postulaty dotyczace odnowy liturgii sakramentu matzenstwa zostaty wy-
razone w Konstytucji o liturgii §wietej Sacrosanctum concilium’ W Dekrecie
o katolickich Kosciotach wschodnich Orientalium Ecclesiarum postanowiono,
ze forma kanoniczna przy zawieraniu malZzenstwa mieszanego obowiazuje
tylko do godziwosci, do waznosci wystarcza tylko obecnosé kaptana®

Papieska Komisja ds. Rewizji Kodeksu Prawa Kanonicznego w swoich
dwoch sekcjach De sacramentis 1 De matriomonio przygotowala gruntowna
rewizj¢ kanonow prawa kodeksowego. Sekcja konsultoréw De matrimonio
badala poszczegolne instytucje i normy z zakresu prawa malzenskiego za-
warte w Kodeksie, poddajac je gruntownej analizie i konfrontacji z zasadami
przyjetymi w uchwalach Soboru Watykanskiego II. Celem tych prac byla
calkowita przebudowa prawa malzenskiego. Wyniki pierwszego etapu tych
prac badawczych, na ktérym przeprowadzono analizy i dyskusje, zostaly
opublikowane w czasopismie ,,Communicationes” w latach1971 i 19738

™ Por. Konstytucja dogmatyczna o Kosciele ,Lumen gentium”, nr 11, 29, 41, AAS 57
(1965) 5; Dekret o pasterskich zadaniach biskupéw w Kosciele ,, Chrystus Dominus”, nr 12,
AAS 58 (1966) 673; Dekret o formacji kaptanskiej ,, Optatam totius”, nr 10, AAS 58 (1966)
713; Dekert o apostolstwie swieckich ,,Apostolicam actuositatem”, nr 9, 11, 30, AAS 58
(1966) 837; Dekret o dziatalnosci misyjnej Kosciota ,, Ad gentes divinitus”, nr 19, 39, AAS 58
(1966) 947; Deklaracja o wychowaniu chrzescijaniskim ,, Gravissimum educationis”, nr 3, 6,
8, 30, AAS 58 (1966) 728; Deklaracja o wolnosci religijnej ., Dignitatis humane”, nr 5, AAS
58 (1966) 929; Dekret o ekumenizmie ,, Unitas redintegratio”, AAS 57 (1965) 90.

" por. Konstytucja o liturgii Swigtej,. Sacrosanctum Concilim”, nr 77-78.

80 por. Dekret o katolickich Kosciotach Wschodnich ,, Orientalium Ecclesiarum”, nr 18.

8 por. Projekt kanonow o malzenstwie ,, De matrimonio”, Posoborowe Prawodawstwo

Kosciota, t. VI, z. 3, nr 12217-12347.
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W miedzyczasie sekcja konsultorow De sacramentis réwniez zakonczy-
la swoje prace badawcze. Komisja przystapita do redagowania schematu
nowych norm prawnych. Owocem przeprowadzonych badan jest schemat
nowego prawa w dziedzinie sakramentéw: Schema Documenti Pontifici quo
disciplina canonica de sacramentis recognoscitur, ktory ukazal si¢ 2 lutego
1975 1.#* Schemat zawierat 361 kanonéw i obejmowal wszystkie sakramen-
ty. Prawo malzeniskie zawarte w nim byto w kanonach 242-361. W dziale
prawa mailzenskiego przyjeto w schemacie bez zmian systematyke kodek-
sowg. [lo$¢ kanonow ulegla zmniejszeniu ze 132 do 120%

W dziale przeszkdd matzenskich schemat obejmowat bez zmian z pra-
wa kodeksowego podzial na trzy czesci: przeszkody w ogélnosci, przeszko-
dy wzbraniajace i przeszkody zrywajace. W kanonie 1036 ustalono podziat
przeszkod matzenskich na wzbraniajace i zrywajace. Nie przewidziano przy
tym merytorycznych zmian, z tym Ze na oznaczenie przeszkody wzbraniaja-
cej uzyto nazwy impedimentum prohibens zamiast impedimentum impediens.

Przeszkoda wzbraniajaca zawiera w sobie powazny zakaz zawierania
malzenistwa, nie czynigc go jednak niewaznym, jesli bgdzie ono zawarte
z taka przeszkoda. Natomiast przeszkoda zrywajaca zawiera w sobie nie tylko
zakaz zawierania malzenstwa, lecz rOwniez sprawia, ze malzenstwo zawarte
w takiej przeszkodzie jest zwiazkiem niewaznym®

Calkowicie zreformowano kanon 1040. W uj¢ciu kodeksowym stanowi
on, ze poza papiezem nikt nie moze uchyli¢ w calosci lub czgsci przeszkod
malzenskich 1 nie moze od nich udzieli¢ dyspensy, chyba ze uzyskat takg
wladz¢ z prawa powszechnego lub z indultu Stolicy Apostolskiej. Podkre-
slono zasad¢ kodeksowa, ze tylko najwyzsza wladza w Kosciele moze uchy-
li¢ w calosci lub czesciowo przeszkody z prawa koscielnego, a jednoczesnie
dodaje si¢ zastrzezenie, ze utrzymuje si¢ w mocy uprawnienia Konferencji
Biskupéw co do uchylania w catosci lub czesci przeszkdd, ktore przez nig
zostaly wprowadzone w prawie partykularnym®’

Gruntownie przerobiona zostala druga cz¢$¢ kanonu 1040 dotyczaca
wladzy dyspensowania od przeszkdod, zgodnie z ustaleniami zawartymi
w De Episcoporum muneribus z dnia 15 czerwca 1966 r. Zgodnie z tym
schematem, ordynariusz miejsca moze udzieli¢ dyspensy wiasnym podda-
nym, gdziekolwiek oni przebywaja, oraz wszystkim, ktérzy przebywaja na
jego terenie, od wszystkich przeszkod z prawa koscielnego z wyjatkiem
tych, ktére sa zarezerwowane Stolicy Apostolskiej*® W kanonie tym mamy

82 Por. J. Rybczyk, Projekt reformy prawa malzerskiego, cz. | — kanony 1012-1034,
»Prawo Kanoniczne” 20 (1977), nr 1-2, s. 202.

 Por. W. Rymarz, Odnowa Kodeksu prawa kanonicznego w swietle wypowiedzi ka-
nonistow, ,,Prawo Kanoniczne” 10 (1967), nr 1-2, s. 45-47.

8 Por. J. Rybczyk, Projekt reformy prawa malzeriskiego, cz. 11 — kanony 1035-1080,
»Prawo Kanoniczne” 20 (1977), nr 3-4, s. 149-165.

8 Por. Schema Iuris recogniti ,, De matrimonio”, Posoborowe Prawodawstwo Kosciota,
t. VII, z. 2, kan. 264.

8 por. tamze, kan. 266 § 1.
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doktadnie wyliczone przeszkody zarezerwowane najwyzszej wladzy ko-
$cielnej, wsrod ktdrych znajduje sie przeszkoda pokrewienstwa w linii bocz-
nej w trzecim stopniu wedtug komutacji rzymskiej z zastrzezeniem, aby nie
udziela¢ dyspensy od tej przeszkody w linii prostej oraz przeszkoda powi-
nowactwa w linii proste;j®’

Kanon 1042, ktory dzielit przeszkody zrywajace na przeszkody wyz-
szego i nizszego rzgdu ulegl w schemacie catkowitemu uchyleniu. Do prze-
szkéd nizszego rzgdu, ktére w nowym prawodawstwie catkowicie wypadty,
prawo kodeksowe zaliczalo powinowactwo w drugim stopniu linii boczne;j,
pokrewienstwo w trzecim stopniu linii bocznej, przyzwoito$¢ publiczng
w drugim stopniu, pokrewienistwo duchowe®

VII. NOWELIZACJA W KODEKSIE JANA PAWLA 11

Posoborowa kodyfikacja prawa kanonicznego rozpoczeta juz w roku
1963 przez Jana XXIII, kontynuowana przez Pawta VI, Jana Pawla I i Jana
Pawla II, trwajaca dwadziescia lat, zmierzala do gruntownej rewizji norm
Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1917 r. Rezultatem tych prac kodyfikacyj-
nych Papieskiej Komisji do spraw Rewizji Kodeksu Prawa Kanonicznego
stal si¢ nowy kodeks obowiazujacy w Kosciele facinskim. W dokumencie
tym zastosowano inny ukiad norm prawnych. Prawo malzenskie znalazlo si¢
w ksigdze 1V, omawiajacej koscielng funkcj¢ uswigcania, doktadnie w tytule
VII obejmujacym kanony od 1055 do 1165. Odnowione prawo malzenskie
uzyskato przede wszystkim wymiar bardziej duchowy.

Odnosnie do przeszkod matzenskich nowy Kodeks Prawa Kanoniczne-
go zniost przeszkody wzbraniajace, przez co uchylil podziat na przeszkody
zrywajace 1 wzbraniajace. Odtad wszystkie przeszkody maja charakter zry-
wajacy, powodujac niewazno$¢ umowy malzenskiej. Zniesiono réwniez
przeszkody zaliczane do tzw. stopnia nizszego.

W nowym Kodeksie dokonano znacznych zmian w zakresie przeszkody
pokrewienstwa i powinowactwa. Zniesiona zostal przeszkoda pokrewien-
stwa duchowego® Katalog kodeksowy obejmuje obecnie dwanascie zrywa-
jacych przeszkod malzenskich, a wérdd nich: pokrewienstwo w linii prostej
oraz do czwartego stopnia w linii bocznej wlacznie, powinowactwo w linii
prostej, przyzwoitos¢ publiczna, pokrewienstwo ustawowe plynace z adopcji
prawnej, zakazujace malzenstwa osobom zwiazanym tymze pokrewien-
stwem w linii prostej oraz w drugim stopniu linii boczne;j™

% Por. tamze, kan. 266 § 2.

% Por. Projekt kanonéw o malzenstwie ,, De matrimonio”, Posoborowe Prawodawstwo
Kosciola, t. VI, z. 3, nr 12217-12347.

89 por. Kodeks kanonow Kosciotow Wschodnich zachowat t¢ przeszkod¢. KKKW, kan.
811: ,,Malzenstwo czyni niewaznym przeszkoda pokrewienstwa duchowego, ktéra pochodzi
z chrztu i zachodzi pomigdzy chrzestnym i osobg ochrzczong oraz jej rodzicami”.

% por. M. Stasiek, Kodeks Jana Pawla Il po pieciu latach od promulgacji, ,,Roczniki
Teologiczno-Kanoniczne™ 35 (1988), z. 5, s. 83-99. Obok praw obowiazujacego w calym
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W nowym prawodawstwie powrécono do dawnego sposobu liczenia stop-
ni, utrzymanego caly czas w Kosciele Wschodnim oraz praktykowanego
w prawodawstwie cywilnym. Bez zmian pozostata norma, iz matzefistwo jest
niewazne, jezeli zostalo zawarte z przeszkoda pokrewienstwa w linii prostej
oraz w linii bocznej do czwartego stopnia wiacznie. Nie maja juz przeszkody
krewni w linii bocznej w stopniu piatym i széstym wedlug nowego liczenia®®

Zakres przeszkody pokrewiefistwa w linii prostej sigga w nieskonczo-
no$é; niewazne jest malzenistwo mi¢dzy wszystkimi wstgpnymi i zstepnymi,
bez wzgledu na to, czy pokrewienstwo powstalo w wyniku zrodzenia mal-
zefskiego czy pozamalzenskiego’ W linii bocznej pokrewienistwo stanowi
przeszkode¢ do czwartego stopnia wlacznie”

Nowoscig w stosunku do poprzedniego Kodeksu jest to, ze przeszkoda
pokrewienstwa nie zwielokrotnia sig”*

W doktrynie Ko$ciota przyjmuje si¢ niemozliwo$¢ udzielenia dyspensy
od przeszkody pokrewienstwa w linii prostej. Ze wzgledu rowniez na praw-
dopodobienstwo pochodzenia przeszkody drugiego stopnia linii bocznej
(rodzenstwo) z prawa naturalnego, nie dyspensuje od niej nawet Stolica
Apostolska®™ Prawodawca wyraznie zaznacza, ze nie dopuszcza si¢ do mal-
zenstwa, jesliby istniala jakas watpliwosé, czy strony sa spokrewnione
w linii prostej albo w drugim stopniu linii bocznej’®. Dyspensy udziela sie od
przeszkody w trzecim stopniu linii bocznej nierdwnej, jak réwniez w czwar-
tym stopniu, poniewaz s3 one z prawa koscielnego. W normalnych warun-
kach dyspensy moze udzielié ordynariusz miejsca’’ Przy dyspensowaniu
nalezy zwrdci¢ uwagg, aby racja byla stuszna 1 odpowiednio wazna, propor-
cjonalna do przepisu, od ktérego zainteresowana osoba ma by¢ zwolniona,
by istnienie przeszkody nie stracito swojego sensu®®

Nieochrzczeni zwigzani sg wprost jedynie przeszkodg w pierwszym
stopniu linii prostej’

Na podstawie kanonu 1078 § 1 ordynariusz miejsca moze dyspensowac
od trzeciego i czwartego stopnia linii bocznej, rowniez w ramach kanonéw

Kosciele, istniej réwniez prawo partykularne, obowiazujace na terenie objgtym wiadza usta-
wodawcza Konferencji Episkopatu lub na terenie diecezji. Zrédiem prawa matzenskiego
obowiazujacego w Kosciele w Polsce jest Instrukcja Episkopatu Polski o przygotowaniu do
zawarcia mailzenstwa w Kosciele katolickim uchwalona w dniu 5 wrzesnia 1986 roku, za-
twierdzona przez Stolicg Apostolska 17 stycznia 1987 roku. Weszla ona w Zycie z dniem 13
grudnia 1989 roku.

°! Por. KPK 1983, kan. 1091 § 1, 2.

%2 Por. KPK 1983, kan. 1091 § 1.

» Por. KPK 1983, kan. 1091 § 2.

** Por. KPK 1983, kan. 1091 § 3.

% Por. M. Zurowski , Kanoniczne prawo matzenskie Kosciola, dz. cyt., s. 200.

° Por. KPK 1983, kan. 1091 § 4; Instrukcja Episkopatu Polski..., s. 23.

*7 Por. M. Zurowski, Kanoniczne prawo malzenskie Kosciota, dz. cyt., s. 200.

*® Por. Fontem VII, nr 4890; Instrukcja Kongregacji Sakramentow z dnia | sierpnia
1931 roku, AAS 23 (1931) 413.

% Por. T. Pawluk, Prawo kanoniczne wedlug Kodeksu Jana Pawta II. Prawo malzen-
skie, t. 111, Olsztyn 1984, s. 147.
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1079-1080. Zgodnie z kanonem 1079 § 2 wladze t¢ posiada w niebezpie-
czefistwie Smierci w zakresie zewnetrznym proboszcz i kaptan delegowany
oraz kaptan lub diakon przywolany do uczestnictwa przy zawieraniu mat-
zenstwa w formie nadzwyczajnej'® Zgodnie z kanonem 1016 § 1 wiladzg
taka posiada rowniez spowiednik w zakresie wewngtrznym sakramentalnym
lub pozasakramentalnym.

Przy udzielaniu dyspensy od przeszkody pokrewienstwa trzeciego stop-
nia linii boczne) szczegdlng uwage nalezy zwrdcic na to, aby byla racja byta
wazniejsza niz przy stopniu czwartym. Duzej ostroznosci wymaga takze po-
stgpowanie w watpliwosci, co do tajnego pokrewienistwa naturalnego, gdyby
istnialo uprzednio niegodziwe wspdtzycie, najczesciej tajne (np. z matka
obecnej narzeczonej)'®'

Polski Kodeks rodzinny i opiekuriczy za przeszkode uznaje pokrewien-
stwo w linii prostej we wszystkich stopniach, a w linii bocznej tylko w stop-
niu drugim'®

ZAKONCZENIE

Konkludujac nalezy stwierdzi¢, iz Koscioél nie posiada zadnych przepi-
séw co do przeszkody pokrewienstwa wynikajacych z prawa Bozego pozy-
tywnego. Postanowienia starotestamentalne (Ksigga Kaplanska) nie obowia-
zuja w obecnym prawodawstwie koscielnym. W Ksiggach Nowego Testa-
mentu nie ma zadnej wzmianki odnosnie omawianej przeszkody. Kosciol na
gruncie prawa rzymskiego i zydowskiego stworzy! swoje normy odnosnie
pokrewienstwa. Podwaling bylo nauczanie sw. Ambrozego i $w. Augustyna.

Jezeli chodzi o lini¢ prosta, zaréwno teologowie, moralisci, jak i praw-
nicy zgadzaja si¢, ze matzenstwo jest niewazne z samego prawa naturalnego.
Wszystkie narody wskazuja na niestosownos¢ w taczeniu si¢ ludzi w pierw-
szym stopniu linii prostej. Pomimo tego, Zze nigdzie w dziejach nie mozna
znalez¢ pisanego prawa zabraniajacego pod niewaznoscig tego rodzaju mal-
zenstwo, to powszechna zgoda wszystkich ludzi dowodzi, ze prawo takie
lezy w naturze czlowieka'®

Kosciol nie udzielat i nie udziela dyspensy od przeszkody pokrewienstwa
w linii prostej takze w dalszych stopniach, co podyktowane jest prawdopodo-
bienstwem pochodzenia przeszkody z prawa naturalnego. W linii bocznej za-
chodzi rowniez prawdopodobienstwo pochodzenia przeszkody z prawa natural-
nego, mi¢dzy bratem i siostra, chociaz nie brak zdan, ze przeszkoda ta pochodzi

10 por. M. Zaborowski, Forma nadzwyczajna zawierania malzenstwa, ,,Jus Matri-
moniale” 2 0 (2009), t. 14, s. 126.

191 por. E. Sztafrowski, Podrecznik prawa kanonicznego, t. IV, Warszawa 1986, s. 82.

192 por Kodeks rodzinny i opiekunczy z komentarzem, red. J. Pietrzykowski, War-

szawa 1993, s. 120-122. .
103 por. §w. Augustyn, O Panstwie Bozym, t. 11, przet. W. Kornatowski, Warsza-

wa 1977, s. 189-191.
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z prawa koscielnego'® Nie ulega watpliwosci, ze przeszkoda pokrewienstwa
w dalszych stopniach linii bocznej zostata ustanowiona przez prawo koscielne.
Dowodem tego jest fakt, ze Kosciot w tych wypadkach udziela dyspensy105

Unormowania prawne odnosnie do przeszkody pokrewiefistwa rozwijaty
si¢ stopniowo. Jak widzimy na podstawie przeprowadzonej analizy, Kosciét
w starozytno$ci chrzescijanskiej trzymat si¢ pod tym wzgl¢dem zasad Prawa
Mojzeszowego i rzymskiego. Pierwsze Slady przeszkod malzenskich, w tym
takze pokrewienstwa, znajdujemy na Synodzie Rzymskim z roku 721. Nie
bylo to jednak prawo powszechne, lecz partykulame. Na przestrzeni poznie;j-
szych wiekéw dokonuje si¢ bogata ewolucja w dziedzinie przeszkody pokre-
wienstwa. Charakteryzuje si¢ ona dwoma zasadniczymi elementami: daznosé
Kosciota do rozszerzenia przeszkody w ogodlnosci i réznorodnosci prawa
o przeszkodzie pokrewienstwa w zaleznosci od terytorium. Dopiero unormo-
wania Kodeksu Prawa Kanonicznego Benedykta XV zniosty 1 ograniczyly
caly szereg przeszkod.

THE IMPEDIMENT OF KINSHIP
IN ITS LEGAL AND HISTORICAL DEVELOPMENT

Summary

The foregoing article presents the evolution of the rules of law concerning the
impediment of blood kinship. On the basis of the analysis one can observe that the
Church in ancient times followed the rules of Mosaic and Roman Law. The first
traces of marriage impediments, included the impediment of blood kinship, can be
found in Synod of Rome in 721. It was a particular law, however, not a common
one. In the course of the next centuries a great evolution of the blood kinship impe-
diment has taken place. It can be characterized by two basic elements. The first one
is the tendency of the Church to broaden the impediment in general. The second one
is a variety of laws regulating the impediment depending on a territory. On the basis
of the foregoing elaboration one can see that the number of impediments were li-
mited or eliminated only when the Canon Law of Benedict XV was completed.

Keywords:

impediment of kinship, consanguinity, collateral consanguinity, lineal
consanguinity, affinity, a relative

1% por. P. Gasparri, Tractatus canonicus de martimonio, t. 1, Paris 1892, s. 471. Kard.
Gasparri zdaje si¢ zbija¢ argument wysuwany za zakazem z prawa naturalnego na podstawie
praktyki stosowanej przez Kongregacje Rozkrzewiania Wiary i Swiete Oficjum, ktére nie
uznaja waznosci matzenstw, zawartych przez pogan z przeszkoda pokrewienstwa pierwszego
stopnia linii bocznej (mowa o poganach pragnacych przyjaé chrzest swigty); por. S. Biskup-
ski, Prawo matzenskie Kosciola rzymskokatolickiego, dz. cyt., s. 239,

105 por, P. Gajda, Prawo malzenskie Kosciola katolickiego, Tarnéow 2002, s. 120;
L. Adamowicz, Wprowadzenie do prawa o sakramentach Swigtych, Lublin 1999, s. 252.



