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KIM JEST BOG KARTEZJUSZA?
Proba analizy III. i V. ,,Medytacji o pierwszej filozofii”

Z perspektywy nawet powierzchownej analizy czy to pojedynczych
pogladow, czy tez okazalych systemow mysli filozoficznej, dochodzimy do
przekonania, iz calkowicie naturalnym jest odniesienie si¢ mys$liciela do
fundamentalnych prawd, bez uwypuklenia ktoérych, hipotetyczny system
bylby niepelnowarto$sciowy lub nielogiczny. Dlatego tez mozna wyrdéznié
trwale eksponowane poglady, choCby np.: epistemologiczne, ontologiczne,
dotyczace etyki, nauki, polityki czy estetyki. Niewatpliwie, w ogromnym
konglomeracie podeymowanych tresci filozoficznych wyrdznia si¢ problem
istnienia oraz natury najdoskonalszej istoty, Absolutu — Boga, do ktérego
predzej czy poOzniej musiat ustosunkowac si¢ kazdy parajacy si¢ refleksja
nad poznaniem, cztowiekiem czy Swiatem.

Zyjacy w I polowie XVII wieku we Francji René Descartes — Karte-
zjusz, okreslany mianem prekursora nowozytnej kultury umystowej — racjo-
nalizmu, w tworzeniu swojego nowatorskiego systemu rowniez stanal przed
koniecznoscia odniesienia si¢ do Boga. Przedmiotem niniejszego opracowa-
nia jest proba odnalezienia 1 zrozumienia miejsca Boga w kartezjanskim
Swiecie rzeczy rozciaglych i myslacych, w Swietle analizy tekstu III. 1 V.
,,Medytacji o pierwszej filozofii” (1641), bedacego jego dzielem programo-
wym. Wybor zrodetl do analizy w zasadzie byl samorzutny, z racji akcento-
wania przez autora w samych tytulach medytacji podejmowanych przezen
treSci. Pigta medytacja w rozszerzonej formie przejmuje tytut trzeciej —
,,O Bogu: ze istnieje”. Problem tego szkicu ujety w tytule w formie pytania:
Kim jest Bog Kartezjusza? dla zachowania przejrzystosci 1 porzadku meryto-
rycznego bedzie eksplikowany w dwoch odstonach. Pierwsza bedzie doty-
czy¢ kwestii fundamentalnej - istnienia Boga, natomiast druga jako rozwi-
nig¢cie owe] weztowej czesci, pozwoli zatrzymac si¢ nad Jego przymiotami,
co bedzie optymalna odpowiedzia na postawione w tytule pytanie.

1. Czy jest Bog? (istnienie)
Podstawowym celem Kartezjusza bylo osiagnigcie systemu praw-

dziwych twierdzen filozoficznych na drodze czysto rozumowej. Pragnal on
unikna¢ pomieszania tego, co ,,jasne i wyrazne” z tym, co jedynie prawdo-
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podobne — dazyl do wiedzy niezawodnej. Jednoczes$nie chcial dotrze¢ do
,Jasnych 1 wyraznych” idei, ktore mialyby zastapi¢ wszelkie idee metne.
Prawde ewidentna znalazt w twierdzeniu: ,;mys$le, wiec jestem™'. Tym sa-
mym doszedl on do przekonania, iz skoro mysli, rozumie, chce, wyobraza
sobie 1 czuje, to musi realnie istnie¢, gdyz w przeciwnym razie nie mogiby
nawet watpi¢. W tym miejscu jednak pojawia si¢ u Kartezjusza pewna wat-
pliwos$¢, jakoby albo otrzymal on naturg, ktora myli si¢ nawet w sprawach
oczywistych albo istnieje BoOg jako zwodziciel, celowo sprawiajacy, by
w swoich rozwazaniach podmiot my$lacy bladzi}’. Dlatego tez, celem usu-
nigcia przyczyny owego watpienia, autor Medytacji pragnie odpowiedzieé
na pytanie: ,,czy istnieje Bég i czy, jesli istnieje, moze byé zwodzicielem?™”.

W konsekutywnych rozwazaniach Kartezjusz badajac swoje , my-
Slenie”, jest pewien istnienia idei rozumianych jako ,,obrazy rzeczy”, uczucia
i sady. Idee, bedac niezaleznymi od naszej natury, staja si¢ dost¢pne czlo-
wiekowi dzigki naturalnemu $wiathu rozumu®*. Wsrod idei zawartych w umy-
sle, ktore rozr6znia na: wrodzone, nabyte oraz wytworzones, jedne zawierajg
wiece] ,,obiektywnej realnosci” od innych. Rzecz doskonalsza, co wydaje sie
logiczne, nie moze powsta¢ z mniej doskonatej, wigc o ile pewne idee moz-
na uzna¢ za wilasny twor cztowieka, o tyle odmiennie rzecz si¢ ma z ideg
Boga. Przez Boga rozumie Kartezjusz substancj¢ nieskonczona, niezalezna,
0 najwyzszym rozumie 1 mocy, ktora przerasta w sposob nieskonczony jego
samego jako byt myslac, jak i caty $wiat®. Szukajac przyczyny idei Boga,
Kartezjusz pokornie dochodzi do wniosku, 1z rzeczywistos¢ obiektywna idei
tak dalece go przerasta, ze jest rzecza pewna istnienie Innej rzeczy poza nim,
bedacej przyczyna owej idei’. W szukaniu owej pierwszej przyczyny nie
mozna postepowacé w nieskonczonos$¢, aby uniknaé regressus ad infinitum —
musimy dojéé do Boga®.

Swoje deliberowania na temat istnienia Boga prekursor racjonalizmu
ubogaca rozwazaniami V medytacji. Wykorzystujac analogie istnienia ,,gory
bez doliny” oraz spekulujac o istocie trojkata, dochodzi do przekonania,

! Por. KARTEZIUSZ, Rozprawa o metodzie, przet. T. ZELENSKI-BOY, Kety 2009,
cz. 1V, s. 32.

* Por. tenze, Medytacje o pierwszej filozofii wraz z zarzutami uczonych mezéw
i odpowiedziami autora, przet. M., K. AIDUKIEWICZOWIE, Warszawa 1958, t. 1;
Medytacja 111, s. 46. W dalszym toku cyt. z podaniem numeréw adekwatnych medy-
tacji 1 stron.

> Tamze, I11, s. 47.

* Por. tamze, s. 50.

> Por. tamze, s. 48.

® Por. tamze, s. 59.

" Por. tamze, s. S5n.

% Por. tamze, s. 66.
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ze nie mozna oddzieli¢ istnienia od istoty Boga’. Cztowiek nie moze ,,pomy-
$le¢” sobie Boga inaczej czy moze innego, jak tylko istniejacego. W innym
przypadku kazda istniejaca ,,rzecz rozciagla” bylaby doskonalsza od Niego,
z racji jedynie swej realnej egzystencji. Temu przekonaniu podmiot mys$lacy
nadajlg status rOwny z pewnoscig czy sprawdzalnoscia prawd matematycz-
nych .

W tym miejscu warto tez, idac za Kartezjuszem, zastanowi¢ sie nad
tym, skad podmiot myslacy ma owa 1deg¢ Boga jako najdoskonalszego bytu?
Ot6z autor, co juz zostalo wspomniane wyzej, odrzuca kilka teorii, w mysl
ktorych, po pierwsze on sam mial by¢ sprawca tej idei w umysle, dalej - ze
idea Boga mialyby by¢ zlozeniem pojedynczych, czg¢sciowych przyczyn ze
$wiata'', po trzecie, jakoby miata pochodzié od jego rodzicow lub mieé cha-
rakter narzucajacych si¢ idei zmystowych. W jego mniemaniu owa kluczowa
idea Boga jest mu wrodzona, podobnie jak idea jego samego. Bog stwarzajac
go, zaszczepil w nim t¢ ide¢ na podobienstwo znaku pozostawionego przez
artyste na swoim dziele'?.

2. Jaki jest Bog? (przymioty)

Kartezjusz uprzednie dociekania o istnieniu Boga wzbogaca mysla-
mi dotyczacymi Jego istoty. Cechy, przymioty Istoty najdoskonalszej rysuja
si¢ jeszcze wigkszym blaskiem na tle kartezjanskiego dualizmu rzeczy my-
Slacej 1 rozciagle). Co wigcej], ta czgsSC opracowania doprecyzuje nasze poj¢-
cie Boga przedstawione wczesniej, uwydatniajac kolejne cechy Jego ,,isto-
ty”, przez co zblizymy si¢ do odpowiedzi na giobwny problem postawiony
w pracy. Wspomniane istnienie Boga - podmiot mys$lacy pojmuje jako naj-
istotniejszy przymiot Jego natury z tej racji, 1z dodatkowo je dookresla jako
wieczne i aktualne, a wiec w stosunku do ograniczonej ludzkiej natury nie-
skonczenie ja przerastajacej. W dodatku jedynie te cechg ,,nobilituje” zrow-
naniem w swej doniostej wadze z istnieniem niepodwazalnych dla niego
prawd matematycznych'.

Autor w III. medytacji okresSla w kilku slowach swoje rozumienie
Boga jako pewna nieskonczona substancj¢, niezalezna od nikogo, o naywyz-
szym rozumie 1 mocy, bedaca sprawca calego Swiata: ,,[owa Istota]... stwo-
rzyta mnie samego i wszystko inne, co istnieje, o ile istnieje”'*. Wspomniane
wczesnie] pojecie substancji w odniesieniu do Boga, tlumacz w polskim

? Por. tamze, V, s. 88n.

19 por. tamze, s. 87.

' Por. tamze, I11, s. 66.

'2 Por. tamze, s. 67.

13 por. tamze, V, s. 87-91.
4 Tamze, III, s. 59.
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przekladzie skrocit, podajac w przypisie oryginalny tekst francuski: ,jak
gdyby szaty, w ktérych zjawia si¢ nam substancja cielesna”'’. Trudno w tym
miejscu dywagowac, czy moze Kartezjusz jeszcze szukal Scislego okreslenia
substancji, czy moze raczej mialo ono konotacje poetyckie. Nieskonczonosé
w odniesieniu do Boskiej substancji nalezy zapewne rozumie¢ w sensie tem-
poralnym, w nawigzaniu do wiecznosci, ale 1 w aspekcie doskonatosci — jako
istota dla poznajacego ja czlowieka nieogarniona, bez konca. Dalej, rzeczona
niezaleznos¢ naturalnie wpisuje si¢ jako kolejna cecha, sugerujaca samowy-
starczalnos¢ 1 autonomicznosS¢ Boga wzgledem innych bytéw. Nie bez zna-
czenia dla rodzacej si¢ tradycji racjonalistycznej jest uzycie przez Kartezju-
sza w stosunku do Boga terminu: ,,0 najwyzszym rozumie’”’, co nadaje Mu
absolutne pierwszenstwo w $wiecie mys$li. Odno$nie najwyzszej mocy, nale-
zaloby ujac t¢ wlasnos¢ Boga jako wszechmoc, ktora z jednej strony poczat-
kowo zaklada nawet mozliwoéé¢ zludzenia podmiotu w jego spekulacjach'®,
ale przede wszystkim, z drugiej jest blizsza naszemu wspoiczesnemu poj-
mowaniu - w sensie aktywnego dzialania Boga w Swiecie, jakoby mogl
uczynié wszystko'’. Przejawem owego wszechmocnego dziatania jest choé-
by wspomniany Boski akt stworczy, ktory Kartezjusz odnosi zaréwno
do $wiata jak 1 do samego siebie. Czyni to majac na wzgledzie, 1z Bog stwo-
rzyl go na swoj obraz i podobienstwo, w czym upatruje mozliwosci odkry-
wania nieograniczonego Boga ograniczonym umystem catego stworzenia'®.
Kontynuujac, autor ,,Medytacji” staje oniesmielony doskonatoscig
Boga, ktorej przeciez jako byt skonczony nie jest w stanie ogarnac, zrozu-
mie¢, ani nawet w najdoskonalszy spos6b — przez poznanie intelektualne
zupehie zglebié¢'”. Moéwiac o Bogu doskonalym, podmiot myslacy rozumie
Go od strony pozytywnej jako nieskonczonego tak dalece, iz do Jego dosko-
nalosci nic doda¢ nie mozna, tym samym, niec ma w Nim zadnej potencjalno-
§ci*® ani rzecz jasna braku®', ale sama czysta doskonalo$é, co jest pewnym
echem tradycji scholastycznej, podobnie jak inne przymioty Bozej natury.

!> Tamze, z przypisu.
* por. tamze, s. 46-47.
7 por. tamze, s. 46.

1% por. tamze, s. 68.

' pPor. tamze, s. 61.

2% por. tamze, s. 62.

! por. tamze, s. 68.
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3. Kim jest Bog Kartezjusza?

Zamiarem biezacego opracowania bylo podjgcie proby refleksji nad
sposobem rozumienia Boga przez prekursora racjonalizmu — Kartezjusza,
sformulowane w tytule: Kim jest Bog Kartezjusza? Opierajac sie na analizie
jego ,,Medytacji o pierwszej filozofi1” zostalo wykazane, iz idea Boga, ktéra
podmiot myS$lacy dostrzegal w swym umys§le jasno i1 wyraznie jest funda-
mentem poznania pewnego, gdyz Bog jako wieczny 1 wszechmocny,
o najdoskonalszym rozumie, jest jego jedynym gwarantem. Przedstawiono
sens kartezjanskiej spekulacji odnosnie realnego istnienia Boga oraz innych
przymiotow Jego istoty.

Kartezjusz, konczac swoje przemyslenia III. medytacji, okazywal
che¢ dalszej starannej ich analizy, jak réwniez zamierzal wniknaé w inne
prawdy, ktorych zalazki dopiero co si¢ ujawnity. Jego szczegdélnym pragnie-
niem byla chwila refleksji, wrecz zatrzymania si¢ i oddania si¢ kontemplacji
najdoskonalszego Boga, rozwazanie Jego przymiotdOw oraz na tyle, na ile
pozwoli mu to znies¢ wzrok ,,przy¢mionego umyshu”, oglada¢ 1 uwielbiaé
niezwykle piekno niezmierzonego §wiatta Boga®*. To nie tylko zwykle stowa
czlowieka, to nie tylko jeden z postulatow gloszonej nowej koncepcji, do
spOjnego istnienia ktorej nieodzowne byto wprowadzenie Boga jako braku-
jacego ogniwa. Na poczatku roztrzasal on problem, czy Bog jest zwodzicie-
lem, wowczas nie bylby w stanie o niczym twierdzi¢ w sposob pewny. Wy-
daje sig, ze oprocz pewnosci Kartezjusz zyskal jeszcze wigcej, co wyraza
stowami: ,,tak nas uczy wiara, ze na samym ogladaniu boskiego majestatu
polega najwieksza szczeSliwos¢ przysziego zycia, tak tez doswiadczamy, ze
to ogladanie, chociaz o wiele mniej doskonalez:i moze nam da¢ najwyzsza

rozkosz, do jakiej w tym zZyciu jesteSmy zdolni”*".

22 por. tamze, s. 69.
23 Tamze.
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