RINO FISICHELLA *
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JEZUS A PIATE PRZYKAZANIE

,,BOg nie jest Bogiem umarlych, lecz zywych; wszyscy bowiem
dla Niego zyja” (tk 20, 38). Fragment ten zamyka jedna z kontro-
wersji, ktore ukazujg Jezusa w sytuacji otwartej polemiki z Jego
rozméwcami. Przedmiotem dyskusji bylo powstanie z martwych,
$wiadomie banalizowane przez saduceuszéw przykladem o kobie-
cie, ktéora miala siedmiu mezéw. Odpowiedz Jezusa pozwala
uchwyci¢ jeden z waznych tematéw Jego nauczania i potwierdza
zasadniczg tre$é Jego przeslania: Bog jest Zyciem i jedynie wy-
chodzac od Niego mozna pozna¢ Jego tajemnice. Nikt bardziej
od Jezusa nie moégl objawi¢ natury Boga oraz relacji trymitarnej,
ktora jedynie z milosci staje sige calkowitym darem dla drugiego,

i to na tyle, na ile On sam jest Bogiem. Jezus — ktéry czyni
»dziela” Ojca i moéwi ,slowa”, jakie ustyszal od Niego (J 95, 19;
8, 24) — ,,objawienie doprowadzil do konca i doskonalosci”, jak

to sugestywnie przedstawia Dei Verbum (nr 4). Z jakiejkolwiek
strony chcieliby$my spojrze¢, aby zrozumie¢ Boga i Jego postepo-
wanie, musimy wzrok skierowa¢ na Jezusa z Nazaretu, na Syna,
ktéry w tajemnicy Wecielenia prowadzi do wypelnienia propedeu-
tyki wyrazonej przez Ojca w Starym Przymierzu. Przez Niego
zcstaje wskazana glowna droga, ktérg nalezy po6jsé, aby odzyskaé
przyjazn z Bogiem, utracong w pierwotnym niepostuszenstwie.

To wprowadzenie ma na celu wskazaé, ze po przyjsciu Chry-
stusa kazda préba poznania dzialania Boga w naszej historii prze-
chodzi przez Niego i Ze zarazem kazde dzielo spelniane przez Chry-
stusa jest objawieniem Boga, ktére tworzy paradygmat Jego uka-
zywania sie wobec naszej egzystencji. Pierwsza interpretacja stow
Ojca jest zdeterminowana przez Slowo Wcielone, ktore jest spéjna
Egzegezg tego, co ludzkosé zdolala pozna¢ na drodze poszukiwania
sensu istnienia. Réwniez Dziesieé Stow, wypowiedzianych na Sy-
naju, zostalo poddanych egzegezie Mistrza z Galilei i znajdujg
si¢ one w cieniu tej nowej goéry, z ktorej zostalo ogloszone naj-
wyzsze Blogostawienstwo (por. Mt 5, 1-11).

* Rino Fisichella (1951) Codogno, Mediolan), jest kaplanem diecezji
rzymskiej, profesorem Teologii Fundamentalnej na Papieskim Uniwersytecie
Gregorianskim, wspoiredaktorem stownika Dizionario di Teologia Fonda-
metale oraz odpowiedzialnym za Commento teologico do Katechizmu Ko-
Sciola Katolickiego.
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1. Starcie miedzy Smiercia a Zyciem

Zrozumieé postawe Jezusa wobec przykazania: ,nie zabijaj”,
mozna jedynie wtedy, jesli spojrzy sie na Niego z perspektywy
Jego zbawczego postannictwa, ktére swe najbardziej znaczace
sformulowanie znajduje w Janowym wyrazeniu: ,Ja przyszediem
po to, aby mialy zycie, i mialy je w obfitosci” (J 10, 10).

ycie znajduje sie z pewnoscia w centrum kerygmatu. W nim
streszcza sie cale przepowiadanie Jezusa i nabiera pelnego sensu
kazde Jego dzialanie. W tej perspektywie teologia $w. Jana
peilni przede wszystkim funkcje pudia rezonansowego. Ewangelia
zaczyna sie stowami: ,,W Nim bylo zycie” (J 1, 4), a konczy sie
zdaniem: ,,abyscie mieli zycie w imie Jego” (J 20, 31). Poczagtek
Pierwszego Listu jest echem tej samej idei: ,,zycie objawilo sie:
mys$my je widzieli, o nim zaswiadczamy’. Natomiast Ksiega Apo-
kalipsy zamyka prorockag wizje ogladaniem ,,Zyjacego’” oraz ,,drze-
wa zycia”, zastepujgcego tamto drzewo, ktére pierwszego Adama
doprowadzilo do nieposluszenstwa. A zatem zycie, nie $mier¢,
jest naturg Boga, a Jego zycie staje sie ,,Swiatloscig ludzi”’, bez tej
perspektywy wszystko narazone jest w koncu na wieloznacznosé
1 nie znajduje wlasciwej przestrzeni w egzystencji czlowieka
wilerzacego.

Dlatego wtasnie w Swietle Zycia nalezy ukaza¢ nauczanie Je-
zusa, a W konsekwencji rowniez i nauczanie Kosciota, ktére w hi-
storii jest przediuzeniem Jego niezmiennej prawdy. To nie przy-
padek; wprost przeciwnie, jest to znak zrozumienia bedacego
w zgodzie ze swym pierwotnym zZrédlem, ze ostatnia encyklika
Jana Pawla II rozpoczyna sie stowami Evangelium vitae 1. To, co
stanowi niezmienne oredzie, jakie od dwoch tysiecy lat ludzie
wierzacy przekazujag na drogach Swiata, jest w gruncie rzeczy
Ewangelig zycia, ktéra swa oryginalnosé, pelng i zupelnie nows,
znajduje w zmartwychwstaniu Chrystusa, bedgcym ostatecznym
i nieodwolalnym zwyciestwem nad $miercig.

Ewidentnym faktem wynikajgcym z Ewangelii jest to, ze dzia-
lanie Jezusa jawi sie jako alternatywne wobec dzialania ,,zlego”.
»Logiki” dwoéch krélestw sa sobie przeciwne do tego stopnia, ze
jedno z nich musi przepasé¢: ,Jesli Ja palcem Bozym wyrzucam
zle duchy, to istotnie przyszlo juz do was krélestwo Boze” (Lk
11, 20). Jezeli zatem zniszczone zostaje krélestwo zlego, tego, ktory
,,0d poczatku byl zaboéjcg” (J 8, 44), to jest to mozliwe tylko dla-

1 Jak zauwaza sie w samej encyklice, ,,Wyrazenie «Ewangelia zycia»
jako takie nie znajduje sie¢ wprawdzie w PiSmie $wietym, ale odpowiada
ono dobrze istotnej tresci oredzia biblijnego”. Evangelium vitae, przyp. 1.
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tego, ze zwycigeza Krélestwo Boze, ktére jest ,,dawca zycia”. Jed-
nym stowem, zlamana zostaje logika Kaina (1 J 3, 11-12), ktéra
wprowadzila na Swiat gwalt bratobdjstwa, aby zrobi¢ miejsce
logice milosci i odpowiedzialnego otwarcia sig na brata. Odpowie-
dzialno$é jest zyciem, poniewaz pozwala komus$ innemu na wzrost
i osiggnigcie prawdziwego dobra. Swiety biskup Ambrozy potrafil
w jednym slowie ujaé syntetycznie te gleboka prawde: ,,W mo-
mencie, w ktérym wszedl grzech, natychmiast musialo zosta¢ roz-
ciggniete prawo Bozego milosierdzia” 2. Jesli pozostawalo jeszcze
gdzies wyobrazenie ,,porywczosci” czy ,,gniewu’” Boga, to zostaly
one definitywnie przezwycigzone przez $mier¢ Niewinnego oraz
przez Jego zmartwychwstanie, ktore odbudowalo utracong wiez
z Ojcem 3. Oryginalnos$¢ wlasciwg nowemu przymierzu znajduje
si¢ w dziele pelnego wyzwolenia, jakie dajg ludzkiemu swiatu
Smier¢ i zmartwychwstanie Syna.

2. ,,A Ja wam mowie”

Aby wejs¢ bezposrednio w naszg problematyke, dwa teksty
w sposdb szczegélny pomogg nam stworzy¢ obrazowy scenariusz.
Chodzi tu o Mt 5, 21-22 oraz J 8, 1-11. Zobaczmy ich tres¢ i kom-
plementarny wkiad.

Jednym z niezaprzeczalnych faktow, ktéry pochodzi od samego
Jezusa historii, jest to, Zze mial On Swiadomosé bycia wypelnie-
niem starozytnej obietnicy. Jego czas jest czasem, ktéry kladzie
kres oczekiwaniu. On jest Oblubiericem, ktérego nalezy oczekiwaé
dniem i nocg. Jego slowo jest ostatnim, jakie zostaje dane kazdemu
czlowiekowi dla odnalezienia drogi zbawienia. Wlasnie z tego
wzgledu Zydzi uwazali, ze Jezus uczyl ,,jak ten, ktory ma wiladze,
a nie jak ich uczeni w Pismie” (Mt 7, 29).

Nasza perykopa musi by¢ widziana w $wietle tej samos$wiado-
moSci, zgodnie z ktorg starozytne Prawo oraz przepowiednie pro-
rokéw znajdujg swe ostateczne wypelnienie w stowach i czynach
Jezusa. W tej sytuacji, ani jedna ,,jota, ani jedna kreska” nie
moga by¢ odjete od Jego sléw, bez ryzyka, ze ulegnie przeinacze-
niu i wieloznacznosci cale Jego nauczanie. Krotko méwige, Jezus
rosci sobie prawo do bycia ostatnim Slowem na temat czlowieka
i jego zycia. Uzycie formuly: ,,a Ja wam moéwig”, wyraza te osta-
teczng wiladze, ktérg przedklada On nawet w stosunku do naucza-

2 Kain i Abel, II, 10, 38.

3 W tym sensie nalezy odczytaé¢ tekst Pawlowy, dla ktérego ,,gniew”
Bozy moégl byé zniesiony jedynie przez Syna. Por. H. U. von Balthasar,
Teodrammatica, t.IV: L’Azione, Milano 1986, 316-327.
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nia Mojzeszowego, stawiajagc wlasne slowa na réwni ze slowami
samego Jahwe.

Nie bedzie rzeczg bezuzyteczng przedstawié¢ tu naszg proble-
matyke na tle wiersza 20: ,,Bo powiadam wam: Jesli wasza spra-
wiedliwo$¢ nie bedzie wigksza niz uczonych w PiSmie i faryzeu-
sz0w, nie wejdziecie do krolestwa niebieskiego”. Starozytna spra-
wiedliwo$¢ nie wystarczala do tego, aby méc wejs¢ do krolestwa.
Uczniowie, faktyczni adresaci tych stéw, muszg zapamieta¢ na-
stepujacg prawde: krolestwa Bozego nie buduje sie na zachowy-
waniu regul, ale na calkowitym i bezwarunkowym oddaniu sie
slowom Pana. Prawo i starozytne slowo — z ich nieprzemijajaca
wartoscig — trwaja nieustannie, poniewaz wyrazajg slowo obja-
wione, nawet jesli zostalo ono wypowiedziane ,,przez wzglad na
zatwardzialosé serc waszych” (por. Mt 19, 8). Obecnie trwa jednak
czas Syna. Wszystko jest teraz wypowiadane jako aktualizacja
tego, co starozytne, a co teraz, jako radykalnie nowe, przybiera
zobowigzujacy charakter dla zycia przyszlej wspélnoty. Prawdzi-
wos¢ tego ukazuje nam fakt, ze Jezus przedstawia swoje naucza-
nie jako antyteze nauczania starozytnych. Jego autorytet nie opie-
ra sie na zadnym starozytnym Pismie, nawet Swietym, ale jedynie
na Jego slowie.

»olyszeliscie, ze powiedziano przodkom: Nie zabijaj!; a kto
by sie dopuscil zabdjstwa, podlega sadowi. A Ja wam powiadam:
Kazdy, kto sie gniewa na swego brata, podlega sagdowi”. Jak za-
uwazamy, w wersecie 21 Jezus przedstawia swoje nauczanie
W innej scenerii: nie neguje starozytnego nauczania, ale proponu-
je nowe, ktére pozwala zrozumie¢ prawdziwg wartos¢ tego, co
antyczne, oraz wlasng wyzszos¢. Nie przez przypadek zostal zmie-
niony adresat tego przykazania: na miejscu ,,przodkéw’” pojawia
sie ,,brat”. Sakralna warto$¢ starozytnego przykazania pozostaje
niezmieniona; musi jednak ona wej$¢ w perspektywe komunii ty-
powej dla wspoélnoty, ktéra zyje w braterskich relacjach. Od za-
boéjstwa, o ktérym mowi sie w Prawie Mojzeszowym, przechodzi
sie do rzeczywistosci chrzescijanskiej, ktéra powinna zrozumieé
przede wszystkim to, co dzieje sie w sercu brata, poniewaz ,, w gle-
bi serca” rodzi sie wszelkie zlo (por. Mt 15, 18-19). Poczynajac
od tego wskazania, ,,gniew’” wzgledem brata oraz ,,przeklenstwo”
wzgledem jego osoby stajg sie normatywnym wprowadzeniem
do polecenia ,,nie zabijaj”’. Na miejsce leku przed karg wprowadza
sie konieczno$¢ milosierdzia. Logika ,,0ko za oko” zostaje zastapio-
na przez logike przebaczenia oraz troski.

Polecenie, aby ,nie zabija¢”, wychodzi w tej sytuacji od ca-
fosci 1 zyskuje wartos¢ pelnego zrozumienia przez to, ze jest
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w pierwszej kolejnosci ukierunkowane na obrone calosciowej egzy-
stencji osobowej oraz na troske o godno$¢ osoby 4. To, co Mojzesz
otrzymal na Synaju, bedac odbiciem zasad zawartych w naturze
ludzkiej, zstaje obecnie powtoérzone i sfinalizowane w odniesieniu
do pelni ludzkiej egzystencji. A zatem slowo Chrystusa broni
i ustawia w perspektywie sensu nie tylko zycie fizyczne, ale réow-
niez psychiczne, spoteczne oraz interpersonalne. Zaniedbanie, na-
wet najmniejsze, w zachowywaniu tej zasady, stawia czlowieka
poza wspdlnotg i jako takie nie pozwala mu na udzial w krélestwie
Bozym (por. w. 22).

W jaki sposéb przediuzenie tego imperatywu stalo sie konkre-
tem w zyciu Jezusa, latwo to stwierdzi¢ na podstawie fragmentu
J 8, 1-11. Kontekst tej perykopy ukazuje nam pewng sytuacje,
ktéra dla Mistrza byla bardzo subtelng. Oto przyprowadzono do
Niego kobiete przylapang na cudzoléstwie i przedstawiono Mu
sporng kwestie: ,,Nauczycielu, te kobiete dopiero co pochwycono
na cudzoléstwie. W Prawie Mojzesz nakazal nam takie kamieno-
waé. A ty co powiesz?” (w. 5). Tak postawione pytanie zdaje sie
przedstawia¢ sytuacje bez wyjscia. Jezus bowiem musi wybraé:
albo zanegowaé cale swe nauczanie na temat milosierdzia wzgle-
dem grzesznikéw, albo przeciwstawi¢ sie Prawu Mojzeszowemu.
Z blizszego kontekstu tej perykopy nie wiemy, czy przywodcy
potepili juz wczesniej owa kobiete. W przypadku twierdzgcej od-
powiedzi staje sie oczywiste, ze sytuacja Jezusa uleglaby zdecy-
dowanemu pogorszeniu. Musialby bowiem wtedy wypowiedzie¢
sie réwniez w odniesieniu do trybunalu zydowskiego lub rzym-
skiego, ktére w owym czasie mialy prawo wykonania kary $mierci.
Jak latwo to zauwazyé¢, Chrystus znalazl sie w sytuacji wyjatkowo
skomplikowanej, w kazdym bowiem wypadku Jego odpowiedz
stawiala Go w bardzo trudnej sytuacji, czy to z punktu widzenia
politycznego, religijnego, czy tei od strony wiarygodnosci Jego
oredzia 3.

Przebieg tej sceny jest nam dobrze znany: Jezus dokonuje
prorockiego gestu pisania palcem po ziemi (w. 6), a wobec na-
ciskow uczonych w PiSmie i faryzeuszow podsumowuje je swym:

4 W tej kwestii znaczaca jest interpretacja zaproponowana w Kate-
chizmie KoS$ciota Katolickiego: Przykazanie ,nie zabijaé” oznacza réwniez
wezwanie do ,,pokoju serca i pigtnuje niemoralno$é zbrodniczego gniewu
i nienawisci” (nr 2302).

5 W odniesieniu do tej sytuacji najbardziej znaczace poréwnaie mozemy
spotkaé w Mk 12, 13-17, kiedy to Jezusowi postawiono pytanie na temat
placenia podatku Cezarowi; réwniez wtedy putapka zostala zastawiona
w spos6b bardzo sprytny, tak Ze Jezus znalazl si¢ w bardzo klopotliwej

sytuacji.

22



JEZUS A PIATE PRZYKAZANIE

»Kto z was jest bez grzechu, niech pierwszy rzuci w nig kamie-
niem” (w. 7). W takiej sytuacji kazdy z nich musial odnies¢ sie
co najmniej do wlasnego sumienia 8, w konsekwencji za$ ,,jeden
po drugim zaczeli odchodzié, poczynajgc od starszych, az do ostat-
nich” (w. 9). Jezus pozostal sam z kobietg i wtedy mogl wyrazié
SW6j1 prawdziwy i autentyczny sad: ,IdZ i odtad juz nie grzesz”
(w. 11).

Punkt centralny sceny opowiadanej przez $w. Jana oraz wy-
nikajace z niego nauczanie, bezposrednio dotyczace naszej proble-
matyki, znajduja sie w rozmowie Jezusa i kobiety. Oto Jego oczy
spotykaja sie z oczami jawnogrzesznicy, od ktoérej nie zgda sie
niczego, nawet usprawiedliwienia. Logika tej sceny sklania nas
do skupienia uwagi na ostatnim z wypowiedzianych stéw, tzn. na
bezinteresownym przebaczeniu. Stajemy raz jeszcze wobec do-
Swiadczenia pasterza poszukujgcego zagubionej owcy, pasterza,
ktory raduje sie z jej odnalezienia. To, co wylania si¢ z tego
opowiadania, jest z pewnoscig odwolaniem sie do pierwotnego
sgdu Bozego. Tylko Bog moze wydaé ostateczny werdykt, ponie-
waz tylko przed Nim kazdy z nas jest grzesznikiem. Przed Bogiem
kazdy zobaczylby wlasne grzechy pisane na piasku 1 mialby czego
zalowa¢ 7. Jednak pomiedzy braémi istnieje solidarnos¢ w grzechu
1 wymaganie wzajemnego wybaczenia.

Pewien tekst §w. Augustyna moze nam wskaza¢ najbardziej
wymowne zakonczenie calego opowiadania: Relicti sunt duo, mi-
sera et misericordia. Wszystko streszcza sie w tych dwéch slowach:
misera oraz misericordia. Pierwsze prowadzi do drugiego, a drugie
staje sie czym$ wielkim wlasnie wobec grzechu. Wobec Boga
i Jego sadu pozostajemy ostatecznie zawsze sami. Nastepuje kon-
frontacja ludzkiej nedzy z milosierdziem Ojca, przy czym ma sie
pewnos¢, ze zwyciezy milosierdzie, kiedy nastapi uznanie nedzy.
Apostol nie ma w tej kwestii zadnej watpliwosci: tam, gdzie bylo
wiele win, tam mamy obfito§¢ milosci (Rz 5, 20). Jak widzimy,
oslatnie slowo nie jest negatywnym ,nie zabijaj”’, ale pozytyw-
nym: ,,wybacz”! Przebaczenie jest ostatecznym slowem tego, ktd-
ry kocha, a w tym szczegélnym przypadku kazdy z nas jest po-
stawiony w sytuacji osobistej konfrontcji z mitoscig, ktora doszla
az do $mierci, aby ostatecznie i w sposéb nieodwolalny pokonaé¢
wszelkg posta¢ Smierci.

6 Znaczacy jest tu dodatek, jaki znajdujemy w niektérych rekopisach,
akousantes, dostownie: ,,oskarzeni przez ich sumienie’”’. Por. R. Schnacken-
burg, Il Vangelo di Giovanni, Brescia 1977, t. 1I, s. 311.

7 Taka interpretacje tego tekstu przedstawia $w. Hieronim w Adwv.
Pelag. 2, 17.
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Jednym slowem, nauczanie Jezusa z Nazaretu przywraca pier-
wotny porzadek ustanowiony przez Boga w stworzeniu i nadaje
mu pelnie znaczenia, umieszczajgc go w perspektywie milosci. Nie-
naruszalnosé ludzkiej egzystencji nie jest juz zwigzana jedynie
z Bozym aktem stwdérczym, ktory kaze nam rozumie¢ egzystencje
jako dar, ale poczawszy od Chrystusa opiera si¢ ona réwniez na
odkupiericzym wydarzeniu Jego smierci i zmartwychwstania, ktére
zbawia wszystkich. A to pociaga za sobg przyjecie rzeczywistej
odpowiedzialnosci wobec faktu, ze kto$ oddal za mnie swoje zycie.
A zatem wychodzac od miltoSci nalezy na nowo odczytaé starozytny
nakaz, weryfikujac jednoczesnie rozmiary przypisanego mu zna-
czenia.

3. Gdzie jest two6j brat?

Ten, ktory wydal polecenie: ,nie zabijaj”, teraz nakazuje mi-
lowac. Czy egzystencja chrzescijanska bedzie zawsze podporzadko-
wana jakiemu$ przykazaniu? Nie! Przykazanie, co prawda, bedzie
zawsze oznaczalo starozytne stowo, i w tym sensie réwniez dzisiaj
potrzebujemy jego mocy, poniewaz stabe jest przeswiadczenie
wolnosci i krucha dojrzalo$¢ zycia na sposéb braterski. Jednak
na docelowym horyvzoncie znajduje sie przezwyciezenie przykaza-
nia na rzecz przyjecia daru milosci jako sensu zycia 8. Oczywiscie,
nie mozna kochaé z polecenia albo z nakazu; kiedy jednak wy-
chodzi nam na przeciw milos¢ pelna, caltkowita i tak dalece dar-
mowa jak ta, ktorg objawia nam Chrystus w misterium swej
egzystencji, a szczegblnie przez swojg Smieré¢ na krzyzu, wtedy
egzystencja nawet najbardziej indywidualistyczna i zamknieta
w sobie nie moze uczyni¢ nic innego jak otworzy¢ sie na potrzebe
przyjecia prostoty tej milosci, ktoéra potrafi kocha¢ kazdego az do
uczynienia daru z siebie (por. Mk 15, 39). Kocha¢, w tej perspek-
tywie, oznacza: zaakceptowaé¢ drugiego, zrozumie¢, ze milo$¢ za-
czyna sie tam, gdzie sie juz konczy, realizujgc sie calkowicie
w czynieniu daru z siebie.

Logika przedstawiona w historii ludzkosci, poczgwszy od $mier-
ci Chrystusa, przyjmuje zupelnie inny kierunek: nie tylko ,nie
zabijaé”, ale ,,da¢ zycie”. W efekcie, nie istnieje wolnos¢ wieksza
i odpowiedzialno$é bardziej osobista od tej: odda¢ zycie, aby je
otrzymaé na nowo (por. J 10, 17). Dialektyka wyrazona w tekscie
Janowym zyskuje tu calg swojg warto$¢: negatywne przykazanie
staje sie pozytywnym, domagajac si¢ spojrzenia na drugiego nie

8 W tej kwestii prosze poréwnaé calg problematyke zawarta w Rz 5.
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tak, jakby to byl ktos obcy, ale jako na brata, dla ktérego Chry-
stus umartl i za ktérego réwniez ja jestem wezwany oddaé Zzycie.
Wobec takiego idealu wymaga sie sily wiary, ktéra potrafi spoj-
rze¢ tam, gdzie wzrok nie jest juz w stanie dostrzec tego, co
istotne. Ostatecznie to, co pozostanie, nie bedzie juz wtedy jedynie
jalowym przykazaniem, wobec ktorego staje sie zawsze w biernej
postawie, ale bedzie to aktywna forma $wiadectwa, ta jedyna
rzecz, ktéra jest w stanie przekona¢. Ono osiggnie bowiem te
istote rzeczy, ktéra zastuguje na to, aby by¢ przezywang, i uzdolni
kazdego do podjecia sensu istnienia, w oparciu o umotywowany
i odpowiedzialny wybor °.

To, jak bardzo aktualng jest ta perspektywa (szczegélnie w kon-
tekscie spoleczenstwa zeswiecczonego tak mocno, jak nasze), uka-
zuje nauczanie Jana Pawla II. Z wlasciwym sobie autorytetem
Piotra, Papiez powtarza nieomylne nauczanie Kosciota, od po-
czatku przekazywane w spos6b niezmienny i uniwersalny, zgodnie
z ktéorym zycie ludzkie jest zawsze $wiete, od poczatku az do
konca swego ziemskiego rozwoju 1%, Jedynie hipokryzja i podlosé¢
moga prébowaé stangé ponad tym przykazaniem, negujac w spo-
sob ewidentny sakralnosé¢ ludzkiej egzystencji. Wieloznaczna kon-
cepcja wolnosci, silna podmiotowosé¢, ktora nie potrafi juz roz-
pozna¢ wartosci odwiecznej prawdy, a przede wszystkim schylek
Swiadomosci istnienia Boga, doprowadzily czlowieka do zagubienia
wartosci zycia i troski o brata, i to do tego stopnia, iz zauwazamy,
ze spoleczenstwo, ktore zwie si¢ cywilizowanym i ewolucyjnym,
coraz bardziej staje sie barbarzynsko zamkniete w kregu $miereci.
Porazka ta weryfikowana jest za kazdym razem, nie tylko wtedy,
kiedy mordercza dlon w brutalnym akcie zanurza sie we krwi,
lub gdy wlasne dziecko porzuca sie jak $mieci, ale tez zawsze
wtedy, gdy brak troski o brata staje sie tak jaskrawy, ze az pow-
tarza sie¢ za Kainem: ,,Czyz jestem str6zem brata mego?”’ Tam,
gdzie odpowiedzialno§¢ za drugiego traci na sile, mamy juz do
czynienia z aktem niepostuszenstwa wzgledem przykazania: ,,nie
zabijaj”’, poniewaz pozostawiliSmy brata w samotnosci $mierci 11,

Przykazanie: ,nie zabijaj”, lgczy sie z przykazaniem dawania

9 Por. ostatnig propozycje, jaka ukazala sie na ten temat: E. Barbotin,
Le Témoignage, Bruxelles 1995, 138-141.

10 Por. Evangelium vitae, nr 57. 62. 68. KKK: prawo, ktore zakazuje
umy$lnego zabodjstwa czlowieka niewinnego, ,jest prawem powszechnie
cbowagzujacym: obowigzuje wszystkich i kazdego, zawsze i wszedzie” (nr
2261).

11 Znaczace jest tu stwierdzenie z Evangelium vitae. ,, Trzeba zatem «za-
troszczyé sie» o cale iycie i o zycie wszystkich. Wiecej — trzeba dotrzeé
jeszcze glebiej, do samych korzeni zycia i milosci” (nr 87).
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zycia. Znaczenie to nie jest jedynie druga strong medalu, ale
czym$ o wiele wiecej: stanowi ono radykalng nowos¢, ktora moze
pochodzi¢ jedynie od ,,Dawcy zycia”, a wiec od Tego, ktéry pro-
wadzi ludzi do jego pelni. Na zakonczenie powraca zatem ten
sam zwrot Janowy, od ktérego rozpoczeliSmy nasze rozwazania:
,Ja przyszedlem po to, aby mialy zycie, i mialy je w obfitoSci”
(J 10, 10). Ten, ktéry objawia Ojca, moze da¢ jedynie zycie, co
wiecej — moze je dawaé w obfitosci tym, ktérzy wierza w Niego.
Prawo nasladowania moze wymaga¢ od nas tego, abySmy stali
sie réwniez propagatorami tej samej logiki. Kosciél zostal ustano-
wiony jako prorok, ktéry czuwa nad tym, aby Zzycie przekazane
przez Syna bylo zachowane w sposéb nienaruszony oraz by bylo
nieustannie skierowane na swojg eschatologiczng pehie.

Ostatecznie to Ksiega Apokalipsy skieruje wzrok wierzgcych
na mozliwos¢ dostrzezenia nowosci przyniesionej w tej kwestii
przez Chrystusa. Ta ostatnia ksiega Pisma faktycznie moéwi
o Chrystusie jako ,,zyjacym”. Jest to wiec ta sama logika, za ktérg
poszed! sw. Jan w Ewangelii, a ktérg odnajdujemy w tym miejscu,
w ktérym czytamy: ,,Bylem umarly, a oto jestem zyjacy na wieki
wiekow” (Ap 1, 18). Podobnie jak $w. Jan, tak i kazdy czlowiek
wierzgcy zostal zaproszony do tego, aby dotkngé wlasng reka
oraz osobiscie doswiadczyé tej pelni zycia, ktora pochodzi od
Chrystusa zmartwychwstatego i uwielbionego. Przysléwek ,,0to”
wyraza zaproszenie, aby spojrze¢ bezposrednio, oraz podkresla, iz
Zyjacy sprawia, ze wszelkie stworzenie partycypuje w Jego egzy-
stencji. Stwierdzenie: ,,Mam klucze $mierci i Otchlani” (Ap 1, 18),
pozwala zrozumie¢ moc, jakg Chrystus ma nad $miercig i nad
jej krélestwem. Zmartwychwstanie zwyciezyto owoc grzechu i zta-
malo pieczecie, ktére bronily przystepu do Ojca. Oto jest perspek-
tywa zycia, ktéra postepowanie Jezusa kaze nam widzie¢ w ewi-
dell;ltnej zgodnosci w stosunku do Mojzeszowego przykazania: ,,nie
zabijaj”.

On, Dawca ,,wody zywej” (Ap 22, 17), bedzie mégt méwié je-
dynie o zyciu, a nie o $mierci. Zycie, ktére wyraza sie w stwérezym
akcie Ojca, i do ktérego Syn zaprasza wszystkich wierzacych,
Duch Swiety aktywnie je podtrzymuje w Kosciele, az do dnia
ostatecznego wypeinienia. Do niego zostaliSmy wezwani, aby na-
poi¢ sig¢ — jak lania, ktéra pragnie wody ze strumieni — poniewaz
jedynie w ten sposéb zostanie calkowicie zaspokojone pragnienie
zycia, ktore jest zakorzenione w naszym wnetrzu, a ktére z ute-
sknieniem dgzy do swego wypelnienia.

ttum. ks. Mieczyslaw Brzezinka SAC



