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Ks. Bogustaw D r 0 z d z, Wychowawcza funkcja KoSciota w spole-
czenstwie pluralistycznym. Studium pastoralne, Legnica 1997, ss. 198.

Od czasu Soboru Watykanskiego II coraz wigce) méwi si¢ i1 pisze w kregach
katolickich o misji KoSciola we wspdlczesnym pluralistycznym $wiecie. Sobor
wypracowat nie tylko poglebione rozumienie Kosciola, uyymowanego samego w
sobie, ale okreslit takze jego stosunek do $wiata. Ukazal §wiat jako miejsce
postannictwa KoSciola, jako adresata jego zbawczej] misji, majac zarazem na
wzgledzie ogromne przemiany i przeobrazenia jakie w nim dzisiaj zachodza.

W epoce posoborowej w literaturze teologicznej pojawilo si¢ juz stosunkowo
duzo prac ukazujacych gléwne sektory, pola, dla dzialania KoSciola w $wiecie.
Wskazywano réwniez w réznych dokumentach KosSciola jak i1 w publikacjach
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teologicznych na sposoby oddzialywania Kosciola na dzisiejsze spoleczenstwo.
Jednakze to wielkie zagadnienie w wielu aspektach bylo i jest ciagle jeszcze nie
dopracowane. Dobrze si¢ stalo, ze ks. Bogustaw Drozdz podjat si¢ w sygnalizowa-
nej tu rozprawie zaprezentowania jednej z waznych funkcji Kosciola, jaka jest jego
funkcja wychowawcza wobec pluralistycznego Swiata. W prezentacji swojej uwzgle-
dnit przede wszystkim nauczanie Jana Pawla II. Usystematyzowanie i scalenie
nauki Papieza w tej dziedzinie jest bardzo zasadne i — z punktu widzenia teologii
pastoralnej — bardzo potrzebne.

Na stronicy 11 (we Wstepie) ks. Drozdz nastgpujaco okreslit gtéwna problema-
tyke i cel swojej pracy: ,,niniejsze studium begdzie starac si¢ uchwyci¢ owe wspéiza-
leznosci zachodzace migdzy wychowawcza funkcja Kosciola a spoleczefistwem
pluralistycznym. Gléwnym celem niniejszego studium jest realizacja funkgji
wychowawcze] KoSciola w spoleczenstwie pluralistycznym w $§wietle nauczania
Papieza Jana Pawla 1I”

Tak sformulowany problem 1 cel pracy autor rozwinal i zrealizowal w trzech
rozdziatach. W pierwszym, zatytulowanym ,,Spoleczenstwo pluralistyczne jako fakt
spoteczno-kulturowy” (ss. 17-52) przedstawil dzisiejsze spoleczefstwo pluralistycz-
ne, tak jak je widzi przede wszystkim Jan Pawel II. Rozdzial ten ma charakter
wyraznie opisowy, chociaz jest w nim tez wiele elementéw ocen i warto$ciowan,
a takze ujawniania przyczyn i1 skutkéw réznych zjawisk spotecznych. Autor
uwzglednia dwa wymiary spoleczenstwa pluralistycznego: kulturowy i spoleczny. W
takiej tez kolejnoSci omawia je w pierwszych dwoch paragrafach tego rozdziahu.
Analizujac pluralizm kulturowy, autor zwraca uwage na definicj¢ kultury, rolg
hierarchii wartoSci w kulturze (w tym wartosci podstawowych) oraz na relacjg
prawdy do wolnosci. Natomiast w prezentacji pluralizmu spolecznego charaktery-
zuje réznorodne podmioty zycia spolecznego (jednostki ludzkie, grupy i instytucje
spoteczne), ukazujac ich wzajemne relacje (konkurencyjnos¢ 1 wspdotzawodnictwo).
W paragrafie trzecim tegoz rozdzialu jest mowa o skutkach pluralizmu spoteczno-
kulturowego w dziedzinie postaw moralnych ludzi.

W rozdziale drugim autor omawia cel i podmiot wychowawczej dziatalnosci
Kosciota (ss. 53-119). Gléwne cele obecnosci Kosciola w spoleczefistwie pluralis-
tycznym sprowadzit do tryptyku: zbawienie czlowieka, promocja ludzkiej godnosci
i pokéj. Podmiotem za§ wychowawczej dziatalno$ci Kosciola sa: osoby duchowne
(hierarchia) i1 §wieccy chrzeScijanie (laikat) oraz tworzone przez nich ruchy i grupy.
Wspoéttworza one Koscidt w spoleczefistwie pluralistycznym, ponoszac w nim za
niego odpowiedzialnos$¢.

Rozdzial trzeci ukazuje realizacje funkcji wychowawczej Kosciola w dzialalnosci
nauczycielskiej, liturgicznej i pastoralnej (ss. 121-170).

Praca autora odznacza si¢ poprawnos$cia metodologiczng. We Wstgpie znajdu-
jemy jasne sformulowanie problemu, wskazuje si¢ tu takze na jego aktualno$¢. Jest
oméwiona literatura przedmiotu. Wspomina si¢ o metodzie i jest pokazana
zasadnie konstrukcja dysertacji, sposdb rozpracowania postawionego problemu,
sposéb realizacji postawionego zadania. Struktura calej pracy jest bardzo klarowna,
logiczna. Poszczeg6lne rozdzialy maja wprowadzenia i podsumowania, co nadaje
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pracy przejrzysto§€ 1 rozgranicza poszczegélne kroki w caloSciowej prezentacji
problemu. Na szczegélne zwrocenie uwagi zastuguje dokumentacja bibliograficzna
w przypisach. Jest ona bardzo obfita i wskazuje na kontakt autora z bogata
literaturg Zrodlowa i opracowaniami. W dziedzinie kwalifikacji formalnych nalezy
tez zwrdci¢ uwage na dobry styl autora, na klarowno$¢ w wyrazaniu mySli. W pracy
odnajdujemy ide¢ przewodnia, wokot ktdrej narasta tre$¢. Dzigki temu praca nie
jest zlepkiem przypadkowych tekstow, ale jest w swoim calo§ciowym wymiarze
zwarta. Wszystko to sprawia, ze prace czyta si¢ z fatwoscig i przyjemnoscia.

Nalezy tez zauwazy¢, ze autor potrafil z bogatego skarbca papieskiego naucza-
nia powybieraé, wyselekcjonowaé, odpowiednie teksty 1 je trafnie zinterpretowad.
Takze jego korzystanie z opracowan 1 literatury pomocniczej jest bogate. W wielu
przypadkach wyczuwa si¢ dystans autora do cudzych pogladéw, co tez wskazuje na
jego samodzielno$¢ i intelektualng dojrzatosé.

Jedynym zastrzezeniem, ktére mozna by zglosi¢ do autora, jest to, iz rozdzial
trzeci jest troche ,,klerykalny”. Za malo uwzgl¢dnia w nim autor udzial §wieckich w
realizacji wspomnianych wyzej funkcji Kosciola. Mozna tez sig zastanawiad,
dlaczego autor przedstawiajac dzialalnos$¢ liturgiczng Kosciola, oméwit giéwnie
Eucharysti¢, Sakrament Pokuty i modlitwg. Wydaje sig, ze w funkcji tej, nazywane;
nickiedy funkcja u$wigcania, mieszcza si¢ réwniez takie akty kultyczne, jak:
nabozefistwa, adoracje, sakramentalia - to, co niektdrzy nazywaja paraliturgia.

Prezentowana ksigzka ks. Drozdza stanowi pokazny przyczynek do literatury
teologiczno-pastoralnej. Moze okazaé si¢ duza pomoca dla tych, ktérzy szukaja
nowych drég i sposob6w oddzialywania Kosciola na dzisiejsze pluralistyczne
spoleczenistwo.

ks. Ignacy Dec



