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DIAKONI W KOSCIELE

Jakie miejsce moze (i ewentualnie powinno) byé¢ przyznane
diakonom w teologicznym rozumieniu Misterium Kosciola, w struk-
turalnej organizacji jego psiug, w konkretnym zyciu jego wspol-
not? Nie chodzi tu o to, aby da¢ pelng odpowiedz teoretyczng na
te aktualne i1 wielowymiarowe pytania. Proponuje sie w tym
opracowaniu jedynie dostarczenie w tym przedmiocie kilku re-
fleksji, zaréwno fundamentalnych, jak i precyzyjnych, Scisle odno-
szacych sie z jednej strony do konkretnych warunkéw, w jakich
Koscidl katolicki dzisiaj na nowo przywraca diakonat, a z drugiej
strony do efektywnych zadan, w ramach ktérych wyraza sie dzisiaj
konkretnie ta stuzba eklezjalna.

1. Przywrocenie diakonatu

Za punkt wyjscia refleksji na temat diakonéw mozna przyjaé
samo pojawienie sie ich dzisiaj na nowo w Kosciele. Diakonat
bowiem w rzeczywistosci, cho¢ na Wschodzie pozostawal zawsze
jako staly, w Kosciele lacinskim zanikngl poczawszy od konca
Sredniowiecza i stanowil tylko etap przygotowawczy do kaptan-
stwa.

Przywrécenie diakonatu stalego wigze sie z Soborem Watykan-
skim II, a w szczegoélnosci ze Smialg decyzjg papieza Jana XXIII,
ktéry umiescit to zagadnienie w porzgdku obrad Ojcéw. Wynik po-
zytywny tych obrad jest tym bardziej znaczacy, Ze pomiedzy
Ojcami soborowymi wielu bylo przeciwnych nowej dyscyplinie
Kosciola, nie brakowalo takze zachowujgcych w tym wzgledzie
rezerwe i nieufnosé 1. Doniostos$¢ tego osiggniecia podkreéla jeszcze
bardziej fakt, iz znalazlo ono wyraz w trzech dokumentach sobo-
rowych (i to nie tylko raz jeden), ktére zgodnie przywracajg
diakonat: Lumen gentium (29), Orientalium Ecclesiarum (17) i Ad
gentes (16).

Jest jednak pewnym, ze ta decyzja, podjeta przez tak wysokie]j
rangi autorytet, moglaby pozosta¢ tylko formalng i nieskuteczng.
Ale tak sie nie stalo. Nie tylko dlatego, ze w rzeczy samej ilos¢

1 W studium, ktorym sie inspirowalem, G. Colombo wysuwa te samg
hipoteze, na podstawie zywej i szerokiej dyskusji uczestnikéw Soboru Wa-
tykanskiego II. Zob. La Scuola Cattolica 120 (1992) 299-304.
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diakonéw stale wzrasta od trzydziestu lat i ze dzisiaj siega liczby
dwudziestu tysiecy i wigcej w swiecie; leaz — co jest o wiele
wazniejsze — refleksje na ten temat sg coraz bardziej poglebione
i rosnie swiadomos$¢ koniecznosci wprowadzenia diakonatu oraz
zwiekszenia liczby diakonéw stalych w Kosciele naszych czasow.

2. Motywacje

Wiele racji przemawia faktycznie za przywréceniem diakonatu
stalego we wspolczesnym Kosciele 2. Te same racje, ktére towarzy-
szyly przygotowaniu, a nastepnie przebiegowi samej dyskusji so-
borowej, sa przytaczane w roznych wspoélnotach, diecezjach, Ko-
Sciolach. Mozna je, ale nie w znaczeniu ekskluzywnym, podzieli¢
na dwa odrebne typy argumentacji. Nade wszystko, w tym przy-
padku, konieczna jest ich wlasciwa ocena.

Z jednej strony, w diakonacie widziano Srodek zlagodzenia
trudnosci zwigzanych ze zmniejszaniem sie liczby ksiezy. W rze-
czywistosei bylo to stawianie na fundamenty bardzo niestabilne.
Poniewaz oczekiwano, ze bedg oni mogli wypeinia¢ funkcje czysto
prezbiterialne — a zatem, pod przykrywka domagania sie przy-
wrocenia diakonéw poszukiwano, prawde moéwigc, Srodkéw za-
stapienia dzialania ksiezy przez ministréw, ktorzy nigdy sig nie
stang prezbiterami... Albo wyrazano w ten sposob pragnienie, aby
zastapi¢ ksiezy szafarzami, ktérzy jednak nie beda mogli skutecz-
nie podjgé (wszystkich) ich obowiazkow. Rezygnowano z tego sa-
mego powodu z dokladnego zdefiniowania specyfiki ministerial-
nej diakonéw, poniewaz nie znajdujac wlasnej ich tozsamosci,
z koniecznosci ukazywano ich funkcje w odniesieniu do innego
typu funkeji koscielnych.

Dzieki Bogu, mozna tez przytoczy¢ drugi typ argumentacji,
w ktorym mniej bierze sie pod uwage swiadomos¢ albo zatroska-
nie potrzebami pastoralnymi w lonie Kosciola. Przeciwnie, bardzo
sie uwaza, aby nie popa$¢ w definiowaniu od razu w terminy wy-
razajace zajecia prezhiterialne. W spos6b bardziej otwarty stawia
sie pytania dotyczgce typu ich oddania sie, sluzby, postug innych
od wypelnianych przez prezbiteréw. Odpowiedzi na te pytania
nie mogg w zaden sposob zaleze¢ od ilosci ksiezy, lecz od tego,
na ile Kos$cidl potrzebuje dzisiaj diakonatu dla swego rodzenia sig
i wzrastania w $Swiecie. W tych ramach przede wszystkim, w tego
typu pytaniach, nalezaloby przypomnie¢ istotne elementy tradyciji

2 Lumen gentium w nr 29 mowi jedynie o mozliwosci przywrbdcenia
»W przysztos$ci” diakonatu w zakresie i miejscu, wedlug uznania hierarchii.
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Kosciola: paleta postug eklezjalnych byla, w pierwszych wiekach,
o wiele szersza i bogatsza, niz ta zakorzeniona w Kosciele lacin-
skim poczawszy od konca Sredniowiecza; w szczegblnosci sakra-
ment Swiecen nie sprowadzal sie do episkopatu i prezbiteratu;
w koncu za$§ diakonat, trzeci stopienn tego sakramentu, nie byl
przez caly czas uznawany jedynie za etap przejsciowy w drodze
do prezbiteratu, lecz znano go takze jako status staly.

Czy diakonat, reprezentujacy na swdj sposdb dobro Kosciola,
nalezacy do jego cech konstytutywnych, poniewaz jest piekng
i dobrg czescig sakramentu $wiecen, nie zostal odarty ze znakomi-
tego bogactwa poprzez zgode na jego zanikniecie? Czyz nie na-
lezaloby uznaé za ,,znak czasu” dzialanie, ktére odwrotnie — przez
zbieg okolicznosci? — zwrécilo uwage na niego? I kto wie, czy
powrdt do najlepszej wiernosci Tradycji apostolskiej, lepiej po-
twierdzonej, nie bedzie dla Kosciola okazjg do prawdziwej od-
nowy?

3. Dar dla KoSciola

Sobér, odpowiadajgc pozytywnie na problem diakonatu stalego,
nie tylko méwil o mozliwosci rzeczywistej jego realizacji, lecz
takze ukazal pelng nadziei jego bogata zywotnosé. Jakg wartosé
mozemy dzisiaj nadaé¢ jego przywrdceniu?

Wielu leka sie o przyszlos¢ postugi prezbiterialnej w zwiazku
ze stalym diakonatem: czyz perspektywa mozliwosci stuzby Ko-
Sciolowi w roli diakona, bedacego z reguly czlowiekiem zonatym,
nie sklonilaby mmacznej liczby kandydatéw do Swiecen do re-
zygnacji z prezbiteratu, ktéry wciaz wymaga celibatu? Jesli ta
obawa okaze sie faktycznie pozbawiona podstaw, woéwczas pojawi
sie inna, bardzo do niej zbliZzona: mozliwos¢ wprowadzenia calego
spektrum postug konkurujgcych ze sobg, chociaz nizszych ranga.
W rzeczy samej, wbrew obawom podnoszonym przez niektérych,
nie doszlo do wprowadzenia ,,dwéch rodzajéw kleru”, kiedy to
ksieza kontynuowaliby wlasne ministerium, a diakoni zostaliby do
nich dolaczeni i stali sie ich wsp6lpracownikami.

Prawde moéwigce, gdy u niektérych sg wyrazane tego typu rozne
obawy, widaé jednak tworzacg sie tonacje czysto pozytywna,
nawet jesli nie wigze sie ona z poszukiwaniem uzasadnien teo-
logicznych i nie wypracowuje sie wlasciwych terminéw... Z jednej
strony stawia sie nastepujgce pytania: czy diakonat stanowi realng
cze$¢ organizacji Kosciola i czy w tym kontekscie ukazywany
jest jako pierwszy stopien sakramentu swiecen, ktéry moze by¢
uznany za kompletny tylko wtedy, gdy sa réwniez diakoni. Nie
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wystarczy tu pytac¢ tylko o racje jego zanikniecia. Trzeba umie¢
pyta¢ sie o to, jaki sposOb jego przywracania moglby wyczulié
(na nowo) wspélnote chrzescijanska na realizacje misji KoSciola.
Czyz bowiem ten, kto zna przyczyny jego zanikniecia, nie bedzie
w konsekwencji odczuwal jego znaczacego braku w zyciu Ko-
sciola? A jest to brak, ktérego nie powinno sie jedynie usuwag,
lecz takze identyfikowaé i analizowaé, z myslag o przywrdceniu
wlasciwego miejsca funkcji diakonalnej w warunkach umozliwia-
jacych jej aktualizacje.

Z drugiej strony dostrzega sie obecnie, ze sam fakt pojawienia
sie diakonéw moze poméc w bardzie] wyraznym widzeniu obo-
wigzkow, ktore sg typowe dla ksiezy. Ci ostatni sg bowiem obcig-
zeni tymi samymi tradycyjnymi obowigzkami nawet wtedy, gdy
ich zmniejszajaca sie liczba utrudnia znacznie ich realizacje. Tym-
czasem pewna cze$¢ tych zadan moze byé przekazana innym
osobom w oparciu o tytul specyficznej ich odpowiedzialnosci (kto-
ry nalezaloby doprecyzowac). Czy takze na diakondOw nie mozna
by bylo nalozy¢ takich obowigzkéw, ktére bedzie mozna weryfiko-
waé¢ i okreslaé¢ bardziej trafnie? Ponadto wspodlzaleznie, chociaz
oczywiscie mutatis mutandis, pojawienie sie na nowo diakonéw
mogloby takze pomdc jeszcze lepiej w konkretyzacji miejsca
laiké6w w Kosciele.

Mozna mie¢ nadzieje, ze gdy zaanonsowane wyzej niebezpie-
czenstwa okazg sie w pelni nie uzasadnione, wéwczas uswiado-
mienie sobie faktéw zwigzanych ze wspdlczesnym odrodzeniem
sie diakonatu, zar6wno w odniesieniu do caloSciowej misji Ko-
Sciola, jak tez do specyficznej funkcji prezbiterdw, przedstawia
w tym podwéjnym wymiarze nie tylko dar dla Kosciola, ale i dar,
ktdéry nie zostal jeszcze nazwany, 1 ktéry wcigz wizrasta 3.

4. ,,Dla postugi”

Byloby czyms$ bezuzytecznym przymykanie oczu na jeszcze
jedng trudnosé. O ile jest jasne, ze Sobér Watykanski II przywrocil
diakonat staly w Kosciele lacinskim, o tyle nie jest wystarcza-
jaco pewne, jakie sg roznice poszczegolnych stopni sakramentu
swu:cen zwlaszcza zas nie jest jasna natura diakonatu w odnie-
sieniu do episkopatu. Ten sam bowiem Sobér bynajmniej nie
przywigzywal wagi do sprecyzowania, z punktu widzenia dogma-

3 Pawel VI w Ad pascendam i Jan Pawel II w przemoéwieniu do dia-
konéw w Stanach Zjednoczonych, w dniu 19.09.1987, méwi o diakonacie
stalym jako o mocy wprawiajqcej w ruch stuzbe KoSciola.
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tycznego i teologicznego, natury wlasnej tego trzeciego stopnia
sakramentu $wiecen.

Lumen gentium w nr 29 daje wskazania najbardziej tu istotne:
,»na nizszym szczeblu hierarchii stojg diakoni, na ktérych naklada
si¢ rece «nie dla kaplanstwa, lecz dla poshlugi»” ,,Dla poslugi”:
to sprecyzowanie, ktére czerpie swdj sens wydobyty z samego
terminu ,,diakon”, jest udokumentowane we wszystkich pierwot-
nych zrddlach diakonatu i w Nowym Testamencie (Dz 6, 1-6;
21, 8; 1 Tm 3, 8-13); i jako takie, dla podkreslenia stuzby, jest
ono uzyte ponad dwadziescia razy w obrzedzie swiecen. To wska-
zanie jednak, ze swej strony z kolei, wymaga pewnego doprecy-
zowania.

Z pewnoscig wskazanie, iz diakoni sg ordynowani ,,dla postu-
gi”, ukazuje znaczace pierwszenstwo w bardzo jasnym opisie ich
ministerium w dynamice Tajemnicy samego Chrystusa Zbawi-
ciela, ktdry przyjgt posta¢ Slugi (por. Mt 12, 18; Dz 4, 30; Flp
2, 6-11). Ale czy w rzeczywistosci nie caly Koscidl zostal wezwany,
aby pelnigc dalej dzielo swego Pana, stawal sie stugg zbawienia
w Swiecie?; 1 w tej samej linii, czy nie kazdy z czlonkéw Kosciota
jest wezwany do nawrécenia, aby nasladowaé ,,Pana i Nauczy-
ciela” (J 13, 13-14) na swojej drodze milosci i stuzby blizZznim?
Wystarczy tutaj przypomnie¢ tekst z 1 P 4, 10: ,Jako dobrzy
szafarze réznorakiej laski Bozej stuzcie sobie nawzajem tym da-
rem, jaki kazdy otrzymal”.

Z tego wynika, ze powinna by¢ obrana inna droga refleksji,
niz wyzej przedstawiona: bo jesli diakoni sg ordynowani ,dla
postugi”, gdy tymczasem wszyscy, ktorzy noszg imie ,,chrzescija-
nina”, wszyscy czlonkowie Kosciola sg wezwani do stuzby, to
stuzba ta nie moze by¢ uznana za co$ specyficznego diakonéw
i nie mozna mowi¢, iz ich charakter wlasny zawiera sie w tym,
ze s oni ordynowani ,dla” stuzby. Skoro ordynacja wska-
zuje na pewne przeznaczenie, ze jest sie ,,ordynowanym do”,
wraz z charakterem, misjg i stosowng laska, to nalezaloby po-
wiedzie¢, ze diakoni otrzymujg w Kosciele okreslong odpowie-
dzialnosé¢, wlasne zadania, specjalng delegacje: sa oni przeznaczeni
do postugiwania tej sluzbie, do ktorej sq wezwani wszyscy chrze-
$cijanie jako czlonkowie jednego Kosciola, catkowicie oddanego
stuzbie, nasladujgcego w ten sposoéb swego Oblubienca, Nauczy-
ciela i Pana, ktéry sam chcial pozosta¢ Stugg.

5. Ministrzy ordynowani

W jaki sposdob mozna wobec tego zdefiniowa¢ to ,,postugiwanie
shuzbie”, ktére ukazywaloby jednym slowem specyfike diakonow
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w Kosciele? Istota w konstrukcji calej hipotezy bedzie w tej
sytuacji wyjscie od ministerium ordynowanego. Postuga ta, po-
wierzona przez ordynacje sakramentalng, stanowi swoisty wyraz
sakramentu s$wiecen, a realizuje sie w miare moznosci przez
i w ministerium wlasnym i specyficznym.

a) Pierwszy stopien sakramentu S$wiecen

Aby dokladnie okresli¢ typ tej ,,stluiby’”, trzeba najpierw od-
powiedzie¢ na nastepujgce pytania: ,,z jakiego tytutu? i w jakiej
formie?”, a nastepnie: ,stuzba czemu? albo komu?” Ten tytul
i ta forma powinny w sposéb jasny ukaza¢ réznice i odrebnosci
w odniesieniu do tych, ktérych charakteryzuja zar6wno episkopat,
jak i prezbiterat, wraz z ktérymi diakonat stanowi ,hierarchie”
(KK 29), sakrament Swiecen.

Teksty oficjalne podkreslaja, ze ksieza sg ,,wspdipracownikami”
w ministerium biskupa, z tytulu specjalnego ,,uczestnictwa’”; a tego
samego nie méwi sie 0 diakonach. Konstytucja dogmatyczna o Ko-
Sciele (nr 29) na przyklad wskazuje raczej na to, ze diakoni powinni
wypelnia¢ swoje ministerium ,,w lacznosci z biskupem i jego ka-
planami” ¢, stajgc sie ich pomocnikami (por. KK 20 i Obrzed $wie-
cen). ,,By¢é w lacznosci z” i ,,pomagaé¢” nie jest tym samym co
»uczestniczy¢”. Istota sprawy, jak sie wyda]e lezy w tym: jest
on ordynowany 1 jego postuga diakonska powinna by¢ rozpoza-
wana w wymiarze prawdziwie pastoralnym, ale w wyraznym od-
roznieniu od postugi ksiedza i biskupa; nie jest wiec ona typu
prezydencjalnego. Inaczej méwiac, diakon, bedac tak jak wszyscy
ministrzy ordynowani ustanowionym, aby ksztaltowaé¢ Kosciél
w Cialo Chrystusa, zostaje wezwany, bez prawa wykonywania
w tym ciele hierarchicznie uporzadkowanym zadania przewodni-
czenia w imie Chrystusa-Glowy, do wypelniania funkcji diakonii,
ktéra ze swej strony ma oznaczaé¢ uksztaltowanie Ciala eklezjal-
nego w Chrystusa-Stuge.

Jest oczywiste, ze to sam Chrystus jest Glowa swego Kosciola
oraz Shluga zbawienia ludzi; ale te dwie funkcje, ktére On przyj-
muje i zabezpiecza w jednosci swojej Osoby i swojej misji, reali-
zuja sie w Kosciele, ktéry jest Jego Cialem, w wyraznie odreb-
nych dwoéch typach ministerium: w episkopacie i prezbiteracie
z jednej strony, oraz w diakonacie z drugej. Trzeba przy tym
podkresli¢, ze te dwa typy postugiwania s3 wynikiem tego samego

4 Tekst ten powinien brzmieé¢ nastepujaco: ,w 1acznosci z biskupem
i jego prezbiterium”. W teks$cie oryginalnym nie wspomina sie bowiem
kaptanéw, lecz prezbiterow. Przyp. ttum. A. D.
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sakramentu Swiecen oraz zgodnie ze swoja strukturg (jako trzy
stopnie) stanowig wyznacznik, w dwéch wymiarach, tego samego
Kosciola, jedynego Ciala jednego Pana-Shugi.

b. Jedna ,diakonia” w potréjnym wymiarze

Wedlug Konstytucji dogmatycznej o Kosciele (nr 29), ,,diako-
nia”, ktora staje si¢ udzialem diakonoéw z tytutu ,laski sakramen-
talnej”, stanowi dla nich wezwanie do ,,stuzby ludowi Bozemu”
w potréojnym wymiarze: ,liturgii, stowa i milosci”. Takze ta sama
diakonia, otrzymana w sakramencie $wiecen, jest jednoczesnie
wezwaniem, aby wypelniala sie zaréwno w kulcie liturgicznym,
jak i poza nim; stad wydaje sie, iZ mozna rzeczywiscie wydoby¢
specyfike ministerium diakonskiego.

— Wyjdzmy od aspektu czysto liturgicznego ,,stuzby’” diakonow.
Sama proba implikacji diakonom tytulu ministrow ordynowa-
nych w celebracji sakramentalnej oznacza, ze Kos&ciét moze sie
budowaé w Cialo Chrystusa jedynie wowczas, gdy wykracza poza
porzadek sakramentalny w sensie Scislym (gdzie dokonuje sie
przewodnictwo prezbiterialne): Kosciol rodzi sie tylko wtedy
i sam w to wierzy, gdy integrujac rézne wymiary religijnej i kul-
turowej egzystencji ludzkiej, staje sie obecny na wszystkich po-
lach zycia codziennego, ziemskiego, swieckiego, zycia mezczyzn
i kobiet w kazdym czasie, a wiec gdy skutecznie i nieustannie
jednoczy wszystkich przez slowo i dzialanie zbawcze. Uwydatni
sie to gléwnmie przez wlasciwe rozréznienie miedzy diakonami
i ksiezmi. Oczywiscie, nie wolno zapomina¢ o roli, jakg obecnie
odgrywajg laicy w $Swiecie; ale trzeba tez przypomnie¢, ze jesli
ci ostatni mogg niewatpliwie sklada¢ swiadectwo poprzez swoje
zycie i stowo, to czynig to w oparciu o chrzest, ktéry otrzymali,
a nie — jak ma to miejsce w przypadku diakonéw — z tytulu
funkcji bezposrednio otrzymanej w sakramencie $wiecen, ktéra
przeznacza ich do bezposredniego budowania Ciala Chrystusa.
W tym lezy istotna réznica miedzy diakonami i laikami.

— Z drugiej strony jednak stuzba diakonéw wypelnia sie takze
w Swiecie, przez diakonie milosci. Wynika to z faktu, ze wspoél-
zaleznie diakoni sprawiaja, i dzialanie socjalne i polityczno-ekono-
miczne mezczyzn i kobiet (rozumie sie tu: chrzescijan) jedynie
wtedy,sie rozswietla i nabiera pelnego sensu, gdy staje sie od-
powiedzig na proklamowanie Stowa Bozego oraz gdy zostaje odnie-
sione do tego, co celebruje sic w misteriach chrze$cijanskich.
Jakiekolwiek dzialanie i zaangazowanie ludzkie w $wiecie, czy
to najbardziej profesjonalne, czy tez wynikajgce z caritas, nabiera
dopiero wtedy sensu, gdy jest odniesione do Bozego planu zbawie-
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nia Swiata, a wiec gdy oznacza i rozpoczyna realizacje tu i teraz
sakramentalnej celebracji Kosciola.

Krétko méwiac, obecnosé ,,diakonii” w sercu celebracji litur-
gicznej przypomina nieustannie o najwazniejszym wymiarze stuz-
by zbawieniu, ktdre sie rozgrywa w egzystencji historycznej kon-
kretnych ludzi; i odwrotnie, aktywna obecnos¢ ,,diakonii” diako-
néw w lonie zadan tego Sswiata przypomina bez przerwy, ze naj-
glebszy ,,sens”, ukazujacy sie jako dar zbawienia, moze by¢ odkry-
ty w poszukiwaniach pod postacig sakramentu Chrystusa i Ko-
Sciola.

— Dzieki temu ponadto, w tej samej linii, zjawia sie profe-
tyczny wymiar stuzby diakonéw: sg oni wezwani do oznajmiania
takze poprzez stowo, w diakonii stowa, tego, co znacza dla Ko-
$ciola 1 w Kosciele, w planie ich dzialania i ich zycia, te dwa po-
zostale wymiary ich postugiwania: dotyczace liturgii i milosci
czynnej.

6. OkresSlone zadania i konieczne warunki

Wszystko to, co nalezaloby powiedzieé¢, aby w jakiejs mierze
ukaza¢ specyfike ministerium diakonskiego, jest zdeterminowane
perspektywg dogmatyczno-teologiczna. Stad istotnie diakonat,
ktéry byl zawsze uwarunkowany konkretng sytuacjg historyczna,
znal i zna odzywanie z tego tytulu, iz przynalezy on konstytu-
tywnie do sakramentu Swiecen, jak to rozpoznawala starozytna
tradycja Kosciola.

Znaczenie doktrynalne diakonatu ma o tyle sens, o ile jest
wpisane w posta¢ instytucjonalng i w konkretna organizacje,
w zadania dokladnie okreslone i w stuzbe jasno zdefiniowana.
Aby nie pozosta¢ zatem w wymiarze czysto abstrakcyjnym, trzeba
takze dokona¢ pewnych uscislen w tym drugim planie egzysten-
cjalnym, nawet jesli trzeba bedzie niekiedy bardzo usilnie zabie-
ga¢ o ich faktyczne ustanowienie przez biskupdéw, od ktérych za-
lezy ostateczna decyzjas. Nalezy doda¢ tutaj kilka wskazdwek,
ktéore w intencji autora pozostang jako generalne.

Od razu nasuwajg sie dwie uwagi. Najpierw nastepujaca: za-
dania powierzane diakonom powinny by¢ sformulowane precy-
zyjnie i Scisle w odniesieniu do tych, jakie wypelniajg, ze swej
strony, ksieza: te, ktére nalezg Scisle do nich, takie jak przewodni-
ctwo Eucharystii i sprawowanie Sakramentu Pojednania, ale tak-

5 KK 29 przypomina: ,,do kompetentnych zas rozmaitego rodzaju tery-
torialnych Konferencji Biskupow, za aprobatg samego papieza” nalezy ocena
koniecznosci ustanawiania stalych diakonow.
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ze 1 te, ktére wypelniali bardziej lub mniej w zastepstwie przed
przywrdceniem diakonatu, i ktére w czesci beda mogly byé odtad
przekazane tym ostatnim. Nastepnie: trzeba bedzie usilnie zyczyé
sobie, aby kazdy diakon wykonywal, kazdy wedlug swoich mozli-
woscl, uwarunkowanych zdolnosciami, temperamentem i sytuacja,
w ktorej zyje, trzy typy ,diakonii”, charakterystyczne dla diako-
natu. Dlatego nie wolno widzie¢ diakona tylko na polu aktyw-
noSci zredukowanej do sakramentdéw, do celebracji liturgicznej:
tym bardziej nie mogg byé mu powierzane zadania okazjonalne,
legzt state, jego funkcja nie moze byé dekoracyjna, lecz rzeczy-
wista.

Mozna dodaé¢ tutaj dwie refleksje. Z jednej strony, szczegdlna
uwaga powinna by¢ polozona na diakonie ,milosci” w jej kon-
kretnych przejawach, poniewaz w kazdym czasie i miejscu nie
moze by¢ obojetne znaczenie ,,diakonalnej stuzby” Chrystusa-Stu-
gi i Kosciola stuzgcego w takim czy innym sSrodowisku oraz w ta-
kiej czy innej dziedzinie. Bez watpienia, nie pomylimy sie méwiac,
ze ta sluzba milosci prowadzié bedzie do ubogich réznego rodzaju:
chorych, wiezniéw, stabych, starych, ulomnych, aspotecznych, itd...
Z drugiej strony trzeba bedzie czuwaé na tym, aby nie lekcewa-
zono diakonii ,,stowa”, poniewaz istnieje ryzyko, ze bedzie ona
traktowana jako uboga krewna dwodch pozostalych; liturgii i mi-
losci. Potrzeby Kosciola, ktore sg wielkie i wcigz rosngce, sprawia-
ja, ze diakoni stajg sie coraz bardziej nieodzowni w misji Ko-
sciola. Przez wypelnianie przez nich diakonii milosci moze
w oczach $wiata wzrastaé jego wiarygodnosé. Przed nimi otwiera-
ja sie coraz szerzej roézne formy nauczania religijnego, ktére moga
by¢ realizowane przy réznych okazjach, takich jak: chrzest, zawie-
ranie matzenstwa, pogrzeb, itd.; przez réznego typu wplywy na
zycie rodzinne, zawodowe, itd.

Na koniec nalezy zaznaczy¢, ze trzeba bedzie jeszcze wzigé
pod uwage problemy dotyczace, z jednej strony, rekrutacji i for-
macji tych, ktérym powierza sie¢ diakonat staly, a z drugiej ich
statusu zawodowego i rodzinnego, oraz powierzanych im w zalez-
nosci od tego statusu funkcji 6.

tlum. ks. Alfred Dyr SAC

8 W tym wzgledzie mozna sie postuzyé wskazaniami bp Crescenzio Sepe,
sekretarza Kongregacji d/s Kleru, wypowiedzianymi w lipcu 1994, przed
rozpoczeciem Konferencji narodowej diakonatu katolickiego Stanéw Zjedno-
czonych oraz Konferencji narodowej biskupéw katolickich: Brifine, 6 paz-
dziernika 1994; zob. La Documentation Catholique 2104 (20 listopada 1994).
pod tytulem: Le diaconat: un signe visible de l’action de UEsprit-Saint.
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