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ZAGROZENIA CYWILIZACYJNE
DZIALALNOSCI KULTUROWE] CZLOWIEKA

WPROWADZENIE

Jan Pawet II od poczatku swego pontyfikatu wskazuje przy réznych oka-
zjach na zagrozenia zycia indywidualnego 1 spotecznego, jakie niesie ze soba
dzisiejsza cywilizacja. Juz w pierwszej Encyklice pisat: ,,Sytuacja bowiem czlo-
wieka w $wiecie wspllczesnym wydaje si¢ daleka od obiektywnych wymagan
porzadku moralnego, daleka od wymagan sprawiedliwosci, a tym bardziej mito-
sci spoteczne)”'. Papiez upatruje gtowne zagrozenie cztowieka w jego wlasnych
wytworach: ,,Czlowiek dzisiejszy — pisze w tej samej Encyklice — zdaje sig¢ by¢
stale zagrozony przez to, co jest jego wytworem, co jest wynikiem pracy jego
rak, a zarazem — i bardziej jeszcze — pracy jego umyshu, dazen jego woli”?. Za-
grozenia ze strony ludzkiego umyshu i ze strony ludzkiej woli, o ktérych mowi
Papiez to przede wszystkim zagrozenie przez falsz (klamstwo), a wigc zagroze-
nie dla prawdy oraz zagrozenie przez zie wybory moralne, a wi¢c zagrozenia
dla dobra, co sie taczy z falszywym pojmowaniem ludzkiej wolnosci. Majac na
uwadze cztery domeny dziatalnosci kulturowej cztowieka: theoria (nauka z na-
czelna wartoscia prawdy), praxis (moralno$¢ z naczelna wartoscia dobra), poie-
sis (tworczos¢ z naczelng wartoscia pigkna) i religio (religia z naczelna warto-
scig $wietosci), sprobujemy wedlug — tego klucza — wskaza¢ na zagrozenia
zakldcajace w tych dziedzinach dziatalnos¢ cztowieka.

" Encyklika Redemptor hominis nr 16.
2 Tamze nr 15.
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1. NIEBEZPIECZENSTWA W DZIEDZINIE POZNANIA
— ZAGROZENIE PRAWDY

Jan Pawet II w przeméwieniu do przedstawicieli §wiata nauki i kultury, wygto-
szonym 8 czerwca 1997 r. w Kolegiacie $w. Anny w Krakowie, powiedzial m. in.:
,»Innym warunkiem zdrowego rozwoju nauki, na ktory chcialem zwroci¢ uwagg, jest
integralna koncepcja osoby ludzkiej. Wielki spér o czlowieka u nas w Polsce wcale
sie nie zakonczyt wraz z upadkiem ideologii marksistowskiej. Spdr o czlowieka
trwa w dalszym ciagu, a pod pewnym wzgledem nawet si¢ nasilif’”*. Papiez wypo-
wiedziat te sfowa w kontekscie bolesnych doswiadczen naszego stulecia. To wlasnie
w tym wieku, jak nigdy dotad w historii, toczyla si¢ i toczy nadal bitwa o czlowieka,
a dokladniej bitwa o prawde o cztowieku. Na polu tej walki ujawnily si¢ w naszym
stuleciu trzy gléwne stanowiska: totalitarystyczne, liberalistyczne i personalistycz-
ne. Prezentowatly one rdzne, czesto wykluczajace si¢ i zafalszowane, to znaczy nie-
zgodne z Bozym Objawieniem i do§wiadczeniem antropologicznym, koncepcje czlo-
wieka. W systemach totalitarnych czlowiek zostal pomylony ze zwierzg¢ciem
i sprowadzony do organizmu li tylko biologicznego. Zarowno totalitaryzm komuni-
styczny, sowiecki, jak i faszystowski, hitlerowski, uwazaly jednostke ludzka za eg-
zemplarz przyrodniczy, podporzadkowany calkowicie badz interesom klasy panu-
jacej, partii (jak to bylo na Wschodzie), badz interesom rasy wyzszej, nadludzi,
iibermenschow (jak to bylo na Zachodzie). Jednostka zostala catkowicie przypo-
rzadkowana kolektywowi. Indywidualny cztowiek, wedlug przedstawicieli tego kie-
runku, nie ma zadnych praw, przywilejow. Te przyshuguja jedynie spoleczefistwu.
Jednostka ludzka zostala zatem catkowicie uprzedmiotowiona, ubestwiona. Owoce
takiego widzenia bytu ludzkiego ujawnity si¢ czytelnie w dziataniach pionierow tej
ideologii. Dobrze je znamy: obozy koncentracyjne, gulagi. represje, zastraszanie,
egzekucje zbiorowe, nagminne kradzieze, brak wolnosci stowa itd. To w duzej mie-
rze te wlasnie ideologie przyczynily si¢ do wymordowania w tym stuleciu 200 mln.
ludzi. Za sprawa systemow totalitarnych powstala paradoksalna sytuacja: wiek, kto-
ry we wszystkich niemal dziedzinach kultury skoncentrowal si¢ na cztowieku, zadat
temu cziowiekowi $Smiertelny cios. Stad tez Jan Pawet II w encyklice ,,Evangelium
vitae” zauwazyt: ,,Wiek XX zapisze si¢ jako epoka masowych atakow na zycie, jako
niekonczaca si¢ seria wojen i nieustanna masakra niewinnych istot ludzkich. Fatszy-
wi prorocy i falszywi nauczyciele odniesli w tym stuleciu najwigksze sukcesy™.
Chociaz ideologia totalitarystyczna, z biologicznym, przedmiotowym widzeniem
cztowieka, poniosta na naszych oczach fiasko, to jednak dokonala wielkiego spu-
stoszenia w Zyciu wielu srodowisk naukowych i spotecznych. Przefarbowani po-

3Jan Pawetll, Homilie i przemdwienia. V Pielgrzymka Ojca sw. do Polski, Wroclaw
1997, s. 140.
* Encyklika Evangelium vitae, nr 17.
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tomkowie tej ideologii, ze wspomniana, sfalszowana wizja cztowieka, nadal sta-
nowia duze zagrozenie dla zycia indywidualnego i spolecznego.

Druga ideologia, ktéra zamazuje prawdg¢ o czlowieku to wspotczesny libera-
lizm, siggajacy swymi korzeniami do hasel rewolucji francuskiej. W kierunku tym
z kolei, czlowiek zostat pomylony z aniofem, a niekiedy i z Bogiem. Osobg ludzka
uznano za istot¢ wolna od wszelkich zobowiazan, od wszelkich kodeksow etycz-
nych 1 religijnych. Przyznano jej wladze do okreslania dobra i zla, do kreowania
wedlug wlasnych, subiektywnych kryteriow, prawdy i dobra. Przypisano cztowie-
kowi te cechy, ktére tradycja chrzescijanska odnosita do samego Bogu. Odzyla
wigc rajska pokusa: ,,bedziecie jako bogowie”. Jakims przedhuzeniem liberalizmu
etycznego jest dzisiejszy postmodemnizm, ktéry neguje wszelkie wartosci poznaw-
cze 1 moralne, podwaza moc poznawcza ludzkiego rozumu, neguje obiektywna
prawdg 1 obiektywne dobro, neguje sens i cel zycia czlowieka — jednym stowem —
jeszcze bardziej niz liberalizm wypacza obiektywny wizerunek cziowieka®. Konse-
kwencje aprobaty postaw gloszonych przez wspoéiczesny liberalizm i postmoder-
nizm napawaja nas dzi§ przerazeniem. Aborcja, eutanazja, samobdjstwa, seks,
wzmozZona przestepczos¢, narkomania, mafie, terroryzm, wandalizm, alkoholizm,
zanik poczucia odpowiedzialnosci za wlasne czyny, utrata orientacji w sferze do-
bra i zta moralnego, odrzucanie form Zzycia religijnego i instytucji religijnych to
glowne symptomy skrajnego liberalizmu etycznego i postmodernizmu.

Powyzsze systemy myS$lowe, wyznaczaja okreslone dzialania moralne stano-
wia wyrazne zagrozenie dla indywidualnego czlowieka. Po prostu sa dlatego nie-
bezpieczne, ze falszuja prawdg o czlowieku, wypaczaja prawde o wolnosci czlo-
wieka, o jego godnosci, jego podstawowych prawach i obowigzkach.

Trzecia gléwna wizja czlowieka obecna w naszym stuleciu to wizja personali-
styczna, ktora reprezentuje przede wszystkim mysl chrzescijafiska. W koncepcji
tej przyjmuje sig, ze czlowiek jest jednoscia cielesno-duchowa, nie jest ani czysta
materia, jak twierdzili marksisci, ani tez czystym duchem, czy tez bytem absolut-
nym, jak glosili inni podstgpni wieszczowie. ,,In medio positus est homo, nec be-
stia nec deus” méwiono juz w sredniowieczu. Czlowiek jest ogniwem posrednim
miedzy zwierzeciem i Bogiem, jako byt spinajacy swiat niewidzialnego ducha ze
$wiatem widzialnej materii. Ze $wiatem materii faczy go cala somatyka, natomiast
do bytéw osobowych, bezcielesnych, podobny jest przez swego ducha, ktory inte-
lektualnie poznaje, duchowo kocha i w sposob wolny dokonuje wyboru. Czlo-
wiek wiec jest bytem osobowym, ktéry posiada Swiadomos¢ siebie samego, ktory
potrafi stawa¢ si¢ darem dla drugiej osoby 1 ktory czyni to w sposéb wolny, to
znaczy, ktéry sam determinuje si¢ do takiego a nie innego dziatania.

5 Por. ks. Z. P a w | a k, Filozoficzne aspekty ruchu postmodernistycznego, ,,Ateneum Kaptafi-
skie” 1996, t. 127, z. 3(526), s. 355-368.
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2. NIEBEZPIECZENSTWA W DZIEDZINIE WYBOROW MORALNYCH
— ZAGROZENIE WOLNOSCI

Kryzys moralnosci, postgpowania moralnego taczy si¢ z kryzysem pojmowa-
nia ludzkiej wolnosci. Falszywe rozumienie wolnosci stanowi dzi$§ ogromne za-
grozenie dla zycia indywidualnego 1 spolecznego. Musimy znowu odwotlac si¢ do
idei gloszonych przez wspomniane juz dwa systemy naszego stulecia. W marksi-
zmie odebrano czlowiekowi wolno$¢. Wmawiano mu, Ze nie jest wolny. Wolnos¢
to tyle co koniecznos$¢ zrozumienia prawa i to nie tylko prawa biologicznego ale
i spolecznego. Totalitaryzm za$ hitlerowski glosil, ze przywilej wolnosci przystu-
guje tylko klasie panujacej, klasie panow, nadludzi. Zwykly cztowiek, wedle tych
systemOw, ma tyle wolnosci, ile mu udzieli klasa, partia, czy rasa.

Jeszcze wieksze zafalszowanie wolnosci cziowieka, ale w odwrotnym kierunku,
nastapito w liberalizmie. Jean-Paul Sartre — gléwny ideolog tego kierunku — nazwat
czlowieka wprost wolnoscig. Wolnos¢ zostala uznana za absolutny atrybut osoby,
wazniejszy od prawdy i mitosci. Wolnosci jednostki nie wolno niczym ograniczac.
Czlowiek jest z natury wolny i winien wyzwalaé si¢ z ograniczen, ze zniewolen,
ktore mu narzuca spoteczenstwo, czy drugi czlowiek, a takze rézne instytucje, np.:
Kosciol, partia, czy jakas inna grupa. Osoba ludzka nie powinna by¢ poddawana
zadnym nakazom, czy zakazom, zadnym normom etycznym, spolecznym, czy reli-
gijnym. Bycie wolnym wyklucza istnienie Boga. Bog musi umrze¢, by cztowiek
mogl by¢ wolny. Jezeli zas nie ma Boga, to wszystko jest dozwolone. Czlowiek jest
wtedy zupelie wolny, wyzwolony od wszelkich ograniczen, nakazéw, zakazow,
kodeksow moralnych i religijnych. Czlowiek sam okresla co jest dobre, a co zle,
sam zatem ustala prawde, nie jest jej lektorem, ale kreatorem. Zatem, w filozofii
liberalistycznej przymioty dotad przypisywane Bogu, odniesiono do czlowieka. Li-
beralizm wykreowal wigc czlowieka totalnie wolnego, ale dodajmy cztowieka wol-
nego od wszelkich zobowiazan, norm etycznych i religijnych. Wolno$¢ w tym kie-
runku urosta do rangi absolutnego, najwazniejszego przymiotu cztlowieka. Wolnos¢
jest ponad prawda, co wigcej ona moze prawde kreowac. Tu ma swe Zrédio blad
zwolennikéw kreatywnego charakteru sumienia, przed ktorym Papiez przestrzega
w swoich wypowiedziach, zwlaszcza w encyklice Veritatis splendor.

Hastem czlowieka wyzwolonego jest: ,,robta co cheeta” Na linii tego hasta zwolen-
nicy liberalizmu domagaja si¢ od spoleczenstwa, od rodziny, od szkoly tzw. bezstresowe-
go wychowania, polegajacego na odrzuceniu autorytetu, dyscypliny, pracy nad cha-
rakterem i jakichkolwiek wymagan od wychowankow. Model ten jest dzis$ rozpowszech-
niany przez media. Jakakolwiek ingerencja mysli chrzescijanskiej uznawana jest za
niedopuszczalng manipulacj¢, lub dzialanie sprzeczne z duchem tolerancji.

Powyzsze kierunki, znieksztalcajace prawde o cztowieku, a zwlaszcza prawdg o jego
wolnosci, osobowej godnosci stanowia duze zagrozenie dla zycia moralnego czlowieka.
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Zagrozenie zycia etycznego jest jakby konsekwencja zagrozenia prawdy i wol-
nosci. Kto$ méglby by¢ zaskoczony, dlaczego prawda, jako element rozumu, wply-
wa na jakos¢ zycia moralnego. Przeciez zycie moralne jest domeng woli i wolnosci.
Warto moze w tym kontekscie przypomnie¢, ze Encyklika méwigca o ,,podstawo-
wych problemach nauczania moralnego Kosciota” wprowadza juz w tytule poj¢cie
prawdy. A wigc nie pojgcie etyczne, jak dobro czy shusznosé, albo teologiczno-
moralne, jak przykazanie czy cnota, lecz pojecie nalezace pierwotnie do filozofii
poznania. Lektura wspomnianej Encykliki usprawiedliwia obecnosé tego pojecia na
poczatku, bowiem prawda musi wyznacza¢ kierunek ludzkiego dziatania. Cztowiek
w spelnianiu dobra, w dazeniu do zbawienia, w tworzeniu dziet kultury postuguje
si¢ prawda. Rozpoznanie tego, co dobre 1 stuszne, chroni przed wyborem tego, co
zZle. Istniejq wprawdzie rozne koncepcje prawdy, jednak panuje raczej powszechna
zgoda co do tego, ze jakies poznanie o wyréznionym walorze — czyli poznanie praw-
dziwe — musi orientowa¢ nasze dzialanie, a wiec ukierunkowywac nasza wolnos$cs.
Oczywiscie, ze zycie moralne czlowieka zalezy od rozumienia przez niego wolno-
$ci. Wolnos¢ zabsolutyzowana, oderwana od prawdy jest duzym zagrozeniem dla
zycia moralnego jednostki ludzkiej i spoleczenstwa.

3. NIEBEZPIECZENSTWA W DZIEDZINIE DZIALALNOSCI TWORCZE]
— ZAGROZENIA PIEKNA

W dziedzinie zagrozenia dzialalnosci tworczej trzeba by dzi§ mowi¢ o zagroze-
niach w dziedzinme sztuki. Mozna tu wskaza¢ na subiektywizacj¢ wartosci — kategorii
pickna, ktora jest takze jakas konsekwencja falszywej wizji cztowieka. Wszystkie dzie-
dziny sztuki, dziatalnosci artystycznej, podlegaja dzi$ zagrozeniom réznych ideologii,
ktore wyciskaja na sztuce pi¢tno irracjonalne, subiektywistyczne, antyhumainistyczne.

W tym sektorze zagrozen miesci si¢ tez wielka sprawa pornografii, podstep-
nych sposobdw jej obrony przez wspdlczesnych komercjonalistow.

4. NIEBEZPIECZENSTWA W DZIEDZINIE ZYCIA RELIGIJNEGO
— ZAGROZENIA SWIETOSCI

W kazdej epoce nie brakowato czynnikdw zagrazajacych zyciu religijnemu.
Historycy Kosciota usiluja je wydoby¢ i opisaé. Mamy $wiadomo$¢, iz koniec
dwudziestego wieku spowity jest takze w wielorakie czynniki, zjawiska, ktore
stanowig niebezpieczne zagrozenie dla zycia religijnego. Jest tu wiele do wskaza-
nia, ale poprzestanmy tu tylko na dwoch sprawach. W plaszczyznie teoretycznej
wymienmy tu tytutem przyktadu: bledng koncepcje Boga, wlasciwa dzi$§ réznym

¢ Por. W. C h u d y, Swiatlo dla wszystkich, w:J an P aw e } 11, Veritatis splendor. Tekst i ko-
mentarze, red. A. S z o s t e k, Lublin 1995, s. 251.
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ruchom religijnym z New Age na czele, oraz tzw. subicktywizacj¢ wiary, o ktorej
wielokrotnie wspominat Jan Pawet II, n. in. w Adhortacji Apostolskiej Pastores
dabo vobis. Z czynnikéw praktycznych wymienmy: konsumpcyjny styl zycia, po-
kusg, by wiecej ,,mie¢”, anizeli wigcej ,,by¢”

ZAKONCZENIE

Na kanwie powyzszych rozwazan, sprobujmy w koncowej sekwencji sfotmu-
lowaé kilka praktycznych postulatéw, propozycji i sugestii. Sprowadzmy je do
dwoch podstawowych: obrony prawdy i obrony wolnosci.

Bawiacy w Polsce w czerwcu 1998 r., na zaproszenie Radia Maryja, ks. prof.
Michel Schooyans, emerytowany profesor Katolickiego Uniwersytetu Louvain
(Belgia), cztonek Papieskiej Akademii Nauk Spotecznych i konsultor Papieskiej
Rady ds. Rodziny, powiedziat w Krakowie, ze pierwszorzednym zadaniem na dzi$
dla chrzescijan jako ludzi wierzacych jest ponowne odkrycie Prawdy’. Prawda
bowiem, mimo upadku systemow totalitarnych, nadal jest falszowana, zwlaszcza
we wspolczesnym liberalizmie.

Ta wierno$¢ prawdzie jest szczegélnym zadaniem teologéw. Przypomniatl to
Ojciec $w. w encyklice Veritatis splendor. Papiez m6éwi tam o prawdziwym kryzysie
w dziedzinie doktryny moralnej, kryzysie przenoszonym do zycia praktycznego lu-
dzi, rodzin i spoleczenstw. Trwale normy moralne, ktorych gléwnym rzecznikiem
jest Kosciot, sa w sposob zasadniczy kwestionowane. To w naszym wieku doszlo do
teoretycznego uzasadniania ludobdjstwa jako elementu koniecznego rozwiazania
problemu rasowego lub przejawu walki klas: to w naszych czasach intelektualisci
sankcjonowali terroryzm polityczny, tak jak dzis sankcjonujg zabijanie dzieci nie
narodzonych, powolujac si¢ na swigte prawo wolnosci cztowieka. Trzeba zatem
broni¢ prawdy o czlowieku, prawdy zawarte] w Bozym Objawieniu, ale takze praw-
dy osiaganej na drogach rzetelnego doswiadczenia antropologicznego.

Nie mniej wazna w strukturze antropologicznej czlowieka jest wolnosé. ,,Gdy-
by nie ona — pisze W. Chudy — czlowiek nie mialby co zrobi¢ z prawda™®. Prawda
wyznacza wektor wolnosci., wskazujac jej, ze w tym kierunku powinna si¢ zreali-
zowa¢ jako wolnos¢ prawdziwa, na miar¢ czlowieka. Warto tu przywota¢ poglad
$w. Tomasza z Akwinu, ktéry intelekt 1 wolg¢ osoby ludzkiej, bedace niczym in-
nym jak wladzami prawdy 1 wolnosci, traktowal jak awers i rewers tego samego —
duchowej istoty czlowieka. W dziedzinie spojrzenia na wolnos¢ dwie sprawy
wydaja si¢ dzi$ szczegolnie wazne: widzenie wlasciwego miejsca wolnosci w by-
cie ludzkim oraz sprawa ksztalttowania wolnosci.

"Por. S. P apiez Ks. prof Michel Schooyans przestrzega przed nowym liberalnym porzqd-
kiem. Na nowo odkry¢ Prawde, ,,Nasz Dziennik”, nr 106, z dnia 4 czerwca 1998 r., s. 1,3.
8 W. C h udy, Swiatlo dla wszystkich, art. cyt., s. 251.



