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POJECIE INTUICIJI, JEJ RODZAJE 1 ZNACZENIE

Filozofia bez intuicji jest slepa
Bergson

WSTEP

Pojgcie tego, co intuicyjne jest trudne do zdefiniowania. W historii intuicja byla
pojmowana raz jako przeciwienstwo tego co abstrakcyjne (tak chyba najczesciej,
przykladowo u Ockhama) raz jako bezposredni wglad w istote rzeczy (fenomenolo-
gowie); Platon rozdzielil mys] dyskursywna i mysl intuicyjna, przedstawiajac ta ostat-
nia jako drugi etap poznania, gdzie za pomoca intuicji poznaje si¢ bezposrednio
prawdg, stad jest ona wyzsza od poznania rozumowego, ktére posrednio — przez
rozumowanie — dochodzi do wiedzy. Wedlug Crocego intuicja to podstawa i pocza-
tek calego zycia umystowego. Intuicjonisci to niejednokrotnie konkretysci ale takze
idealisci (jak np. u fenomenologdw, takze u Schelera). Intuicyjne miato by¢ tez to,
co oczywiste samo przez si¢, rowniez np. dobro (Sokrates a takze Moore). Intuicja
jest u wspomnianego Crocego — przeciwstawiana rozumowi. Zastanawiajace jest,
ze dla wielu myslicieli intuicja jest poczatkiem calego procesu poznania, a dla in-
nych koncem. Jedni traktowali ja jako co$ nizszego od rozumu, a inni jako co$
znacznie wyzszego, niekiedy mistycznego. Wigkszos¢ jednak przekonana byta o bez-
posrednio$ci intuicji, niezaleznie od pojmowania jej charakteru. Druga jej czesto
powtarzajaca si¢ wlasciwoscia jest oczywistos¢. Welad intuicyjny jest bezposredni
1 oczywisty, niekiedy wylacznie konkretny, niekiedy uyymujacy to, co powszechne
1 ogdlnie obowiazujace (jak wartosci u Schelera). Z jednej wigc strony jest to nie-
kiedy skrajny empiryzm czy konkretyzm, z drugiej abstrakcjonizm 1 aprioryzm.

Intuicja wigc spelnia rozmaite role i moze by¢ definiowana zupehie przeciw-
stawnie. Dziwne to i trudne pojgcie. Intuicjonizm bazuje niejednokrotnie na po-
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dziale mézgu na poétkule prawa (odpowiedzialna za procesy intuicyjne) i potkulg
lewa (odpowiedzialna za procesy intelektualne)'. W wigkszosci przypadkow intu-
icja przeciwstawiana jest rozumowi, a w zwiazku z tym traktowana jako cos irra-
cjonalnego, nieobliczalnego — bedacego baza (sic!) dla rozumu, ktéry tylko ,,0b-
rabia” lepiej czy gorzej dane intuicyjne. Intuicja wspétpracuje z rozumem,
a rownoczesnie go przekracza. Jest ,,przeczuciem”, ekspresja 1 wyobraznia.

Filozofia jakby wstydliwie przyznawala si¢ do poje¢cia intuicji. Prawdopodob-
nie tacy mysliciele jak Husserl, Scheler czy nawet Bergson nie widzieli wyraznie
wieloznacznosci tego poj¢cia, jego szerokiego zakresu, a nawet sprzecznosci w jego
pojmowaniu: na przyklad jej nieokreslony — a wiec dla niektorych irracjonalny —
sens, a takze jej charakter ,bazowy” dla jak najbardziej racjonalnego rozumu,
z ktérym intuicja dzieli ceche oczywistosci. Oczywistos¢ zauwazalna po obu stro-
nach jest zastanawiajaca, poniewaz dobrze wiadomo, iz oczywistos¢ intuicji czg-
sto jest mylna, a oczywisto$¢ rozumowa takze moze by¢ zakwestionowana, na
przyklad w przypadku nie wzigcia pod uwage wszystkich danych.

Intuicjonizm postrzegany by¢ moze bardzo réznie, juz to jako metoda pozna-
nia, juz to jako pewien okreslony system pogladéw filozoficznych.

Roéznorodnos¢ ujec filozoficznych jakiegos$ problemu $swiadczy o jego bogac-
twie i znaczeniu. Rownoczesnie jednak méwi o trudnosci zagadnienia, ktore nie
daje si¢ jednoznacznie ujaé i ciagle wymyka si¢ zdefiniowaniu. Interesujacym jest
fakt, ze intuicja uymowana jest przez wiely, jesli nie przez wigkszos¢, mysliciels,
jako zrodlo, baza 1 ,,material” dla pojeciujacego rozumu. Zrodto to bywa ,,oddol-
ne” (Croce) lub ,,odgéme” (Platon), w kazdym razie na intuicji wspiera si¢ rozum.

Z tych wstepnych szkicow wynika przynajmniej jeden wniosek: znaczenie in-
tuicji jest znacznie wigksze dla filozofii nizZ mozna by przypuszcza¢. Z tego wyni-
ka, ze filozofia nie zaczyna si¢ wylgcznie od rozumu, ale od intuicji, od ,,zdziwie-
nia”, cierpienia, intuicji $mierci, lgku, zagubienia itd.2

Zrodta filozofii okazuja sie byé znacznie glebiej potozone niz przypuszczano.
Préba zrozumienia tych zrédel moze by¢ wielce pomocna w wyjasnianiu zasadni-
czego nurtu mitosci madrosci (w tym takze réznych jej ,.kierunkéw’). Zapomnie-
nie tych zrddet filozofii sprawia, ze filozofia grz¢znie w abstrakcjach, staje si¢ gra
jezykowa, sztuka dla sztuki, udaje nauke, dzieli si¢ na , kierunki” itd. Specjaliza-
cja w filozofii jest jednak jej Smiercia, dlatego nie nalezy sie dziwic, ze wielki
mysliciel oglasza ,koniec filozofii”?. Tenze mysliciel probowat powréci¢ do Zro-
det filozofii, co mu si¢ po czesci udalo. Jednak zycie mysli tkwi w jej zrédlach.

' Por. np. A. S m i t h, Umysf, ttum .B.Kaminski, Warszawa 1989.
2 Na szerokie spektrum inspiracji filozofii zwrdcit uwage E.Levinas a za nim takz¢ np. ks. J. Ti-
schner.
Por. M. He id e g g e 1, Koniec filozofii i zadanie myslenia, w: Teksty, 4-5 (28-29) 1976,
s. 10-26.
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Zrodlo mitosci madrosci tkwi jednak w rozleglych fundamentach intuicji. Dlatego
trzeba okresli¢ blizej te fundamenty, przyblizy¢ intuicje w jej rozmaitych aspek-
tach. Bogactwo tych aspektow widoczne jest wyraznie w roznych dziedzinach,
nie tylko w sztuce czy w literaturze, ale takze w fizyce czy w matematyce i teorii
poznania‘. Ta wielostronnos¢ intuicji sprawia, ze wymaga ona rownie wielostron-
nego opracowania. Zadna dziedzina nie moze byé dla filozofii dziedzina zamknigta
i niepodatna na badanie. Zrozumienie niektorych aspektow intuicji, a takze wstep-
ne zrozumienie ,,sposobdw” jej dzialania moze by¢ pomocne przy odkrywaniu
,jpodskornych” i zapomnianych ( min. z powodu wartosciujacego okreslania intu-
icji Jako czegos ,,irracjonalnego”) zrodet filozofii. Specjalizujaca si¢ w wyjasnia-
niu intuicji psychologia moze jedynie wyr6zni¢ elementy sposobu dziatania intu-
najbardziej racjonalne procedury filozoficzne.

Problem intuicji obecny jest nie tylko w metodach, ale takze w poszukiwaniu
»poczatkow” filozofii, teorii poznania, metafizyki a nawet religii czy, od strony
egzystencjalnej, dotyka tzw. pytan egzystencjalnych®.

1.LINTUICJA PSYCHOLOGICZNA

Intuicja jest najpierw funkcja psychiczna. Funkcjonuje ona przede wszystkim
na drodze doswiadczenia, najczescie) niedefiniowanego przez ,,uzytkownika” in-
tuicji. Artysta ,,wie” jak namalowac obraz, chociaz nie wie skad. Zakochany ,,wie”,
ze kocha, chociaz nie potrafi okreslic, co to jest milos$¢, ani za co kocha druga
osobe. Wierzacy ,,wie”, ze jest Bdg, chociaz nie potrafi przekona¢ o swojej wie-
rze ateisty. Intuicja psychologiczna jest niewatpliwie doswiadczeniem pewnego
rodzaju wiedzy; ,,niewytlumaczalnos¢” tej wiedzy nie oznacza jeszcze jej subiek-
tywnosci i bezzasadnosci. Praktyka zycia codziennego uswiadamia nam, ze czg-
sto ludzie kierujacy si¢ w swoim Zyciu intuicja lepiej funkcjonuja i dokonuja traf-
niejsze wybory od tych, ktorzy dlugo i ,rozsadnie” analizuja wszystkie ,,za”

‘Por. np. E. N ek ras as, Wiedza prawdopodobna. Powtanie i rozwoj w empriryzmie logicz-
nym programu probabilistycznej oceny wiedzy naukowe, thum. Z.Simbierowicz, Warszawa 1992,
s. 170n.

* Pytania egzystencjalne moga by¢ roznie klasyfikowane. W pracy Ks. J. Tischnera filozofia
dramatu jako proba odpowiedzi na pytania egzystencjalne probowatem ,,zebra¢” pytania egzysten-
cjalne w cztery grupy: 1.Pytanie o sens; 2.Pytanie o wartosci; 3.Sytuacje graniczne jako pytania
egzystencjalne oraz 4.Religia a pytania egzystencjalne. (por. Rozdziat IV wym. pracy). P. Davies w
ksiazce ,,Bog i nowa fizyka” proponuje — co nie wydaje si¢ catkiem trafne — zupelnie inny podziat
sprowadzajac pytania egzystencjalne do pytan z zakresu teorii poznania i fizyki teoretycznej, a mia-
nowicie: Sa ,,cztery wielkie pytania egzystencjalne: Dlaczego prawa przyrody sq takie jakie s3? Dla-
czego wszechswiat skltada si¢ z takich rzeczy z jakich sig¢ sktada? Jak powstaly te rzeczy? Jak powstat
porzadek we wszechswiecie?” P. D a v i e s, Bog i nowa fizyka, przel. P. Amsterdamski, Warszawa
1996, s. 9.
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i,,przeciw”. Przypuszczalnie najciekawszym , przypadkiem” intuicji psychologicz-
nej sa ,,przeczucia”’, jasnowidzenie czy telepatia, badane dzisiaj coraz czgsciej
w obregbie kontrowersyjnej nauki zwanej parapsychologia®. Intuicja zdaje si¢ od-
grywa¢ w zyciu ludzi znaczaca, acz niezauwazalna role. Kieruja si¢ oni ,,nosem”
w wielu sprawach lub stuchaja ,,glosu serca” — szczego6lnie przy podejmowaniu
decyzji waznych zyciowo, przy wyborze partnera itd. Strona intelektualna odgry-
wa tutaj, jak si¢ zdaje, znacznie mniejszg rol¢ — tym bardziej, ze moca rozumu
mozna bez konca rozwaza¢ wszelkie ,,za” i ,,przeciw” Nawet ludzie z dominacja
polkuli lewej, zracjonalizowani do konica w swoim mysleniu i Zyciu, podejmuja
decyzje ,,natychmiastowe” pod wplywem niewytlumaczalnej racjonalnie pewnosci,
ksztaltuja swdj Swiatopoglad w oparciu nie tylko o przestanki ,,czysto” rozumowe.
Wydaje si¢, ze wiele decyzji zyciowych oraz wybory $wiatopogladowe, w szcze-
golnosci te dotyczace spraw ,,ostatecznych”, przekraczajacych mozliwosci poznawcze
ludzkiego rozumu, ksztaltuja si¢ réwniez w oparciu o podswiadome, intuicyjne
wybory. Podobnie w przypadku interpretowania snéw osoba analizujaca swdj sen
intuicyjnie rozpoznaje znaczenia w nim zawarte, prawde o sobie itp. Dziecko, po-
zbawione jeszcze sily kontrolujacego rozumu, znacznie czg¢sciej funkcjonuje na plasz-
czyznie intuicji, ktora daje mu réwnie dobre — jesli nie lepsze — zrozumienie w spra-
wach dla niego zyciowo waznych; wie ono doskonale, czy w domu dominuje mitosé,
czy patologia, wyczuwa za pomoca swej intuicji mito$¢ matki lub ojca. Podobnie
czlowiek starszy niejednokrotnie ,,przeczuwa” wlasna smierc.

Przykladéw psychologicznej intuicji mozna by przytoczy¢ znacznie wigcej,
nas jednak interesuje bardziej intuicjonizm o charakterze filozoficznym. Na za-
konczenie tych krotkich rozwazan o intuicji psychologicznej mozna tylko wspo-
mnie¢, ze niektérzy psycholodzy obok rozumu, woli i uczué wymieniaja czwarta
,wladze¢” czlowieka, ksztattujaca si¢ w kazdym z nas odmiennie, wlasnie intuicje.
Po6zniej powrdcimy jeszcze do intuicji parapsychicznej, ktéra powinna filozofii
,»da¢ do myslenia”

2.INTUICJA POZNAWCZA

O. J.M.Bochenski definiuje intuicj¢ jako bezposredni ,,wglad” w przedmiot
dany zmystowo lub intelektualnie. Jest to jakby bezposrednie uj¢cie prawdy, bez
udzialu rozumowania. Zaréwno jednak odrzucenie rozumu jak i intuicji jest dla
Bochenskiego zabobonem’. O.Bocheriski nie wyjasnia nam jednak na czym pole-

5 Por.np. R. S. Br o u g h ton, Parapsychologia. Nauka kontrowersyjna, przet. P. Korombel,

Biatystok 1994.
7Por. . M. Bochenski, Sto zabobonéw. Krotki filozoficzny stownik zabobonéw, Paryz

1987, s. 51-52.
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ga 6w ,,wglad”, potepiajac tylko w innym miejscu irracjonalizm ubdstwiajacy in-
tuicj¢. Nie wyjasnia tez jakie to prawdy ujmujemy bezposrednio, poprzez ,,wglad”

WspomnieliSmy na poczatku niektérych myslicieli méwigcych o intuicji. Nie-
ktorzy z nich traktowali intuicj¢ jako gléwne Zrédlo filozofowania. Tres¢ tego, co
do$wiadczane jest w ,,pierwszym rzucie” ma charakter intuicyjny. Intuicja po-
znawcza byla by w tym ujgciu bezposrednim, biernym ujmowaniem ,,surowe;j”
jeszcze rzeczywistoscl, bez przesadzania czegokolwiek (nawet jej istnienia) o nie;j.

W tym sensie intuicja jest pierwotnym doswiadczeniem czegokolwiek i —idac
konsekwentnie dalej — w jakikolwiek sposob. Intuicja daje mozliwo$é ,,wejscia”
w rzeczywistos¢, czymkolwiek ona by nie byla. Intuicja jest , kanalem” bezpo-
sredniego doswiadczenia. Doswiadczenie to ,,dzieje” si¢ na r6znych drogach, stad
istnieja rozne rodzaje intuicji. Max Scheler rozszerzy! intuicje fenomenologow
wklasycznych” na dziedzin¢ wartosci, jak o tym juz wspominalismy. Czlowiek
intuicyjnie ,,wie” co jest dobre a co zle. Koncepcje t¢ rozwija na polskim gruncie
J. Tischner®. Dziedzina wartosci jest dla niego doswiadczeniem bezposrednim war-
tosci, zardwno tych nizszych jak i tych wyzszych, w szczeg6lnosci dawno temu juz
wyréznionych prawdy dobra i pigkna. Na drodze zmodyfikowanej metody fenome-
nologiczne) Tischner odkrywa istnienie wartosci obiektywnych, a wigc uniwersal-
nych, ,,zawieszonych” w $§wiecie ducha, ktérego kazdy czlowiek intuicyjnie doswiad-
cza. Intuicja ma swoje zakorzenienie w duchowosci cztowieka®. Czlowiek intuicyjnie
,wie” jaka jest prawda w $wiecie wartosci — gdyby nie posiadat takiej ,,przedustaw-
nej” wiedzy, nie moglby orientowac si¢ w §wiecie ludzi, poniewaz jego sumienie nie
spemialo by swojej roli. Czlowieka nalezy oczywiscie naklania¢ i wychowywac ku
wartosciom, dzigki czemu nie traci on czasu na ich ,,sprawdzanie” poprzez antywar-
tosci (swoista falsyfikacje); predzej czy pozniej przekona si¢ on w sposob wolny, ze
dobro czy prawda sa wartosciami absolutnymi.

Wszystko to prawda, jednak nadal nie zblizyliSmy si¢ do wyjasnienia natury
intuicji. ,,Jdee wrodzone” Kanta czy Schelera — jesli by $ledzi¢ dalej watek intu-
icjonizmu — réwniez maja charakter intuicyjny. Zauwazmy, Ze intuicja odgrywa
role w naszym doswiadczeniu (wewng¢trznym i zewn¢trznym), a takze obecna jest
poza wszelkim doswiadczeniem, odkrywajac kategorie a priori. Praktyka jest tyl-
ko ich lepszym czy gorszym ucielesnieniem. Znajdujemy sig blisko Platona, ktory
w intuicji — nalezy zastanowi¢ si¢ na ile stusznie — widzial wyzszy rodzaj pozna-
nia (o czym takze wspominali$my na poczatku). Intuicja przynosi wiedzg ,,od razu”,
natomiast poznanie intelektualne potrzebuje czasu, sprawdzania i dowodow, przez
co nie tylko kawaltkuje rzeczywisto$é, ale nie jest w stanie zrozumie¢ jej w cato-
$ci. Intuicja przynosi wiedze ,,ponadinformacyjna”, ktéra moze by¢ od biedy na-

8Por. ). Tischner, Filozofia dramatu, Paryz 1990.
% Zagadnienie zwiazku migdzy duchowoscia a intuicja domaga si¢ osobnego opracowania.
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zwana instynktem. Jednak instynkt ukierunkowany jest na przetrwanie ,,horyzon-
talne”, natomiast intuicji chodzi o przetrwanie ,,wertykalne” Czlowiek wie, ze
np. dane postgpowanie — takze to, ktore z punktu widzenia przetrwania nie naj-
mniejszego znaczenia — jest dobre, chociaz nie potrafi uzasadnié, dlaczego. Intu-
icyjnie wie on, co jest zgodne z prawda, a co nie. Dopiero wtedy, kiedy zawodzi
go intuicja — np. na skutek dominacji sfery czysto intelektualnej — zaczyna mie¢
watpliwosci. Klasycznym tego przykladem moze by¢ dramat Roskolnikowa ze
,Zbrodni i kary”, tak wnikliwie przeanalizowany przez Tischnera'’.

Intuicja oczywiscie potrzebuje rozumu. Ale wiele wskazuje na to, iz rozum
réwnie mocno potrzebuje intuicji i bez niej staje si¢ jatlowy, zagubiony, pozbawio-
ny wszelkiej hierarchii, szalenczo poszukujacy ,,dowodu” Jednak dowod w sfe-
rze empirycznej zwykle jest dowodem doraznym, na dzis$. Intuicja zostaje przy-
gnieciona tym, co dorazne, z tym wig¢ksza sila pojawiajac si¢ np. w snach.
Filozofowie rowniez mowili o tym, ze na intuicji rozum bazuje, jest tworczy, jest
w stanie odkrywac nowe aspekty rzeczywistosci. Intuicja ma dostarcza¢ rozumo-
wi ,materialu”, takze przez fakt, ze kwestionuje jego ograniczony punkt widze-
nia, jego statyczno$¢, bezosobowosc itd. Rozum, ciagle kwestionowany w swoich
wnioskach przez intuicj¢, ma w ten sposob mozliwosé zauwazenia pominigtych
aspektow rzeczywistosci. Natomiast kiedy sam kwestionuje istnienie intuicji, pre-
ferujac samego siebie, zapada si¢ we wlasng pulapke — zmuszony konstruowaé
skomplikowane konstrukcje intelektualne, ktére maja jakoby odpowiada¢ rzeczy-
wistosci, tak naprawdg¢ jednak maja przestoni¢ glgbokie zwatpienie. Za kazdym
razem jednak rozum ponosi klgske, poniewaz nie jest w stanie zbudowac , teorii
wszystkiego”!'. Konstruuje on tylko rézne, aspektowe ,,zblizenia” rzeczywistosci,
nie mogac dotrze¢ do ,,rzeczy samych w sobie”

Ponadto rozum nigdy nie ma pewnosci, czy odkryte przez niego prawidlowo-
Sci sa ostateczne. Brak pewnosci, zardGwno teoretycznej jak i praktycznej, jest
droga intuicji, ktorej pewnos¢ jest znacznie ,,silniejsza” niz pewnos¢ rozumowa.

Gdybysmy posiadali wylacznie sama intuicj¢, prawdopodobnie nie popehniali
bysmy bl¢du. Jednak ani rozum ani intuicja nie funkcjonuja nigdy w oderwaniu od
siebie 1 od pozostalych wladz cztowieka. Dlatego np. intuicja ,przefiltrowana”
np. przez wyobrazni¢ 1 emocje zostaje znieksztalcona i wypaczona. Dotyczy to
nie tylko zagadnien teorii poznania, ale nawet kwestii znacznie prostszych. Tutaj
nalezy podkresli¢ zastugi Husserla w poszukiwaniu tego, co naprawdg oczywiste
i niepowatpiewalne.

®Por. ). Tischner, Filozofia... dz.cyt., s. 118-127.

"S.Weinber g, Seno teorii ostatecznej, przet. P. Amsterdamski, Warszawa 1994; Jest wrecz
zastanawiajace z jakim uporem Weinberg walczy z prawda o istnieniu Boga (rozdziat jedenasty
ksiazki), rownoczesnie nie dostrzegajac niczego dziwnego w fakcie, ze czlowieka w ogole staé na
»snienie” o teorii ostateczne;.
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3.INTUICJA METAFIZYCZNA

Niezwykle interesujacym przypadkiem intuicji jest intuicja metafizyczna, in-
tuicja bytu. Kazdy czlowiek, przed wszelkim rozumowaniem, stwierdza istnienie
— niedefiniowalne 1 nicokreslone, wlasciwie nie majace swojej charakterystyki.
Racjonalista Heidegger mowit bardzo duzo o intuicji bycia nie poshugujac si¢
nigdy stowem intuicja, mimo ze postugiwat sie doskonale metoda fenomenolo-
giczna, zakladajaca istnienie intuicji u swoich podstaw. Byt jest. Bycie istnieje.
Cztowiek egzystuje. Heidegger pozostaje w obrg¢bie metafizyki esse, ktore jako
takie jest doswiadczeniem intuicyjnym, bezposrednim, zar6wno zmystowo jak
i umystowo. Istnienie jest. Jest to intuicyjna tautologia, ale intuicja sama w sobie,
pozbawiona ,,odzewu” intelektualnego jest tautologiczna z natury, zatrzymujac
si¢ na strefie instynktu. Tak jak rozum nie moze funkcjonowaé bez intuicji, tak
intuicja nie dziala w pelni bez rozumu.

Metafizyka tedy opiera si¢ na bezposrednim, calosciowym doswiadczeniu bytu
i bycia. Stad metafizyka ,,musi” by¢ egzystencjalna, przynajmniej w aspekcie in-
tuicji. W aspekcie rozumu metafizyka bytu moze przeksztalca¢ si¢ w metafizyke
istoty. Jedna z aporii fenomenologii, ktora przezwyciezyt czgsciowo Heidegger,
bylo ,,zawieszanie” istnienia, oczywiscie czysto hipotetyczne, poniewaz bylo to
jedynie zawieszenie metafizycznych wnioskoéw. Stad fenomenologia okazala si¢
w jednym aspekcie plodna, pozwalajac na poglgbiong analizg ,,wgladow” intu-
icyjnych réznego rodzaju, powodujac rozkwit takich ,konkretystycznych” kie-
runkow jak egzystencjalizm czy filozofia dialogu; wiadomo, Ze nie jest przypad-
kiem postugiwanie si¢ wielu egzystencjalistow (Heidegger, Sartre, Levinas, Marcel)
metoda stworzong przez Husserla.

Intuicyjny charakter podstawowych ,,aksjomatéw” metafizyki, poczawszy juz
od kwestii ontologicznych, a skonczywszy na kwestiach dotykajacych teologii,
dowodzi wielkiego znaczenia kwestii intuicji, zarowno w sensie metodologicz-
nym jak i problemowym. Cala ogromna praca rozumu wspiera si¢ na bezposred-
nim do$wiadczeniu bytu, mysli, bycia, egzystencji — jakkolwiek to nazwiemy. Jed-
norazowy, krotkotrwaty akt intuicyjny jest przyczyna calego metafizycznego
systemu. Zastanawiajace jest, ze dopiero w filozofii nowozytnej na kwesti¢ intu-
icyjnego doswiadczenia zwrdcono wigksza uwagg, nie uciekajac si¢ natychmiast
do wypaczajacych owo doswiadczenie dzialan logicznego umystu. Fenomenu ,,by¢”
doswiadczamy intuicyjnie, przez co nie mozna powiedzie¢, czy doswiadczenie to
ma jaka$ ,,ceche”, np. ,materialnos¢” czy ,,duchowos¢” Oczywiscie czlowiek
doswiadcza siebie jako egzystujacego, natomiast rzeczy tylko ,,sa” Odkrycie to
rozwinal Heidegger. Jednak w ,,pierwszym rzucie” doswiadczenie siebie jest , skla-
dowa” doswiadczenia ,,by¢”. Zadziwiajace jest to, ze doSwiadczenie istnienia jest
niezaprzeczalne (chyba, ze tylko intelektualnie, np. poprzez ,,zawieszenie” sadu
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egzystencjalnego w metodzie fenomenologicznej), konkretne i ogdlne rownocze-
s$nie. Nie jest to wniosek ani zalozenie, ale po prostu intuicyjny fakt. Dopiero
w oparciu o ten metafizyczny fakt istnienia mozna podejmowa¢ jakiekolwiek py-
tania czy stawiaé hipotezy, albo probowac wyjasniaé natur¢ bytu. Nicos¢, nieist-
nienie, jest tylko doswiadczeniem wyobrazeniowym, poniewaz ,,wejScie” w jaka
form¢ niebytu oznacza réwnoczesnie niemozliwos¢ jakiegokolwiek moéwienia
o tym. Dlatego np. intuicja istnienia po$miertnego powinna zosta¢ potraktowana
powaznie, co zreszta si¢ dzi§ czyni.

Intuicja bytu jest takze droga teologii, ktora juz Arystoteles utozsamial z meta-
fizyka, poniewaz zajmuje si¢ wiecznymi formami, przyczynami wszelkiego sta-
wania sie. Metafizyka wigc, w ujeciu intuicjonizmu, staje si¢ mistyka czy wlasnie
intuicyjnym doswiadczeniem Boga. Spojrzenie na intuicyjne doswiadczenie Boga
(np. takie o ktérym moéwit J. H. Newman) wymaga jednak osobnego opracowania.

4.INTUICJA ETYCZNA

Intuicja etyczna byla czg¢sto analizowana przez réznych filozoféw, zaréwno
waskich nacjonalistow jak i tych, ktérzy przekreslali znaczenie rozumu. Jak wspo-
mnieliSmy o tym wczesniej, na temat intuicji wartosci pisali m.in. Moore, Scheler,
a u nas J.Tischner. Intuicja etyczna to nie tylko stwierdzanie obecnosci sumienia
na przemian pochwalajacego 1 potgpiajacego ludzkie czyny. To takze ,,odkrycie”
w sobie dazenia do tego, co dobre, co buduje czlowieka — odkrycie prawa moral-
nego wigkszego niz osobiste sumienie, czgsto bladzace. Prawo jest lina, po ktore)
czlowiek moze si¢ wspina¢ ku wlasnym szczytom. Kazdy czlowiek intuicyjnie,
przedrozumowo i1 niejednokrotnie nieSwiadomie obiera dobro czy zto, w zalezno-
$ci, czy to cos ,,wydaje mu si¢” by¢ dobrem lub ztem. A nawet jesli wydaje mu si¢
(czyli wlasnie przez intuicjg), ze cos jest dobrem, czgsto czyni nie to, czego chce,
ale to, czego nie chce — kierujac si¢ ,,opinia publiczng”, warunkami, instynktami,
wyolbrzymionymi pragnieniami itd. Jednak nigdy by nie zatowal i nie ,,odczu-
wal”, ze zle czyni, gdyby nie ta przygniatajaca go pewnos¢, ze w ostatecznosci
dziala przeciw sobie. Sumienie opiera si¢ na gl¢bszej intuicji tego, co ma by¢
wybierane przez czlowieka i naklania go w ten sposéb ku Dobru, Prawdzie i Pigk-
nu. Obecno$¢ bardzo gleboko zanurzonej w duchowosci cztowieka intuicji etycz-
nej jest niezaprzeczalna; nie mozna jej w jakikolwiek sposdb zracjonalizowac,
chyba ze tylko na potrzeby opisu. T¢ formg intuicji mozna nazwac, jesli kto$ — np.
jakis ewolucjonista — chce jako ,,wyzsza formg instynktu samozachowawczego”,
gdzie ,,samozachowanie” nie dotyczy — jak na ironi¢ dla naturalistow itp. — wy-
miaru zycia po $mierci. Ludzie gotowi sa umrze¢, byle by znalez¢ harmonie ze
swa najglebsza intuicja, ktéra im zawsze wskazuje stuszna drogg. Bycie w niezgo-
dzie ze swa wlasna najglebsza intuicja etyczna sprowadza na czlowieka tortury
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moralne, nawet jesli uda mu si¢ na nie znieczuli¢ w taki czy inny sposob. Analizy
Tischnera poswigcone zagadnieniu zla zdaja si¢ to potwierdza¢. Cztowiek po pro-
stu nie ufa 1 zaglusza intuicj¢ tego, co dobre, prawdziwe i pigkne. Woli po prostu
zeslizgiwac si¢ w pozorng jasnos¢ rozumu, ktory jednak, pozbawiony intuicji,
zachowuje si¢ jak okret bez kompasu. Okret co prawda jest potezny, ale nie zna
kierunku, ktory okreslany jest przez wskazania kompasu.

Zepchnigcie intuicji — m.in. przez okreslenie jej jako irracjonalnej — (okresle-
nie ze wszech miar wartosciujace) na drugi plan przez wyeksponowanie rozumu
jako racjonalnego, a wigc w tym podejsciu ,,lepszego” od intuicji, jest zabiegiem
nie tylko upraszczajacym problem, ale znieksztalcajacym rzeczywistos¢, w ktore;j
proporcje rozumu i intuicji wygladaja zupehnie inaczej.

Intuicja etyczna jest znamieniem czlowieczenstwa. Stworca celowo umiescit
intuicj¢ na poziomie glebszym niz intelekt — stad intuicja jest niezaprzeczalna,
nawet jesli czlowiek popeknia bledy na poziomie rozumu. Z tego wynika, Ze intu-
icja nie tylko dostarcza ,,materialu” dla rozumu teoretycznego, ale jest tez rozle-
glym i pot¢znym fundamentem rozumu praktycznego. Decyzje moralne czlowie-
ka nie sa rezultatem dzialan woli czy naciskow spoleczenstwa ani tez owocem
sentymentéw lub spekulacji rozumowych. Zycie moralne wyrasta z klarownej,
a rownoczes$nie niesprowadzalnej do rozumu intuicji tego, co dobre 1 zle.

5.INTUICJA ARCHETYPICZNA

Wszelkie, nawet najbardziej subiektywne, podejscie do siebie czy do Swiata
»fozwieszone” jest na pewnych glebszych prawidlowosciach okreslonych przez
Junga jako archetypy. Archetypy to pierwotne intuicje dotyczace najwazniejszych
egzystencjalnie kwestii ,,bezwarunkowo obchodzacych” kazdego czlowieka. Kazdy
czlowiek posiada w sobie takze intuicj¢ archetypiczna, ktora ,,dyktuje” mu nie
tylko to, co jest dobre a co zle, ale takze to, co jest dla niego ,,sensowne”, co
przynosi mu szczescie, co zapewnia mu bezpieczenstwo i spok6j ,,ogniska domo-
wego”, co wreszcie w miare ,komfortowo” przenosi go w ,,zasSwiaty” Posrod
wszystkich kultur, cywilizacji i religii ,,przeswituja” archetypy ,,sensu” czy bez-
pieczenstwa, Swiadczac o pewnej podstawowej uniwersalnosci ,,natury ludzkie;j”,
albo lepiej, o pewnej podstawowej ,.intuicji archetypicznej” potezniejszej niz wszel-
kie indywidualne, czy nawet czasoprzestrzenne i kulturowe réznice. Archetypy
wigc to ,,pierwotne intuicje bycia” Kazda kultura w nieco inny sposéb odzwier-
ciedla archetypy, chociaz wiele z nich posiada bardzo podobng symbolik¢ — oka-
zuje sie, ze nie pojecia abstrakcyjne, ale wlasnie symbole (ktére spetniaja rowno-
czesnie rozne funkcje) oddaja najpelniej podstawowe intuicje.

Intuicja archetypiczna jest pra-intuicja. Odzywa si¢ ona w kazdym czlowieku,
szczegblnie w sytuacjach doswiadczen granicznych, gdzie nie ma miejsca na uda-
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wanie czy oderwane przemys$lenia'2. W sytuacjach granicznych cztowiek odkry-
wa czgsto co jest naprawd¢ wazne, jakie zachowania i jakie intencje stuzg osta-
tecznie jemu samemu. Wielokrotnie podejmowano proby magicznego lub ideolo-
gicznego (co na jedno wychodzi) ostatecznego ,,zniesienia” pytan egzystencjalnych
wyplywajacych z najglebszej intuicji prawdy ,,samej w sobie” Szczegolnie nie-
bezpieczne usitowania polegaly na ich racjonalizacji i ,,wyrzucaniu” z obrgby za-
gadnien rzeczywiscie waznych. Jednak intuicja tego, co nas ,,bezwarunkowo ob-
chodzi” jest nieusuwalna i nie dopuszcza do racjonalizacji. Swiadczy to o duchowej
glebi czlowieka i o konieczno$ci przyznania intuicji pierwszorz¢dnej roli. Czlo-
wiek nie doswiadczal by ,,granicznosci”, gdyby nie duchowo$¢ manifestujaca si¢
najpierw przez intuicj¢. Nieustanne obracanie si¢ w obregbie samego rozumu spo-
wodowato zapomnienie roli intuicji, szczegdlnie intuicji archetypicznej, co jest
jedng z przyczyn kryzysu w filozofii. Co prawda wydaje si¢, ze kryzys ten prze-
zwyci¢zany jest niekiedy okr¢znymi drogami, np. przez zdecydowane odrzucanie
jakichkolwiek przejawdéw rozumnosci, przerzucajac si¢ w skrajnos¢ ,,czystego”
intuicjonizmu. Faktem jest, ze nieco zaslepiong ulica jest usilowanie wyjasnienia
intuicji za pomoca intelektu, szczegélnie przez nieuprawnione sprowadzanie intu-
icji do nieco innego tylko sposobu rozumowania. Tak samo jak bysmy ttumaczyli
funkcjonowanie rozumu wylacznie jako rezultatu dzialania intuicji lub np. dzialan
przystosowawczych gatunku. Wydaje sig, Ze intuicja jest najzupehniej autonomiczna
wiadza, zbyt rzadko — swiadomie — tylko wykorzystywang przez cztowieka.

6.INTUICJA PARAPSYCHICZNA

Intuicja parapsychiczna jest najbardziej kontrowersyjng odmiang intuic;ji. Jed-
nak parapsycholodzy méwia o niej. Tak np. w ksiazce R. S. Broughtona, Parapsy-
chologia. Nauka kontrowersyjna (por. przypis 5), gdzie autor podaje trzy defini-
cje intuicji. Pierwsza definicja okresla intuicj¢ jako sad oparty na wczesniej
uzyskanej informacji ukrytej ponizej progu $wiadomosci. Druga definicja glosi,
ze intuicja spenia rol¢ ,,syntezatora” zbierajacego w calo$é wczesniej zebrane
informacje — w intuicji jest wigc co$ tworczego. Ta definicja zblizona jest do wspo-
minanej wczesniej intuicji O. Bochenskiego jako bezposredniego ,,wgladu” w ja-
kas prawde. Trzecia definicja Brughtona jest juz definicja wyrastajaca z zatozen
parapsychologii, oparta na analizach Junga. Intuicja to mianowicie bezposrednia,
niezmystowa percepcja prawdy lub bezposrednia ocena mozliwosci itd. Intuicja
to oddzielna funkcja umyshu. Opiera si¢ ona po czes$ci na zalozeniu istnienia ESP
(extra sensory perception) czyli poznania pozazmystowego, ktore nie korzysta

12 Por. np. Praca zbior., Sen jako drogowskaz. Jungowska analiza marzen sennych, thum.zbior.,
Warszawa 1995.
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z operacji logicznego myslenia. Zadziwiajace, Ze wlasnie ta definicja jest najbliz-
sza definicji Bochenskiego — zawolanego racjonalisty! Prawdopodobnie pojecie
»wgladu” u Bochenskiego obejmuje tylko wglad intelektualny, ale jesli by tak
byto Bochenski, przeczyl by sam sobie. Definicja przyjmujaca istnienie poznania
pozazmystowego 1 pozalogicznego zaklada istnienie jakiejs ,,wyzszej” wiadzy
w czlowieku, ktora np. pomaga dokonaé owego jakosciowego skoku w syntetyzo-
waniu posiadanych wczesniej informacji. Czym lub kim jest ta wladza? Bardzo
trudno jest to stwierdzi¢. Trudno jest nawet udowodnié, czy ona w ogdle istnieje.
Faktem jest, ze istnieja zjawiska, ,,0 ktorym nie $nito si¢ filozofom”. Powinno im
da¢ do myslenia cho¢by tylko jedno wydarzenie przeczace dotychczasowym przy-
zwyczajeniom zgodnym z przyjetym paradygmatem poznawczym.

ZAKONCZENIE

Konczac niniejszy szkic nalezy podkresli¢, ze wymienilismy tylko niektore
odmiany intuicji, nie dokonujac bardziej szczegétowych podziatéw. Na przyklad
nie zostal rozwinigty watek intuicji wykorzystywanej przez osoby jasnowidzace,
czyli takie, ktore potrafia swoja intuicj¢ ,,uruchomic¢” w znacznie szerszym zakre-
sie niz przecig¢tny. Nie przeanalizowali§my ,,mechanizmu” dzialania intuicji, po-
niewaz jest to zadanie bardzo trudne i wymagajace glebszego rozeznania. Intuicja
przeciez ma charakter zaréwno praktyczny (np. podejmowanie decyzji pod wply-
wem intuicyjnego ,,impulsu” — czesto okazuje si¢, ze wybor dokonany pod wply-
wem intuicji jest trafniejszy niz decyzja bioraca pod uwage wszystkie ,,za” 1 ,,prze-
ciw”) jak i teoretyczny, jest skierowana nie tylko w kierunku horyzontalnym, ale
takze wertykalnym. Stad pojawia si¢ potrzeba zasygnalizowania intuicji Boga.
Kiedy $ledzimy intuicje¢ na réznych drogach, mozna odnie$¢ wrazenie, ze stanowi
ona dziedzine bardzo trudno dostepna, chociazby z powodu trudnosci j¢zyko-
wych — jezyk ludzki jest tylko stabym odzwierciedleniem rzeczywistej intuicji.
Intuicja jest w pewnym sensie nieomylna a réwnoczesnie niezaprzeczalna. Brak
jakiejkolwiek intuicji np. w zakresie ,,podstawowych oczywistosci” spowodowat
by nie tylko niemozliwos$¢ jakiegokolwiek jednoznacznego porozumienia sig, ale
zachwial by podstawami wszelkich, nawet najbardziej ,,racjonalnych” ludzkich
osiagni¢é. Problem ,,podstaw intuicyjnych” czy ,,pra-aksjomatéw” jest bardzo trud-
ny, tym bardziej, ze nawet kryterium ,,oczywistosci intuicyjnej” nie jest absolutne.
,Oczywisto$é” moze by¢ kryterium bardzo watpliwym, jesli si¢ ja absolutyzuje.
,,Pra-zalozenia”, ktorymi kierujemy sie nie tylko w Zyciu praktycznym, ale takze
w badaniach naukowych wywodza si¢ z gigboko zakorzenionych, intuicyjnie roz-
poznawanych, archetypow, znacznie glgbszych niz instynkty takie jak instynkt sa-
mozachowawczy, przedtuzenia gatunku czy inne. Mozna wysuna¢ hipotezg, ze
intuicja jest bezposrednim dziataniem ,,czystej” duszy, ktora jest ,,przekaznikiem”
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prawd ,,stwarzajacych” czlowieczenstwo. Dziala tu jaka$ , sita wyzsza”, ktéra ,,dyk-
tuje” cztowiekowi sposoby zachowania si¢, dbalo$¢ o przetrwanie ale takze goto-
wos¢ do poswigcen, wlacznie z oddaniem Zzycia. Jasna mozliwos¢ zrezygnowania
z ,,nizszej” formy instynktu samozachowawczego czy innego jest — mozna powie-
dzie¢ — pierwszym ,,dowodem” istnienia duszy — dzieta Boskiego — ktora spetnia
si¢ poprzez ,,bycie czlowiekiem”. Intuicja, cz¢sto ,,przygnieciona” w podswiado-
mosci, byla by wigc ,,boskim sygnatem” czlowieczenstwa, wezwaniem o charak-
terze nie tylko poznawczym ale i moralnym, zaczynajac nie tylko od kwestii su-
mienia ale takze np. od kwestii istnienia Boga, ktéra dla Newmana np. byla kwestig
,»glosu” w sercu 1 w sumieniu. Intuicja w takim ujeciu jest wigc czyms, co wyrasta
bezposrednio ze $wiata duchowego 1 do niego tez prowadzi istot¢ doswiadczonag
przez Swiat psychiczny i materialny. Wlasciwe i wszechstronne odstonigcie praw-
dy o intuicji jest bardzo trudne ze wzgl¢du na , filtry” réznego rodzaju obecne
zarobwno w swiecie jak 1 w czlowieku; takim ,.filtrem” jest np. jezyk, odmiana
jezyka jakim si¢ postugujemy. Jezykiem bardziej uniwersalnym bylby np. jezyk
sztuki. Nic dziwnego w tym, ze w obliczu sztuki czgsto ogarnia nas wzruszenie —
dotyka ona naszych intuicyjno-egzystencjalnych pokladéw.

Zagluszanie intuicji, szczeg6lnie intuicji archetypicznej, jest przyczyna wielu
nieszczg¢sC jednostek i calych spoleczenstw. Parafrazujac sw. Pawla, mozna po-
wiedzied, ze ,korzeniem wszelkiego zla jest brak intuicji”. Zepchnigcie intuicji na
pobocza filozofii spowodowalo przecenianie wartosci rozumu, aktywnosci ze-
wngtrznej, skutecznosci ,,rozumnego” dzialania itd. Mozna przypuszczaé, ze za-
pomnienie a w wielu przypadkach odrzucenie intuicji przyczynito si¢ do wielu
kryzyséw w XX wieku, na czele z najwazniejszym ,.kryzysem cziowieka”



