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ENCYKLIKA JANA PAWERA 1I ,FIDES ET RATIO”

Temat encykliki ,,Fides et ratio o relacjach miedzy wiarg a ro-
zumem’’ moze sie wydawaé — na pierwszy rzut oka — zagadnie-
niem wybitnie intelektualnym, zarezerwowanym dla osob specjal-
nie przygotowanych do takiej pracy, tj. dla teologéw, filozofow
i naukowcow. To prawda, ze bezposrednimi adresatami Encykliki
sg, poza biskupami Kos$ciota katolickiego, teologowie, filozofowie
i ludzie kultury. Jednakze, patrzgc glebiej, Encyklika — proponu-
jac ten temat — wzywa wszystkich ludzi do refleksji, w kazdym
bowiem czlowieku drzemie pragnienie poznania prawdy i znale-
zienia odpowiedzi na podstawowe pytania towarzyszgce calej ludz-
kiej egzystencji: kim jestem?, skad przychodze i dokad zmierzam?,
dlaczego istnieje zlo?, co czeka mnie po tym zyciu? (por. Wpro-
wadzenie, nr 1),

W zdaniu otwierajgcym tekst Encykliki zawarta jest juz od-
powiedz na pytanie, dlaczego ukazuje sie ten dokument: ,,Wiara
i rozum sg jak dwa skrzydla, na ktérych duch ludzki unosi sie
ku kontemplacji prawdy”. Centralnym problemem encykliki Fides
et ratio jest kwestia prawdy, ktoéra nie jest bynajmniej jedna
z wielu, czy jedng obok innych kwestii, ktére czlowiek musi
podjaé. Jest to bowiem kwestia fundamentalna, ktéra w kulturo-
wym rozwoju ludzkosci wszystkich czaséw odgrywala zawsze role
decydujacg. Jan Pawel II udowadnia, ze wspélczesna kultura nie
musi prowadzié do zabicia naszej odwiecznej tesknoty za prawds.

Podstawowg kategorig objawienia chrzescijanskiego jest praw-
da idgca razem z miloscig. Uniwersalny charakter chrzescijan-
stwa wywodzi sie z jego roszczenia, ze jest ono prawda, 1 upada
wraz z zanikiem przesSwiadczenia, ze wiara jest prawda. Skoro
prawda ma znaczenie dla wszystkich, to i chrzescijanstwo dotyczy
wszystkich, poniewaz jest prawdziwe. Na tej podstawie oparty
jest motyw i zarazem powinno$¢ misyjnej aktywnosci Kosciola.
Jesli rozum ludzki pragnie poznaé prawde, jesSli czlowiek jest
stworzony dla prawdy, to oredzie chrzescijanskie — checgce wejsé
do ludzkiego serca — zwraca sie wlasnie do tej otwartosci rozum-
nej natury cztowieka. A zatem nie ma zadnego przeciwstawienia
lub rozdzialu miedzy wiarg chrzescijanskg i rozumem ludzkim,
poniewaz obie te zdolnosci czlowieka, chociaz ré6znig sie od siebie,
sg zjednoczone przez prawde, obydwie odgrywajg wtasciwa sobie
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role w stluzbie prawdy, obydwie odnajdujg wspélny pierwotny fun-
dament w prawdzie.

W swoich rozwazaniach ogranicze sie do kroétkiego zaprezen-
towania kontekstu, oryginalnosci i aktualnosci Encykliki, bez
wchodzenia w analize jej poszczegbélnych czeSci, poniewaz wy-
kraczatoby to poza ramy miniejszego wystapienia.

Kontekst

Po 120 latach od encykliki Aeterni Patris Leona XIII (1879 r.),
Fides et ratio powtoérnie proponuje rozwazenie relacji miedzy wia-
ra i rozumem, miedzy teologia i filozofig. Dlaczego wiara powinna
sie zajmowa¢ filozofig i dlaczego rozum nie moze zrezygnowac ze
wsparcia wiary? Pytania nie pozostajag bez odpowiedzi, ktére nie
sg prostym powtérzeniem twierdzen wypowiedzianych juz w prze-
szlosci przez Tradycje i przez Magisterium KosSciola, aczkolwiek
mysSl Encykliki Jana Pawla II jest w pelni kontynuaCJq dotychcza-
sowego dziedzictwa. Odpowiedz na to pytanie miesci sie w aktual-
nej sytuacji kulturowej, ktora odczytywana w swych najglebszych
korzeniach, charakteryzuje si¢ dwoma czymnikami: radykalnym
oddzieleniem wiary od rozumu oraz wyeliminowaniem kwestii
prawdy — absolutnym i bezwarunkowym — przez racjonalng
wiedze ludzka.

Dominujgcy dzisiaj powszechnie klimat kulturalno-filozoficzny
kwestionuje zdolnos$¢ ludzkiego rozumu do poznania prawdy i re-
dukuje racjonalno$é do czegos zupelie funkcjonalnego, utylitar-
nego, instrumentalnego, wyrachowanego Ilub socjologicznego.
W ten sposdb filozofia traci swéj wymiar metafizyczny, zas model
wypracowany przez nauki empiryczne staje sie parametrem i kry-
terium racjonalnosci.

Konsekwencje takiego stanu rzeczy sg podwéjne: z jednej stro-
ny rozum naukowy nie jest juz partnerem dialogu dla wiary,
poniewaz metodycznie odrzuca on z pola swych zainteresowan
ostateczne i definitywne prawdy egzystencji, ograniczajgc sie tylko
do poznania czastkowego i doswiadczalnego. W ten sposéb jednak
usuwa sie z przestrzeni racjonalnej wszystko to, co nie wchodzi
w zakres kontroli sprawowanej przez rozum naukowy, a otwiera
sie¢ obiektywnie droge do pewnej nowej formy fideizmu. Gdy
jedyng uzasadniong formg ,,rozummnosci”’ jest badanie naukowe,
wolwczas wiara zostaje pozbawiona jakiejkolwiek formy racjonal-
nosci i jest skazana na ucieczke w nieokreslony symbolizm lub
w irracjonalne uczucia i sentymenty.

Z drugiej strony rezygnacja rozumu z dazenia do poznania
prawdy jest rowniez w swoim pierwszym podejsSciu pewna opcja
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typu fllozoﬁcznego 1 stawia Wymagame wewnetrznego zwiazku
miedzy teologia i filozofia. Wycofanie si¢ rozumu z kwestii praw-
dy oznacza nieuprawnione ustepstwo i kapitulacje na rzecz takie]
kultury filozoficznej, ktora wyklucza metafizyke, absolutyzujac
paradygmat rozumu naukowego lub historycznego. Konsekwencje
tej kapitulacji sa tylko pozornie nieszkodliwe dla wiary, ktora
de facto wpada w kolo zamkniete samo w sobie, skazane na su-
biektywizm i wilgczone w czysto wewnetrzng prywatnos’é. Tak
okrojona wiara nie moze juz by¢ przekazywana innym, jak row-
niez nie ma znaczenia na poziomie kulturowym i naukowo-ra-
cjonalnym.

Z innej jeszcze strony, gdy lekcewazy sie role rozumu, wow-
czas nieuchronng tego konsekwencja jest kulturowa wizja czlo-
wieka i Swiata typu relatywistycznego i pragmatycznego, gdzie
,wszystko jest sprowadzone do opinii”, a ,,cztowiek zadowala sie
prawdami czastkowymi i fymczasowymi” (nr 5).

Oryginalnosc

W obliczu takiej sytuacji kulturowej, Papiez zwraca si¢ w swej
Encyklice z przesiamiem, ktére z mocg i przekonaniem na nowo
podkresla zdolnos$¢é rozumu do poznania Boga i do osiggniecia —
odpowiednio do swojej ograniczonej kondycji — fundamental-
nych prawd egzystencji: duchowosé¢ i nieSmiertelno$¢ duszy, zdol-
no$¢ do czynienia dobra w oparciu o naturalne prawo moralne,
mozliwos¢ formulowania prawdziwych sagdéw moralnych, afirma-
cja wolnosci czlowieka... Jednoczesnie Papiez utrzymuje, iz taka
metafizyczna zdolnos$¢é rozumu jest elementem koniecznym dla
wiary, i to do tego stopnia, Ze koncepcja wiary, ktéra usilowalaby
rozwijaé sie w sposéb obcy lub alternatywny wobec rozumu,
bylaby niedostateczna.

Poza tym Papiez, wlaczajgc sie w aktualny dialog ludzi kultu-
ry, stawia powazne pytanie, ktore powinno wyzwoli¢ réwnie po-
wazng dyskusje: dlaczego rozum usiluje zabroni¢ sobie samemu
dazenia do prawdy, podczas gdy sama jego natura jest ukierunko-
wana na jej zdobycie?

W tym punkcie staje sie rzeczg oczywista, ze do tego, by utrzy-
ma¢é zdolnos¢ rozumu do poznania prawdy o Bogu, o sobie samym
i o $wiecie, jest konieczna taka filozofia, ktéra bylaby w stanie
koncepcyjme ogarng¢ metafizyczny wymiar rzeczywistosci. Inny-
mi slowy, istnieje potrzeba takiej filozofii, ktéra bylaby otwarta
na fundamentalne pytania egzystencji, na integralny charakter
i na calo$¢ rzeczywistosci, bez ograniczajacych uprzedzen i bez
redukujacych ujeé.
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Wiara chrzescijanska jest wiec — po pierwsze — zmuszona
przeciwstawia¢ sie¢ tym filozofom i teoriom, ktére wykluczaja
zdolnos¢ czlowieka do poznania metafizycznej prawdy rzeczy (po-
zytywizmowi, materializmowi, scjentyzmowi, relatywizmowi, ni-
hilizmowi); po drugie — wiara broni godnosci czlowieka i promuje
takg filozofie, ktora podejmuje kwestie ostatecznego i najglebsze-
go sensu bytu, czlowieka i $wiata. Wykluczenie czlowieka z przy-
stepu do prawdy jest korzeniem kazdej alienacji. W tym znaczeniu
Fides et ratio zbiega sie z inng encyklikg Jana Pawta II, a miano-
wicie z Redemptor hominis: Kosciét nie moze byé obojetny na
wszystko to, co porusza ludzkie serce, tzn. na wszystkie jego nie-
pokoje i nadzieje: ,,W tym tworczym mniepokoju tetni i pulsuje to,
co jest najglebiej ludzkie: poszukiwanie prawdy, nienasycona po-
trzeba dobra, gléd wolnosci, tesknota za pieknem, glos sumienia”
(nr 18).

Celem encykliki Fides et ratio jest odnowienie we wspodlczes-
nym czlowieku ufnosci w mozliwos¢ znalezienia pewnej odpowie-
dzi na jego niepokoje i istotne wymogi ludzkiego serca. Jest to
zaproszenie ludzkich sumien do postawienia siebie wobec funda-
mentalnego problemu egzystencji i zycia i do rozpoznania prawdy
o Bogu, ktory jest zasada prawdy o osobie i o calym sSwiecie.

To nie oznacza, ze Kosciél zamierza narzuci¢é pewng okreslong
szkote filozoficzng lub kanonizowaé¢ pewien okreslony system fi-
lozoficzny czy metafizyczny. W tym punkcie Encyklika jest nie-
zwykle jasna. Oznacza to jednak, ze doktryna chrzescijanska wy-
maga afirmacji recta ratio (stusznego rozumu filozoficznego), kto6-
ry, jakkolwiek nie utozsamia sie z zadnym z okreslonych nurtow
filozoficznych, wyraza istotny i niezbywalny rdzen rozumnej praw-
dy bytu, poznania i ludzkiego dzialania moralnego, ktére miejako
poprzedzaja wielos¢é rozmaitych filozofii i kultur i konstytuuja
kryterium oceny wobec twierdzen réznych systemoéw filozoficz-
nych.

Rozumie sie zatem doniosto$¢ wezwan Encykliki dla teologow
i filozoféw (wierzacych i niewierzacych). Gleboko oryginalne jest
wskazanie, wedlug ktérego samo Objawienie chrzescijanskie jest
punktem zaczepienia i konfrontacji miedzy filozofig i wiarg. Pod-
kreslajgc potrzeby i zadania chwili obecnej (rozdz. VII), Papiez
wskazuje droge madro$ciowq jako narzedzie do osiggniecia defini-
tywnych odpowiedzi na problem sensu egzystencji. Zarazem przy-
pomina on teologom, ze bez zdrowej filozofii teologia jest skazana
na przegrang z tymi formami myslenia kultury postmodernistycz-
nej, ktore porzucily w swoim mysleniu kwestie prawdy. Ponadto
Papiez zaprasza filozoféw, aby poprzez tradycje, nieprzerwanie
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zachowujacg swa wartos$é, odzyskali te wymiary madrosci i praw-
dy (réwniez metafizycznej), ktére sa wlasciwe dla myslenia filo-
zoficznego.

Aktualnos¢

Encyklika odpowiada w koricu na wyzwanie kulturalane, ktére
dzis wydaje sie¢ mie¢ znaczenie dominujgce: chodzi o zmyst wol-
nosci.

,»(...) Prawda i wolno$¢ albo istnieja razem, albo tez razem
marnie ging” (n. 90). I to jest — jesli tak mozna powiedzie¢ —
ostatni wymog zawarty w encyklice Fides et ratio.

W naszych czasach jest do$¢ rozpowszechniona idea wolnosci
rozumianej jako absolutna autonomia. Nie wida¢ mozliwosci po-
Iaczenia tak rozumianej wolnosci z ideg absolutnej i bezwarun-
kowej prawdy. Podstawowg konsekwencja jest to, Ze opinia pu-
bliczna uwaza za sluszne i zasadne poszukiwanie tylko jakiejs
wspolnej plaszczyzny, na ktorej da sie wyrézni¢ wspodlne wartosci
etyczne lub po prostu humanistyczne, wokét ktérych mozna stwo-
rzy¢ pewien konsens. Mozliwosé takiego konsensu staje sie zasadq
i celem refleksji kulturowej, filozoficznej i dialogu. A wiec nie
chodzi o uznanie czy poszukiwanie prawdy, lecz o taki spoteczny
konsens, ktory by respektowal wolnos$¢ wszystkich i kazdego.

Encyklika przezwycieza to zawezenie rozumu i redukcje wol-
nosci, a nastepnie podkresla wewnetrzna wiez miedzy prawdag
i wolnoscig. Wolnos¢ nie jest prosta zdolnoscig do niezaleznego
wyboru, lecz posiada wlasny dynamizm zdjzania ku pelni, ku
zyciu spelionemu, ktére osoba powinna zdobywa¢ w sposéb stusz-
ny (recta ratio). Wolnosé znajduje swoj sens, a wiec swoja prawde,
w ukierunkowywaniu siebie na wlasny cel, w harmonii z natura
osoby ludzkiej. Tak wiec wolnosé jest Scisle zwigzana z prawda
czlowieka stworzonego na obraz i podobienstwo Boga i wyraza
sie nade wszystko w milosci Boga i blizniego.

Istnieje zatem relacja miedzy miloscig i prawdg. Milosé do
Boga i do blizniego moze by¢é wewmnetrznie spojna tylko wowczas,
kiedy jest gteboka miloscig do prawdy o Bogu i bliznim. Co wiecej,
prawdziwa milos¢ do czlowieka polega na pragnieniu dania mu
tego, czego potrzebuje: poznania prawdy. Oto dlaczego encyklika
Fides et ratio zachowuje trwalg aktualno$é, a nie tylko tymecza-
sowg, na wzlr przelotnej mody. Jest ona aktualna zawsze, po-
niewaz ukazuje, ze wiara rozumiana jako przyjecie prawdy o Bogu
objawiajagcym sie w Chrystusie nie jest zagrozeniem ani dla ro-
zumu, ani dla wolnosci. Wiara wspiera rozum, poniewaz potrze-
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buje czlowieka, ktéry stawia pytania. Dla wiary nie jest prze-
szkodg stawianie pytan, ale postawa zamkmiecia, ktéra nie chce
stawia¢ pytan i uwaza, ze prawda jest mieosiggalna lub nie jest
godna pragnienia. Wiara nie niszczy rozumu, lecz go chroni i czy-
nigc to pozostaje wierna sobie.

W ten sam sposéb wiara wspomaga wolnosé, poniewaz gdy
tylko pozbawi sie czlowieka prawdy, wowczas stopniowo podaza
on albo ku miszczgcemu podporzgdkowaniu wolnosci innych, albo
tez ku rozpaczy osamotmienia (por. nr 90). Wolnos¢ — i to jest
glowne przeslanie Jana Pawla II — moze byé zdobyta i zagwaran-
towana tylko wtedy, gdy droga do prawdy pozostaje otwarta
i przystepna zawsze i dla wszystkich w kazdym miejscu.

tlum. ks. Andrzej Perzynski



