Rocznik Teologiczny
Slgska Op. 1 (1968)

Ks. JOZEF HERBUT

STUDIA FILOZOFICZNE
W WYZSZYCH SEMINARIACH DUCHOWNYCH
W SWIETLE SOBORCWEGO DEKf,{’ETU
,O FORMACJI KAPEANSKIEJ
W rcku 1963 mineto 400 lat od uchwaly Soboru Try’dgngklego‘ po-
Wolujacej do zycia seminaria duchowne. Tak sie szczesliwie zlozylo,
Ze obchody tej rocznicy nie miaty charakteru czysto historycznego.
Bowiem mogly sie odby¢é — po nieznacznym przesunieciu w czasie —
beZposrednio po dyskusji nad reforma seminariow duchownych prze-
Prowadzonej na 111 sesji Soboru Watykanskicgo II. Dekret trydepckl
n_Cum adolescentium aetas” z 1563 r. ckreslal tylko ramowo_orgamza—
¢J§¢ seminaridw i musial by¢ w ciggu wiekéw uzupelniany i dostoso-
;”YWany do konkretnych warunkéw i aktualnych potrzeb. Znaczng re-
orme  studiow seminaryjnych przyniost Kodeks Prawa K.a‘nomc‘z.nggz
Przepisujac kurs szescioletni, w tym co najmniej 2 lata filozofii i 4
teologii, " w nastepnych latach najwyzsze wiadze Kosciola, w trosce
o} nal?Zyte wyksztalcenie kaptanéw, wielokrotnie podawaly ]eszcze.glo-
adme.jsze wytyczne do organizacji seminaryjnego programu studiow,
OPelniajace wymagania Kodeksu. . - )
q nas w Polsce dostosowaniem seminaryjnego programu nauczania
ko norm Prawa Kanonicznego zajmowano sie szeroko na zjazdach Zwigz-
U Zakladow Teolegicznych odbytych w 1927 r. w Kielcach, w 1929 r.
v ,i,‘odZi i 1931 r. w Poznaniu. Réwniez w ostatnich latach mlehsm_ly
0S¢ Zzywgq dyskusje na temat wyzszych seminariow duchownych
\
L. Oto niektére wasniejsze publikacje: A. Grzegorczyk, Oblicze duchowe
Wspélezesnego kaplana, ,,Homo Dei”, 1958, nr 27, s. 270-4. Ks. St. OleJnl_l,(’,
O wlaiciwg formacje umyslowg w Seminarium Duchownvm, ,Homo Dei”,
1959, nr 4, s. 552-61. Ks. J. Pastuszka, Filozofia i teologia a nauki przy-
rodnicze i humanistyczne, ., Homo Dei”, 1959, nr 2, s. 202-13. Ks. J. Pas-
t}lszk a, Kaplan profesor, ,Homo Dei”, 1960, nr 1, s. §7-71. Ks. W. Mi-
ziolek, Formacia duchowa alumna w dobie techniki, ,Homo Dei”, 1961: nv
4, 5. 332-4]1. A. Morawsk a, Perspektywy, Krakéw 1962. Ks. W. Stomka,
Seminarium oczekuje reformy, ,,Homo Dei”, 1962, nr 4, s. 324-28. E. Plochacz,
O wychowaniu mlodych ksiezy, ,Wiez”, 1963, nr 57, s. 20-38. Jak ksztallowal
kaplanéw dla wspoiczesnosci, ,,Wiez”, 1963. nr 66, s. 60-70. Ks. Lewek,
Problem tirocinium dla neoprezbiteréw, ,Homo Dei”. 1964: nr 4, s. 207-11.
400 lecie Dekretu Soboru Trydenckiego o zakladaniu Seminariéw Duchow-

nych, . Tyvg. Pow.”, nr 491, 1964, Ks. A. Bardecki, Kosciél epoki dialogu,
Krakéw 19RR
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Dyskusja ta wyrosta z w peini u$wiadomionej wspétodpowiedzialnosci
katolikéw duchownych i swieckich za rozwdj instytucjt seminaryjnej
oraz poirzeby dostcsowania jej do wspoétczesnych uwarunkowan spole-
cznc-kulturcwych katolicyzmu. Szezytowym wyrazem swiadomosel po-
trzeby modernizacji wycnocwania seminaryjnego byta dyskusja Ojcow
Soboru Wautykanskiego II przeprowadzona poa koniee 1ll jego sesji.
Jej wynikiem jest Dekret ,,O tormacji kaptanskiej” oficjalme ogloszo-
ny 2& pazdziernika 1965 r. Dekret ten, z uwagi na wielkie zroznicowa-
nmie narcdow i krajow, podaje tylko ogoélne noermy, natomiust poszcze-
golne konfcrencje episkcpatu winny opraccwaé zgcdnie z warun-

kami danego Kosciota lokalnego -— osobny sposob formaciji kaplanskiej,
podda¢ go przez pewien czas probie, po czym przedlozy¢ do zatwier-
dzenia Stolicy Apostolskiej (1)2 ,,Sposob formacji kaptanskiej” dla

seminariow polskich jest obecnie w trakecie opraccwywania. W zwigzku
z tym wydaje sie rzecza pozyteczng kontynuowaé nadal dyskusje nad
reformag studidéw seminaryjnych majgc juz za podstawe odno$ne nor-
my soborowego Dekretu. Zachete do tego znajdujemy w samym De-
krecie, jako ze jeden z jego punktow poleca rozpatrzyé na nowo me-
tody dydaktyczne zarowno gdy idzie o wyktady, koloikkwia i ¢wiczenia
jak i wydatniejsze studium alumnoéow, czy to prywatne czy w malych
zespotach (17). Artyku! niniejszy zawiera wtlasnie pewne dyskusyjne
uwagi dotyczace studiow filozoficznych w naszych seminariach, uwagi
nawigzujace w duzej mierze do wynikow obrad profesoréow dyscyplin
filozoficznych zorganizowanych w 1961 r. w kcdzi i w 1965 r. w Kra-
kowie*.

Soborowy Dekret wyznaczajac zasady reogarnizacji seminariow
przypomina najpierw cel tych instytucji: ,Seminaria Wyzsze konie-
czne sg dla formacji kaplanskiej. W.nich cale wylksztalcenie alumnow
winno zdgzaé do tego, aby na wzér Pana naszego Jezusa Chrystusa,
Nauczyciela, Kaptana i Pasterza urabiali sie oni na prawdziwych dusz-
pasterzy. (...) Dlatego tez wszystkie sposoby formacji duchowej, inte-
lektualnej i dyscyplinarnej winny by¢ harmonijnie skierowane do lego
celu pasterskiego”. Jesli sie chce byé¢ zgodnym =z intencjg Ojcow
soboru, to méwiac o formacji intelektualnej alumnéw oraz o reformie
studiéw seminaryjnych, trzeba mie¢ stale na uwadze Ow zasadniczy
cel duszpasterski. Pomijajge jako nie nalezace do naszego teematu inne
$rodki efektywnego osiggania tego celu (rozdzialy Dekretu traktujace
o budzeniu powolan kaptanskich, o reorganizacji seminariéw wyzszych
oraz o wyrobieniu duchowym alumnow) przejdzmy do norm rozdzialu
V odnoszacych sie do samych nauk filozoficznych.

Jakie wytyczne podaje Dekret odnosnie do reorganizacji studiéw
filozoficznych? Mozna je ujaé w trzech punktach. ,,Przy reorganizacji

*) Juz po oddaniu do druku tego artykulu ukazal sie numer ,,Ateneum Ka-
ptanskiego” 70/1967/z. 3-4 zawierajacy wypowiedzi zwigzane z naszym te-
matem. Ze zrozumialych powodéw wypowiedzi tych nie mozna bylo tu
uwzglednié.

2, Podawane w nawiasach cyfry oznaczajg kolejne punkty Dekretu.
3, Zob. np. A. M. Krapiec, O potrzebie filozofii na uniwersytecie, ,Tys.

Pow.”, 1966, nr 50.
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*ludiéw koscielnych na to glownie nalezy zwrécié uwage, by lepiej
zestawié ze sobg przedmioty filozoficzne i teologiczne i aby one har-
Monijnie zmierzaly do coraz lepszego otwierania umysiéw alumnéw na
Talemnice Chrystusa, ktéra cala historie rodzaju Judzkiego przenika,
‘Aywiera nieustanny wplyw na Kosciél i dziala glownie poprzez postu-
£e kaptanska” (14). Nastepnie mamy blizsze okreslenie, w jaki sposob
brzedmioty filozoficzne winny wspdldziataé z teologicznymi w mozli-
Wie pelnym wyjasnieniu tajemnic wiary. W samym sposobie naucza-
Ma trzeba pomaga¢ alumnom w ,dostrzeganiu powigzan istniejgcych
Miedzy argumentami filozoficznymi a tajemnicami zbawienia, ktére
W teologii rozwaza sie w wyzszym $wietle wiary” (15). A dalej jeszeze:

dla mozliwie pelnego wyjasnienia tajemnic zbawienia niech alumni
Nauczg sie glebiej wnika¢ w nie i wykrywaé migdzy nimi zwigzek przy
POmocy spekulacji, majac tu za mistrza éw. Tomasza” (16). Zdaje sig
Ne ulega watpliwosci, ze wobec wspolczesnego postulatu ,,ubiblijnie-
bia” teologii wzajemny stosunek filozofii i teologii wymaga na nowo
glebszego przemyslenia. Trzeba by z jednej strony blizej sprecyzo-
waé zalozenia tej nowej teologii, a z drugiej wskaza¢, jak ujeta filo-
Z?.fla chrzeécijaﬁéka bedzie w stuzbie nowej teologii najuzyteczniejsza.
319 mogac tu szerzej zajaé sig tym wazkim zagadnieniem ograniczymy
S1¢ do zaakceptowania intencji Ojecéw Soboru, by w gruntownym wy-
P}adzie teologii wykorzystywaé¢ w pelni argumenty i spekulacje filozo-
lezne. Pismo $w. ,,winno byé jakby dusza catej teologii”, ale dla mozli-
Wie pelnego zrozumienia prawd wiary nalezy sie postugiwat¢ rozwaza-
Nlami filozoficznymi (18). W wyrazny sposoéb podtrzymuje sie tu tresé
St{\rego adagium inspirujgcego od wiekéw rozwoj teologii katolickiej
»fides quaerens intelectum”. Godne podkreslenia jest rowniez to. iz
D‘?kret nie wymienia wprost zadnego z systeméw filozofii i cho¢ sta-
Wia Sw. Tomasza na wzér do nasladowania, nie poleca wyraznie filo-
z?f{i opracowanej ,,ad Angelici Doctoris rationem, doctrinam et prin-
“ipia”’

Druga wskazowka normatywna wyznaczajaca role i zakres filozofii
W studiach seminaryjnych plynie z doceniania wartosci filozoficznego
Poznania czlowieka, $wiata i Boga. ,,Nauki filozoficzne tak niech beda
pPodawane, aby doprowadzily alumnéw do zdobycia gruntownego i sy-
Stematyczncgo poznania czlowieka, swiata i Boga w oparciu o wiecznie
wartosciowe dziedzictwo filozoficzne, przy uwzglednieniu tez wynikow
badan filozoficznych nowszych czaséw, a szczegélnie tych, ktore w ich
wlasnym narodzie wywieraja silniejszy wptyw, jak réwniez najnowszy
postep nauk écislych tak, by alumni znajac dobrze sytuacje obecnych
czasoéw, byli nalezycie przygotowani do prowadzenia rozmow ze wspot-
czesnymi sobie ludzmi” (15). Warto$¢ rzetelnej filozofii dla peinego
wyksztalcenia oraz dla wytworzenia zdrowego $wiatopogladu rozumo-
wego w ogdble, a humanisiycznego i teologicznego w szczegédlnosci jest
zbyt dobrze znana, by zachcdzila tu potrzeba szerszego omawiania tej
sprawy 3. Jakie za$ wywierajace silniejszy wplyw wyniki badah now-
szych czaséw powinny by¢ uwzgledniane na naszym terenie? Zauwaz-
my najpierw, ze zadna dzicdzina klasycznej filozofii nie stanowi jakie-
go$ ostatecznie wykonczonego systemu. Odnosnie do metafizyki tomi-
stycznej trafnie wypowiedzial te¢ mysl J. Owens, jeden z czolowych
reprezentantéw tomizmu obecnej gencracji: ,,metafizyka tomistyczna
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nigdy nie moze by¢ zamknieta i ostateczna. Przeciwnie, pozostaje
otwarta dla wszystkiego, co przynosi poprawne wejrzenie w rzeczywis-
tos¢. Jest to dokiryna, ktéra musi byé na nowo przemysliwana i prze-
Zywana poprzez zmieniajgce sie problemy kazdego nastepnego pokole-
nia”. Pozostawiajac uzasadnienie tej opinii innej okazji (jesli komus jest
ono jeszcze potrzebne), mozna dalej powiedzie¢, ze w przekazywaniu
»wiecznie wartosciowego dziedzictwa filozoficznego” niezbedne jest
chyba korzystanie z pewnego dorobku filozoficznej szkoly Husserla.
Mamy tu na mysli przede wszystkim technike opisu fenomenologiczne-
go (nie cala metode fenomenologoéw) dobrze nadajacg sie do neutral-
nego ujecia rzeczywisto$ci w pierwszych etapach filozofowania. Na-
stepnie, wrecz koniecznym jest wykorzystanie w aktualnym wyktadzie
filozofii osiagnie¢ nowozytnej logiki szeroko pojetej, szczegédlnie przy
precyzacji filozoficznego jezyka i zabiegach dowodowo-systematyzuja-
cych, jak réwniez uwzglednienie wynikéw tworzacej sie specyficzne]
metodologii filozofii klasycznej. Szersze rozwinigcie tych spraw pro-
wadzitoby w gaszcz zagadnien merytorycznych, musimy wiec poprzestaé
tu na wskazaniu jednej z udanych pozycji, mianowicie ,,Wprowadzenia
do metafizyki” A. Stepnia (Krakéw 1964), realizujacej ,,filozofie otwar-
ta” co do jezyka i sposobu ujecia problemalyki. Jesli idzie o odmienne
doktryny filozoficzne, to trzeba gruntownie zaznajamia¢ alumnéw z ele-
mentami materializmu dialektycznego oraz z podstawami wcigz jeszcze
modnych, zwlaszcza w krajach zachodnich, filozofii egzystencjalnych.

Trzeci moment wymieniony w Dekrecie, ktory musi by¢ brany pod
uwage przy reorganizacji studiéw filozoficznych, to rola filozofii w ura-
bianiu rzetelnej i krytycznej formacji intelektualnej: ,, formacja in-
telektualna winna dgzy¢ nie tylko do samego przekazywania wiado-
mosci, lecz do prawdziwego wewnetrznego urobienia alumnéow...” (17).
W samym sposobie nauczania nalezy obudzaé¢ u alumnéw umilowanie
Scistego poszukiwania prawdy, strzezenia jej i dowodzenia przy roéowno-
czesnym uczciwym uznaniu granic ludzkiego poznania” (15). Niewat-
pliwie chodzi tu o takie rozwiniecie i poglebienie intelektualnej sfery
psychiki ludzkiej, ktore czesto zowie sie kulturg logiczng. Czym cha-
rakteryzuje sie owa kultura logiczna? Czlowieka o kulturze logicznej
poznajemy po tym przede wszystkim, ze zna granice wlasnej kompe-
tencji, uswiadamia sobie w jakim zakresie posiada wiedze wystarcza-
jacg do wyglaszania twierdzen stanowczych i ich uzasadnienia. Kultura
logiczna uwrazliwia go bowiem na prawde i falsz, na poprawnos$¢ mysli
i bledy logiczne, wyksztalca — mogliby$Smy powiedzic¢é — sumienie
logiczne, bedace podstawg krytycyzmu wobec siebie i wobec innych.
Ten krytycyzm uodparnia zas przeciw znieksztalcajgcym tak czesto lo-
giczny tok mysli wpltywom uczué i wywolanych przez nie dazen, uprze-
dzen, przesadow. Daje mozno$é zrczumienia stanowisk przeciwnych,
otwiera droge rozumnej tolerancji, ktéra nie zmierza do zniszczenia
przeciwnika, lecs stara sie go pozyska¢. A tak kultura logiczna wiaze
sie juz z kulturg etyczna i spoteczng®. Nie trzeba specjalnie dowodzié,
iz tak pojeta kultura logiczna jest niezbedna do odpowiedzialnej i spra-

4. W sprawie pojecia kuliury logicznej por. T. Czez2owski, Odczyty filo-
zoficzne, Torurf 1958, s. 278-8.
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“’qej pracy duszpasterskiej, a zwlaszcza do ,postugi stowa” stanowig-
cej tej pracy czesé integralna.

~ Przytoczone wyzej normy Dekretu Swiadczg dostatecznie wyraZnie,
ze dyscypliny filozoficzne winny stanowi¢ istotny skladnik studiow
Semjnaryjnych i w ich uwspolczesnionej postaci. Nasuwa sie teraz py-
tanie, jakie warunki maja byé w naszych seminariach stworzone, by
Owe normy dotyczace filozofii mozna bylo w peini wprowadzi¢ w zycie.

Kodeks Prawa Kanonicznego (kan. 1365; § 1-3) przepisywal wyzszym
Seminariom duchownym kurs sze$cioletni, z czego dwa lata na stu-
dium philosophiae cum affinibus disciplinis. Interpretacja tych norm
Kodeksy w poszczegolnych krajach bywata réina® U nas w Polsce
SPrawe wprowadzenia w zycie przepisow Kodeksu dyskutowanc na
zJazdach Zwigzku Zakladéw Teologicznych zorganizowanych w 1927 r.
W'Kielcach i w 1929 r. w Lodzi®. Na nauke filozofii proponowano
Wowezas 11 gedzin na I kursie i 10 na II kursie. W praktyce w ciggu
1?\'5 nastepnych jak réwniez w okresie powojennym, poszczegélne se-
Minaria diecezjalne i zakonne ukladaly sobie programy zajeé z filozofii
d_°§é dowolnie. Dane z 1965 r. wskazuja, ze w dotychczasowym okresie
liczba godzin przeznaczonych na przedmioty filozoficzne wahala sie
W naszych seminariach na I roku w granicach 5-16, a na II roku w gra-
hicach 9-14, Byly nawet seminaria, ktoére zajecia z fi]ogofii ograni-
czaly do 13 czy 14 godzin tygodniowo w ciggu calych studiow. WydaJe
sie, iz kryterium przydatnosci przedmiotow wprost do przyszlej prak-
tyki duszpasterskiej zostalo w tych wypadkach zbyt mocno zaakcento-
Wane juz od pierwszego roku studiow.

Omawiany tu Dekret soborowy, zgodnie ze swoim og()ln'ym cha-
ral_(terem, nie podaje. zadnych szezegolowych wskazan co do llczby go-
dzin przedmiotéw filozoficznych. Nie odsyla tez w zadnym punkcie do
norm Kodeksu. Wydaje sie jednak, ze dotychczasowy ogdlny schemat
2 lata filozofii i 4 teologii w zasadzie nie zostal przez tresé Dekretu
Zdeaktualizowany, cho¢ rzecz oczywista nie moze by¢ pojmowany
sztywnie. W kazdym razie, chcac w pelnym zakresie dostosowaé¢ sie do
zalecen Dekretu dotyczacych filozofii, powinno sie zadbaé¢, zeby alum-
ni mieli w ciggu pierwszych dwu lat dostatecznie duzo czasu na za-
poznanie sie z dyscyplinami filozoficznymi. Piszac to zdanie nie chce
sie tu wecale przeoczyé faktu, ze istotnym celem wyzszych seminariow
duchownych jest wychowanie dobrych kaplanéw duszpasterzy. Jed-
nakze tego celu nie mozna chyba pojmowaé zbyt ciasno i pragmatycz-
nie. Potwierdza takie mniemanie uwazna lektura calego V rozdzialu
Dekretu. Przeakcentowanie juz w pierwszych latach pobytu alumnéw
w seminarium umiejetnosci praktycznych a zaniedbanie solidnej for-
macji intelektualnej oraz wiedzy teoretycznej odbije si¢ ujemnie na
przygotowaniu tychze alumnéw do przyszlej pracy w stuzbie Kosciola.
Prowadzié¢ bedzie do ksztalcenia raczej ,technikéw” teolegii niz ,inzy-
nieré6w”. Mentalnos¢é wspodlczesnej mlodziezy, a wiec i kandydatéw do

Zob. Ks. J. Pastuszka, Organizacja studium filozoficznego w naszych Se-
minariach Duchownych, W: Pamiegtnik czwartego zjazdu Zwigzku Zakladéw
Teologicznych w Polsce, Kielce 1927, s. 65.

6. Por. Pamietnik czwartego zjazdu w Kielcach oraz Pamietnik pigtego zjazdu
w F.odzi, Kielce 1929,
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kaptanstwa i tak juz cechuje zbyt duza doza praktycyzmu. Na II Kon-
ferencji Filozoficznej (Krakow 21-23. IV. 1965 r) w dyskusji nad re-
forma studiow seminariéw duchownych wykazywano, ze konflikt mie-
dzy formacja ascetyczng i praktyczno-duszpasterskg a intelektualng
klerykow jest pozorny i jezeli gdzie$§ faktycznie wystepuje, to jest wy-
nikiem nieodpowiedniego zorganizowania tych studiéw. Zasadniczym
celem seminariow jest niewatpliwie wychowanie duszpasterzy, ale
duszpasterzy swiatlych, zdolnych do gloszenia objawionej nauki w kaz-
dym sSrodowisku spotecznym. Tego celu nie da sie osiggnaé¢ bez grun-
townego zapoznania sie z dziedzing filozofii. Jesli stale podnosi sie
poziom wyksztalcenia spoleczenstwa, to i kaplani muszg wynosi¢ z se-
minariow wyksztatcenie odpowiednioc wysckie.

W dotychczasowych programach studiéw seminaryjnych na I i na
I1 roku jedng z zasadniczych wadliwosci byla zbyt wielka liczba przed-
miotéw i to dosé roznorodnych. Zdarzalo sie, ze alumni mieli na koncu
roku do zdania 17 roznych egzaminéw i kolokwiéw. Rozproszenie zas
i to od poczgtku studiow na réznorodne przedmioty nie sprzyjalo
gruntownemu poznaniu zadnego z nich, a zwlaszcza tych obszerniej-
szych i trudniejszych. W takiej sytuacji tylko zdolniejsi studenci byli
w stanie opanowa¢ w stopniu dostatecznym caty tak niejednolity ma-
terial. Nic wiec dziwnego, Ze zardwno liczni ksieza profesorowie jak
i sami alumni cd dawna wysuwali postulat wiekszego ujednolicenia
I odcigzenia programu studiéw pierwszych dwoéch lat. Taki postulat
wyplynal rowniez w trakcie dyskusji prowadzonej na wspomnianej
juz Konferencji w Krakowie. Lektura Dekretu potwierdza, ze nad-
miar wykladanych przedmiotéw trapil dotychczas nie tylko nasze se-
minaria. Aby temu w przyszlosci zapobiec Ojcowie Soboru wyraznie
zaznaczajg, Ze trzeba sie troszczy¢ starannie o jednolitos¢é i grun-
townosé catege wyksztalcenia, unikajgc zbytniego mnozenia przedmio-
tow 1 wyktadow, oraz pomijajac te zagadnienia, ktére sg prawie bez
znaczenia lub ktdre nalezy przesungé¢ do wyzszych studiéw akademic-
kich” {17). Nie latwg do praktycznego rozstrzygniecia jest sprawa, ktore
przedmioty i w jakim stopniu nalezy ograniczyé oraz co przesungé do
wyzszych studiéow akademickich. Autorowie Dekretu zdajg sie przy-
wigzywaé¢ duze znaczenie do wykladu historii filozofii, gdyz wyraznie
ia wymieniaja czynigc przy tym uwage, 7e ,,winna by¢ tak wyktadana,
aby alumni gdy poznajg zasady roéinych systeméw filozoficznych, za-
chowali to, co w nich jest prawdziwe i byli zdolni odkry¢ Zzrodla ble-
déw oraz je odeprzeé¢” (15). Ze wzgledu na koniecznos¢ urabiania kry-
tycznej formacji intelektualnej alumnéw nie powinno sie ograniczac
ustugowego kursu logiki wzietej lgcznie z ogdlng metodologia nauk.
Jesli idzie o inne dyscypliny filozoficzne, a wiec o teorie poznania,
psychologie, filozofie przyrody, filozofie bytu, teodycee, etyke i filo-
zofie religii, to mozna ogdlnikowo powiedzie¢, ze musza one objgé
w pierwszym rzedzie zagadnienia majgce wydzwiek swiatopogladowy
oraz problematyke aktualnie przez filozoféw dyskutowana. Dodajmy
jeszceze, ze postulat ,,niemnozenia przedmiotéow i wykladéw’” odnosi si
réwniez i do pozostalych dyscyplin umieszczanych zwykle na pierw-
szych latach studiéw, zatem nie moze on by¢ realizowany kosztem fi-
lozofii.
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Nastepna sprawa, kiéra warto tu blizej rozwazye, to rozpowszech-
niony w seminariach duchownych sposéb nauczania filozofii. Ojcowie
Soboru musieli dosé¢ krytycznie oceni¢ stosowane dotychczas metody
dydaktyczne, jesli umicécili w Dekrecie taki passus: ,,Poniewaz for-
macja intelektualna winna dazyé nie tylko do samego przekazywania
wiadomosci, lecz do prawdziwego wewnetrznego urobienia alumnoéw,
nhalezy rozpatrzyé metody dydaktyczne zarowno gdy idzie o wyklady,
kolokwia i éwiczenia, jak i o wydatniejsze studium alumnéw czy to
Prywatne czy w malych zespotach” (17). Co rzuca sie¢ w oczy przy
Przeglagdaniu dotychczasowych programéw seminaryjnych studiéw fi-
lczoficznych? Widaé prawie wszedzie brak éwiczen z wykladanych
Przedmiotéw. A przeciez juz w éredniowieczu wypracowano dwa. spo-
Soby przekazywania wiedzy: wyklad i dysputa. W ostatnich dziesie-
Cloleciach dwunastego wieku dysputa na uniwersytetach byla nie tylko
Powszechnie przyjeta, ale mniej lub wiecej obowiazkowa i obejn;owa%a
caloksztatt studiéw. Ukladano nawet reguty sztuki dysputowania. Nie
lJe_dziemy tu $ledzi¢ przyczyn, ktore doprowadzily do tego, ze wywo-
dzgce sie ze Sredniowiecza formy ksztalcenia seminaryjnego zachpwa—
}_.V W zasadzie tylko wyklad. Dysputy bowiem, jezeli gdgjepiegdzle s3
leszeze pielegnowane, to raczej przez pietyzm dla tx:adycp. i w przeci-
Wiefistwie do dawnych dysput éredniowiecznych, nie ma]a.wuekszego
Znaczenia dla merytorycznego wyksztalcenia s'xlumnow " Wyzs.ze. uczel-
hie swieckie zastgpily dysputy éwiczeniami i proseminariami 1 przy-
wigzujg do nich duza wage. Plynie to z doceniania podstawowych za-
sad dydakiycznych zadajacych s$wiadomego oraz aktywnego’ udz1al’u
uczniéw w proéesie nauczania i uczenia sie. Dla absol.wentow szl::ol
frednich seminaryjne studia z filozofii stanowia zupeinie nowa dzie-
dzine. Wiekszoéé z nich nie jest jeszcze dobrze wdrozona do abstrak-
Cyjnego myslenia, z wieloma pojeciami filozoficznymi spotyka sie po
raz pierwszy, wiec na wykladach z trudem nadgza za wywodami pro-
fesora. W sumie trzeba powiedzie¢, ze wiedza zdobyta jedynie przez
Wwystuchanie wykladow miewa bardzo czesto charakter w1adomo.sc'1
czysto werbalnych. Jaki pozytek z tego np. ze studen‘-c. umie na pamieé
tezy filozofii bytu, a nie potrafi dojrzeé ich funkeji w rozumowym

Porzagdkowaniu rzeczywistosci? Dopiero éwiczenia _pozwalaja studen-
i, zrozumiet geneze 1 wlasci-

tom opanowaé szczegoly metody naukowe : . .
Wy sens okreslonych poje¢, dojrze¢ sposoby dochodzenia do tw1e.rdzen
fﬂozoficznych. Cwiczenia mogg da¢ alumnom zaprawe do osqblstego
zorganizowanego myslenia kategoriami filozoficzpyml i co moze naj-
Wwazniejsze — ulatwié postulowane w Dekrecie pe.lng gchwyceme
»zZwigzku miedzy filozofig a prawdziwymi problemami zycia oraz za-
gadnieniami nurtujgcymi ich wlasne umysty”. ., . .

Co zatem w nowej organizacji seminaryjnych studiow fllozoflcz.nych
wydaje sie byé rzeczg konieczna? Po pierwsze — Wprowadzer}le na
1 kursie proseminarium (éwiczen wstepnych) w wymiarze Co najmnie}
1 pgodziny tygodniowo. Dosé dziwnym moze wydawacé sig fakt, ze
w dotychczasowym ukladzie rzeczy nie wszystkie seminaria tego ro-
d7nju éwiczenia uwazaly za potrzebne. Jak wiadomo, istotnym celem

7. Por. E. Plochacz Uwagi o ksztalceniu miodych ksiezy, ,Wiez”, 1963, nr
57 ,s. 30.

— Rocznik Teologiczny
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proseminariow jest zaprawa do krytycznego czytania i postugiwania
si¢ pismiennictwem z danego kierunku studiéw, w naszym przypadku
— z zakresu filozofii. Wlasciwe zadanie studentéw polega tu na prze-
czytaniu z nalezytym zrozumieniem wybranych artykuléw i na umie-
jetnym streszczeniu z dodaniem wlasnych uwag. Umiejetne ukladanie
konspektow posiada bardzo donioste znaczenie dla rozwoju umyslowego
czytelnika: wyrabia dokladnos¢ w odbiorze tresci tekstéow, zmusza do
zastanowienia sic nad nig, sklania do wyboru najistotniejszych wat-
kow, ksztatci nastepnie jezyk wymagajacy zwiezlego i przystepnego
uwydatniania ,,sedna rzeczy’; przyczynia sie wreszcie do dokladniej-
szego i1 trwalszego zapamigtania mysli danego artykulu. Jednym slo-
wem na proseminarium chodzi o zdobycie elemcntarnej biegtosci w kry-
tycznym korzystaniu z pismiennictwa i w poprawnym pod wzgledem
logicznym pisaniu 8. Umiejstncsci te micdziez licealna posiada w stopniu
malo zadawalajgcym, a sa one przydatne nie tylko w okresie studiow:
stanowiag rowniez —— dla alumnéw — pewne przygotowanie do ,,po-
stugi slowa” w przysziej pracy duszpasterskiej. W ramach prosemina-
rium mozna ponadto zaznajcmié poczgtkujgcych studentéow z elemen-
tami technologii pracy umyslowej, a wigc z zasadami jej organizacji
higienicznej. technicznej i psychicznej, z technika umiejetnego stucha-
nia wyktadéw, czytania ksigzek, robienia notatek.... Jest to rowniez
wazne nie tylko ze wzgledu na same studia seminaryjne, ale i ze wzgle-
du na przyszly, juz po wyjsciu z seminarium, proces doksztatcania sig
mtodych kaptanoéw. Bo przeciez doskonalenie fermacji kaplanskiej takze
i po ukonczeniu studiéw jest w Dekrecie wyraznie nakazane (22).

Po drugie, wskazanym by bylo wprowadzi¢ powszechnie éwiczenia
z takich dyscyplin jak: logika, filozofia bytu, psychologia filozoficzna,
filozofia przyrody. Konieczno$é tych éwiczen oraz ich ramowy program
omawiano na zjezdzie seminaryjnych wyktadowcow filozofii zorganizo-
wanym w 1961 r. w Ytodzi. Szczegbélowe rozpracowanie kwestii ¢wiczen
zajeloby zbyt duzo miejsca, wiec zaakcentujemy tu jedynie pewne spra-
wy. W dawnym scholastycznym sposobie nauczania wolno bylo ucznio-
wi stawiaé¢ profesorom trudnosci i zadaé ich rozwigzania. Owszem sam
profesor narzucal je uczniowi, wykladal mu rézne zapatrywania auto-
row na dane zagadnienie, podawal w corpus articuli zasady nalezytego
rozwigzania, a wreszcie dopomagal mu do samego rozwigzania posta-
wionych trudnosci. Zatem nauka odbywala sie przy Scistej wspolpracy
ucznia i profesora. Dysputy zwyczajne i nadzwyczajne poszerzaty ten
teren wspdlpracy i jeszcze w wiekszym stopniu uaktywnialy studen-
téow. QObecnie na wykladach studenci zajmuja postawe stuchaczy i na
0og6él rzadko zabierajg glos, nawet jesli wykladowca do tego zacheca.
Jako dopelienie wykladow nieodzowne sg przeto éwiczenia. W okre-
sie miedzywojennym zachecano jeszcze do prowadzenia w seminariach
duchownych dysput in forma °. Dzisiaj, kiedy przewaza juz problemo-
wy uklad podrecznikéw i wykladoéw, trzymanie sie jakichs sztywnvch
form na éwiczeniach z filozofii byvloby niewskazone. Wazne jest nato-
miast, 7zeby studenci przemysleli wyklad i urobili sobie o danej kwestii

8. Zob. w tej sprawie: J. Pieter, Praca naukowa, Katowice 1947, 197.
9. Zob. Ks. J. Pastuszka, Organizacja studium filozoficznego w naszych
Seminariach Duchownych, s. 77.
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samodzielne przekonanie; by zrozumieli sens terminéw filozoficznych
i praktycznie je sobie przyswoili; by ¢wiczyli sie w poprawnym i Scis-
lym wyslawianiu sie na tematy filozoficzne; by zdobyli elementarng
umiejetnosé w rozwigzywaniu problemow filozoficznych i wreszcie, by
zrozumieli, ze twierdzenia filozoficzne sa odpowiedziami na realne py-
tania, a tym samym dcstrzegli zwiazek ,miedzy filozofiag a prawdzi-
"‘l’ym(ilproblemami zycia i zagadnieniami nurtujgcymi ich wlasne umy-
s yn 5)'

_ Wyktlady kursoryczne sg niezbednym warunkiem takiego opanowa-
nia dziedzin {ilczcfii, ale warunkiem jeszcze niewystarczajgcym. Do-
plero ¢wiczcnia nioga ogdél studentéw przemieni¢ ze stuchaczy na ak-
tywnych uczestnikow procesu nauczania. Profesor moze sie tu do-
wodnie przekonaé¢, na ile alumni rozumiejg wyklad i ktore zagadnienia
Wymagaja jeszcze uzupelniajgcego powtorzenia. Ponadto ¢wiczenia sg
doskonatym narzedziem kontroli wiedzy studentéw. Dotad wiele na-
SZYCI} Seminariéw postugiwalo si¢ w tym wzgledzie metodami szkol-
nymi: czeste kolokwia i odpytywanie niemal z lekcji na lekcje. Efekty
dydaktyczne takiej kontroli wiedzy byly dosé nikle. Znacznie lepiej
Jest wprowadzié — i to na éwiczeniach, by nie rozrywaé wykladu —
Powtérki ustne, ale przygotowane przez jednego lub kilku studentéw,
2ada¢ systematycznego opracowania, zadawa¢ temat poréwnawczy. To
JUZ uczy samodzielnie mysleé 1°.

. Oczywiscie dobre prowadzenie éwiczen wymaga od profesora du-
“€go nakladu pracy. Nie moga one biec przypadkowym torem. Trzeba
Przeto wyznaczyé pewne zagadnienie i sproblematyzowa¢ je, w razie
petrzeby zacheci¢ studentéow do dyskusji dobranymi pytaniami, pil-
NOwa¢ by wypowiedzi byly na temat i poprawne, dawaé rzetelne wy-
Jasnienja trudnosci; w domu czytaé ewentualne wypracowania pisemne
! Omawia¢ je nastepnie ze studentami. A przy tym wszystkim zachowat

Postawe zyczliwego wychowawcy i przewodnika.

. Czy jednak proponujac wprowadzenie éwiczen z zasadniczych przed-
m1°t9w filozoficznych nie popadamy w konflikt z postulatem ,nie
mnozenia ilosci zaje¢”? Cwiczenia nie sa nowym, odrebnym przed-
Miotem, lecz tylko dopemlieniem wykladéw i w razie braku miejsca
W slatce godzin mozna ostatecznie np. co dwa tygodnie zamiast wy-
tadu danej dyscypliny 1 lekcje przeznaczy¢ na ¢wiczenia.

Wyiszy stopien éwiczen na uczelniach wyzszych, ¢wiczen majgcych
WProst na celu przygotowanie do pracy tworczej, stanowig tzw. semi-
naria naukowe. Na wydzialach filozoficznych obejmuja one zwykle
ekture prac specjalnych z zakresu filozofii klasycznej, pisemne stre-
Szczenja tekstow przygotowanych do interpretacji, referaty na zadany
temat, indywidualne prace samodzielne, a na ostatnich latach studiéw

prace dyplomowe (tzw. seminaria magisterskie). Uczestnicy semi-
narium naukowego majg zdobyé wprawe w wykonywaniu dwu kolej-
no nastepujacych po sobie zadan w pracy naukowej: krytyki pismien-
nictwa z obranego kierunku studiéw i zdobywania oryginalnego ma-
terialu naukowego oraz jego metodycznego opracowania . W dysku-

i0. Zob. E. Ptochacz, art. cyt. 30. )
1], Por. J, Picter, dz. cyt., s. 197. T. Cvezewski, dz. cyt, s. 312,
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sjach nad optymalnym programem studiéw filozoficznych w naszych
seminariach duchownych prowadzonych w okresie miedzywojennym
uznawano seminaria navkowe z filozofii za wazna czes$¢ skladowsg pro-
cesu nauczania. Wskazywano jednak przy tym, ze w o6wczesnych wa-
runkach prowadzeniu tych éwiczen na odpowiednim poziomie stoi na
przeszkodzie brak zaopatrzonych dobrze w literature filozoficzng bi-
bliotek i stad peilng realizacje zalozen programowych odkltadano na
lata nastepne :* Dzisiaj ta przeszkoda w znacznej mierze odpada. Czy
jednak soborowy Dekret takg forme éwiczen poleca? Autorzy Dekretu
nakazujac nowe rozpatrzenie metod dydaktycznych, obok wykladow
i kolokwiow, mowig ogdlnie o ¢éwiczeniach (17). Pamietajgc o gléwnym
celu seminariéw duchownych mozemy powiedzie¢, ze chodzi tu w pierw-
szym rzedzie o ¢éwiczenia wprost przydatne do tego celu. Seminaria
naukowe poswiecone zaprawie do pracy naukowej nie sg same przez
sie do wyksztalcenia ksiezy niezbedne. Ale w nastepnym punkcie De-
kretu (18) czytamy, ze ,troska biskupoéw bedzie posylanie mlodzien-
¢o6w zdatnych dzieki zdolnosciom, cnocie i bystrosci umystu do spe-
cjalnych Instytutéw, Fakultetéow czy Uniwersytetow, aby w naukach
teologicznych a takze i w innych uznanych za przydatne przygotowy-
wali sie na kaplanéw wyposazonych w gruntowniejszg wiedze, ktorzy by
mogli zaspokaja¢ rozne potrzeby apostolstwa”. Z tego tekstu niedwuznacz-
nie wynika, ze i w okresie studiow seminaryjnych nalezy sie liczy¢ z moz-
liwoscig, iz pewna liczba przyszlych ksiezy podejmie studia specjali-
stycznie, miedzy innymi i z filozofii. Udzia} w seminariach naukowych
moze zapoczgtkowaé u niektorych alumnéw glebsze zainteresowanie
zagadnieniami filozoficznymi, ujawni wuzdolnienia w tym kierunku.
a w kazdym przypadku poglebi ich wyksztalcenie, co nie jest bez zna-
czenia i1 dla przyszlej pracy w duszpasterstwie. A wiec przynajmniej
jedno seminarium naukowe =z filozofii byloby pozadane. Oczywiscie
przewazajgca wiekszoéé alumnow interesuje sie éwiczeniami zwigza-
nymi bezposrednio z pracg kaplanska. Jest to objaw zawsze godny po-
chwaly. Jednak znajdzie sie przy tym grupa studentéw — liczba ich za-
lezy w duzym stopniu od poziomu i osobowosci profesora —- zainte-
resowanych problematyks filozoficzna, ktérzy wyrazg cheé¢ udzialu
w seminarium filozoficznym. Zasadniczy jego cel oraz ogdlne sposoby
realizowania tego celu przypcmniano juz wyzej. Zauwazmy jeszcze,
7e 6w cel seminarium naukowego z dziedziny filozofii mozna réwniez
csiggna¢ wykonujge przy tym zadania o wydzwieku praktycznym.
Mamy tu na mysli metodyczne opracowanie niektérych problemoéw,
7z ktorymi spotyka sie dzisiejszy duszpasterz. A wiec mozna zajac sis
np. badaniem postaw $wiatopogladowych i logicznej struktury réznych
Swiatopogladdéw, rozpatrywaniem form argumentacji kaznodziejskiej,
analizg jezyka teologicznego i jego przekladalnoscia na jezyk potocz-
ny 3. Mozna te sprawy rozwazat nawet na marginesie lektury kla-
sycznych tekstéw, np. pierwszych kwestii Sumy Teologicznej sw. To-
masza lub kwestii traktujgcych o duszy ludzkiej. W tym ostatnim wy-

12. Ks. Kowalski, Prowadzenie seminarium naukowego filozoficznego, W:
Pamietnik zjazdu Zwigzku Zakl. Teol. w RLodzi, Kielce 1929,
13. Zob. E. Plochacz art. cyt., s. 34.
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padku' doskonaly pomoc stanowi¢ bedzie opracowany przez St. Swie-
Zawskiego ,,Traktat o czlowieku’.

Kilka uwag nalezy jeszcze poswieci¢ samym wykladom z filozofii.

€ Wwspolczesnej pedagogice dominuje tendencja, by nie przecigzac
Programu nauczania materialem faktycznym. W zamian za to zaleca
Y& wigcej czasu przeznaczaé na zaznajomienie ucznia z gléwnymi po-
J&clami oraz zagadnieniami metodologicznymi. Przy wykladzie klasycz-
I.xych dyseyplin filozoficznych dobre ugruntowanie metodologiczne jest
‘2Czegblnie wazne, poniewaz obecnie stawia si¢ pod znakiem zapytania
e tyle poszczegélne tezy tradycyjnej metafizyki czy filozofii przy-
rody, ile w ogoble sama ich koncepcje, zalozenia i podstawy. Nastepnie
Warto przypomnieé, iz wyklady nie maja by¢ jedynie podawaniem
e1:1'“:5’]“1015>edycznego zbioru wiadomosci i niecelowe jest powtarzanic
.]ylko tego wszystkiego, co zawiera przecietny podrecznik. Na wykla-
fach Powinno sie pokazywaé, jak rodzg sie problemy w danej naucc
1 Jak sie je poprawnie rozwigzuje za pomocg odpowiedniej metody.
; iktura podrecznika np. z historii filczofii podajgcego jedynie rezul-
aty badan j przemyslen filozofow a nie informujacego zarazem o dro-
gaehf Jakie do takich czy innych pogladéw zawiodly, rodzi wrazenie,
ze fllo.z.oﬁa obraca sie w oderwanym cd Zycia Swiecie teorii, a historia
{1 0zofii to »cmentarzysko abstrakcyjnej mys$li ludzkiej”. Poniewaz za-
tres 2agadnien twcrzgcych nauki filozoficzne stale sie rozszerza, prze-
© niejednokrotnie trudno jest problemowo omoéwi¢ w ramach godzin
wykladowych caty material przedmiotu. Mozna by wigc ograniczy¢ sic
W wykladach do zagadnien centralnych danej dyscypliny, a inne za-
ac studentom do samodzielnego przerobienia ze wskazanych podrecz-
glkow i ewentualnie sprawdzi¢ ich opanowanie na ¢éwiczeniach. Do-
,atkowﬁ korzyscig takiego potraktowania materialu bedzie zaprawa
alumnow go samodzielnej pracy umystowej, zaprawa wazna i ze wzgle-
U na pézniejszy prcces dcksztalcania sie i samoksztalcenia. Wszystko
Wyzej powiedziane odnosi sie rzecz jasna do wykladow z dziedziny
filozofij, Przedmioty teologiczne, zwlaszcza podstawowe (teologia dog-
Matyezna j moralna) wymagaja, byé moze, innego podejscia. Ta spra-
Wa nie wchodzi jednak w zakres tematyczny tego artykutu.

Jesli idzie o wyklady monograficzne z dyscyplin filozoficznych, to
Spotykalo sie je w naszych seminariach rzadko, nawet przy szeroko
rOZ.bUdowanych programach studiow. Poniewaz celcm nauki semina-
IyJnej nie jest specjalizacja w dziedzinie filozolii, nie wida¢ tez ko-
Niecznosci wprowadzenia tego rcdzaju wyktadow.

I wreszcie sprawa przedmiotéw pcemocniczych obejmujacych to, co
Dekret nazywa ..najnowszym postepem nauk scistych” (15). Chodzi tu
Zapewne nie iyle o elementy nauk £cistych w wezszym sensie (nauk
formalnych), ile o najnowszy postep nauk przyrcdniczych wywiera-
Jacy wplyw na ksztaltowanie sie wspolczesnego Swiatopogladu, a wiege
0 pewne zagadnienia z biolcgii, fizyki, astronomii czy paleontologii.
Mozna te zagadnienia oméwié w ramach godzin wykladowych filozofii
przyrody czy psychologii, mozna by tez wycdrebnié¢ je. jezeli dysponuje
si¢ odpowiednim czasem — w osobny przedmiot w wymiarze 1 lub
2 godziny tygodniowo w ciggu roku. Zgodnie z zaleceniem Dekretu
trzeba wszakze przypomnieé, iz zbytnie mnozenie przedmiotéw pomoc-
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niczych nie jest wskazane. W razie potrzeby mozna nawet polecié¢ alum-
nom do przerobienia przystepne opracowania akiualnych zagadnien
przyrodniczych ukazujgce sie chcéby w ramach ,,Biblioteki Problemoéw’”
czy ,,Nowosci nauki i techniki”.

Kchiczae podkreslmy jeszcze raz zasadnicze mysli niniejszego arly-
kuiu. Soborowy Dekret podtirzymujac w pelni role filozotii w semi-
naryjnym ksztatceniu daje jednoczesnie pewne wskazowki wyznacza-
jace kierunek relormy studiéw tilozolticznych. Mianowice nalezy: 1° le-
piej niz to dotychczas byio zestawi¢ przedmioty filozoliczne z teologicz-
nymi; 2* podawaé nauki lilczoficzne ralk, by doprowedzié do gruntowne-
go poznania Swiata; 3~ przez swudium filozotil ksztartowaé¢ u alumnoéow
krytyczng formacje intelektualng. Nastepnie Dekret przestrzega przed
mnozeniem iloSci przedmiotéow i wykladéw oraz poleca rozpatrzy¢ na
nowo metody dydaktyczne, aby zwiekszy¢ efekly wyktadow, kolokwiow,
¢wiczen i prywatnego studium alumnow. Rozwazajgc te ostatnia spra-
we nasunely sie nam nastepujgce wnioski: wyklady irzeba ograniczyé¢
do problemowego omoéwienia zasadniczych zagadnienn danych dyscyplin
tilozoficznych, a zagadnienia drugorzedne zadawaé studentom do sa-
modzielnego przerobienia; jako dopelnienie wykladéw konieczne sa
¢wiczenia wstepne dajace zaprawe do krytycznego postugiwania sie
pismiennictwem oraz ¢wiczenia z gtéwnych przedmiotéw filozoficznych,
ktore zwiekszg aktywnos¢ alumnow w procesie nauczania, praktycz-
nie ugruntujg ich wiedze, wprawiag do samodzielnej pracy umyslowej.
Jesli przeznaczy sie dostatecznie duzo godzin na wyktady z filozofii
przyrody, to osobny przedmiot obejmujacy wybrane zagadnienia nauk
przyrodniczych nie jest konieczny.



