przez jej najblizszy kontekst literacki (tj. dyskusje z uczonym w Pismie), thkwi
w fakcie, ze dla kaptana i lewity Prawo z jego przepisami kultycznymi jest
przyczyng oddzielenia od czlowieka znajdujacego sie w potrzebie, podczas
gdy dla samarytanina — nie. Nad cala przypowiescia, jak i nad innymi frag-
mentami £k, w ktérych pojawiajg si¢ samarytanie, ciazy rywalizacja miedzy
kultem $wigtynnym sprawowanym w Jerozolimie i na Gérze Garizim. O tej
rywalizacji dzi§ wiemy jeszcze niewiele. Na jej obecno$é¢ w tekscie wskazu-
ja czasowniki oznaczajace ruch schodzenia z Jerozolimy oraz dobér postaci
zwigzanych z kultem §wigtynnym.

W szerszym kontekscie, jakim jest dwudzieto Fukasza, do idei ,niekie-
rowania si¢ Prawem” nawiazuja wydarzenia opisane w Dz 8. W tym opo-
wiadaniu o poczatku misji w Samarii pierwsi chrzescijanie, docierajacy tam
z Dobrg Nowing, spotykaja si¢ z zZyczliwym przyjeciem ze strony mieszkan-
céw. Ta postawa mieszkaric6w Samarii jest rézna od opisanej w rozdziale 7
mieszkanicéw Jerozolimy i tej od przedstawionej w krétkim streszczeniu Dz
8,1-3 zydéw z diaspory, stajacych w obronie Prawa, kamienujacych Szczepa-
na i inicjujacych przesladowanie chrzescijan.

Sugerowana wyzej drobna, wydawa¢ si¢ moze, korekta w lekturze zna-
nego tekstu ma istotne znaczenie hermeneutyczne. Dzigki niej problem mi-
losierdzia nie musi by¢ rozpatrywany w kontekscie wrogosci, majacej swoje
zrédlo w réznicach etnicznych, lecz w kontekscie falszywego pojmowania
Prawa, ktére jest wyrazem religijnosci czlowieka. Falszywa religijnos¢, po-
twierdzana wiernoscig Prawu, zamyka dostep do czlowieka, zwtaszcza do
tego najstabszego i odrzuconego. Zniweczenie mocy krepujacej Prawa doko-
nalo si¢ na krzyzu, na ktérym Jezus zginat zgodnie z Prawem.

STELA KROLA MESZY

Piotr Briks

Wiek XIX to okres zafascynowanych starozytnoscig Wschodu poszuki-
waczy skarbéw, badaczy legend, mitéw i historii, archeologéw w nienagan-
nie skrojonych surdutach i korkowych kapeluszach, wspomaganych przez
malowniczych w swojej surowoéci Arabéw. To czas wielkich odkry¢ doko-
nywanych najczesciej przez zupelnie przypadkowych ludzi, miniona juz nie-
mal bezpowrotnie era archeologii romantycznej, pelnej egzotycznego uroku
i smaku przygody.
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Jednym z nieco mimowolnych pionieréw archeologii starozytnego Bli-
skiego Wschodu byt czcigodny F. Klein, niemiecki misjonarz podrézujacy
w 1868 roku po Ziemi $w. Zwiedzajac miejsca upamietnione w Biblii, do-
tarl takze do Moabu, krainy lezacej na wschéd od Jordanu'. To wiadomo
na pewno. Relacje z nastgpujacych pézniej wydarzeri réznia si¢ znaczaco.
Wedtug jednej z nich miat on spotkaé sie z moabickim szejkiem Zattamem,
ktéry pokazal mu znaleziong w okolicznych ruinach Diban (biblijne Dibon
lub Dimon) bazaltows plyte z tajemniczymi napisami. Klein mial odrysowa¢
z niej kilka stéw i donie$¢ o znalezisku dr. Petermannowi, konsulowi nie-
mieckiemu. Przy okazji o tajemniczej kamiennej plycie dowiedzial si¢ C.S.
Clermont-Ganneau, pracownik konsulatu francuskiego. Rozpoczat si¢ wy-
$cig pomigdzy Muzeum Berliriskim a Luwrem, komu uda si¢ naby¢ antyk.
Na szczescie nie zapomniano o sporzagdzeniu doktadnej kopii znajdujacego
si¢ na plycie napisu.

Wedlug innej wersji to sam Klein miat odkopaé¢ zasypany w oko-
licy Diban kamieni. Przy tej czynnoéci zasta¢ mieli go okoliczni Bedu-
ini, ktérzy szybko zorientowali si¢, Ze w zamian za kamienng plyte moga
zazgdaé wysokiej sumy. Podréznikowi pozostalo tylko sporzadzi¢ wierng
kopi¢ napisu i udaé si¢ na poszukiwania hojnego sponsora. Wtedy wtasnie
o istnieniu plyty ze starozytnym napisem mial si¢ dowiedzie¢ C.S. Cler-
mont-Ganneau, ktéry udal si¢ do Dibanu — sporzadzit tam papierowy
odcisk napisu i podobnie jak Klein wrécit do Europy w poszukiwaniu
srodkéw na zakup.

Zakonczenie obu wersji jest tylez zadziwiajace, co smutne. Kiedy
Beduini zobaczyli jak wielkie emocje wzbudza bazaltowa plyta, wrzucili
ja do ognia i rozgrzang oblali wodgs... kamien rozpad? si¢ na wiele ma-
lerikich kawatkéw. By¢ moze Beduini podejrzewali, ze w plycie mogs
by¢ ukryte jakies skarby albo postanowili sprzeda¢ ja w kawatkach, albo
wreszcie domyslajac si¢ jakiej$ magicznej mocy zakletej w kamieniu jego
fragmenty uzywac jako amulety. Jakkolwiek bylo, w tak banalny sposéb
zniszczone zostalo jedno z najcenniejszych znalezisk archeologicznych na
Bliskim Wschodzie. Kiedy C.S. Clermont-Ganneau wrécil z pieniedzmi
potrzebnymi do zakupu steli niewiele juz z niej zostalo. Mimo natych-
miastowej reakcji udalo mu si¢ zebra¢ jedynie 20 fragment6w, co pozwo-
lito zrekonstruowa¢ ok. 60% powierzchni plyty. Z 1100 liter orygina-

! W starozytnosci mate krélestwo sgsiadujace od zachodu z Izraelem (poprzez Jor-
dan i M. Martwe), od potudnia z Edomem i od péinocy z Ammonem.
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tu pozostalo jedynie 669°. Tak odtworzong ptyte przestono do Luwru,
gdzie mozna ogladac ja obecnie?.

Na podstawie wykonanego przed zniszczeniem odcisku tekstu Sporzg-
dzono jego tlumaczenie. Nie tyle sama plyta, ile znajdujacy sie na niej tekst
stanowi o sensacyjnosci odkrycia Kleina.

Na bazaltowej steli znajduje si¢ opis zwyciestwa kréla Moabu Meszy
nad Izraclem ok. 850 roku przed Chr. To samo wydarzenie relacjonuje 2Krl
3,4nn., wigc jest to pozabiblijne Zrédlo pozwalajace zweryfikowa¢ podane
w Pi$mie éw. informacje. Jedyne tak stare (ok. 2850 lat!), obszerne i szczego-
towe zarazem znalezisko tego typu na terenie Kanaanu.

Biblia tak opisuje wydarzenia zwigzane z rebelia kréla Meszy:

Mesza, krol Moabu, byt hodowcq trzdd i dostarczat krélowi izraelskiemu
sto tysigcy owtec i weing ze stu tysigcy baranéw. Lecz po smierci Achaba krol
Moabu zbuntowal si¢ przeciwko krdlowi izraelskiemu. W tym samym cza-
sie krol Joram wyszedt z Samarii i dokonywat przeglydu catego Izraela. Po-
drozujgc, polecit oswiadezyc Jozafatows, krélowi judzkiemu: «Krsl Moabu
zbuntowat sig przeciwko mnie. Czy zechcesz wyruszyé ze mng na wojng
przeciw Moabowi?» Odpowiedzial: «Wyruszg; ja tak, jak i ty, lud mdj, jak
1 twdj lud, konie moje, jak i twaje konier. A on jeszcze zapytal: «Ktorg drogg
wyruszymy?» Odpowiedzial: «Drogg przez pustyni¢ Edomu». Zatem wy-
ruszyli w droge: krdl izraelski, krol judzki i krél Edomu. Kiedy zas krqzyli
po drogach siedem dni, zabrakio wody dla wojska obozujgcego i bydta, ktore
szto za nimi. Wtedy krdl izraelski zawotat: «Biada! Albowiem Pan zwolat
tych trzech krolow, by ich wydaé w rece Moabus. Jozafat zas odrzekt: «Czy
tu nie ma provoka Pariskiego, bysmy przez niego mogli zapytac si¢ Pana?»

? Stela spisana jest pismem fenickim (paleohebrajskim) w jednym z dialektéw mo-
abicko-kananejskich, podobnym do jezyka hebrajskiego Ksiegi Sedziéw, Ksiag Sa-
muela czy Krélewskich. Na temat réznic pomiedzy jezykiem hebrajskim a dialek-
tem moabickim patrz: The Interpreter’s Dictionary of the Bible, Abingdon Press 1962:
tom III, 419. Bardzo ciekawy zbiér informacji o jezyku (dialekcie) moabickim,
literatury i odno$nikéw na ten temat patrz: www.creedopedia.com/topics/Mo-
abite-language?PHPSESSID=77830spb7tc2bb894g7liammh1 (dn 12.03.2007).
Na temat podobieristw i réznic pomiedzy pismem hebrajskim a moabickim patrz:
J. Naveh, ke Scripts in Palestine and Transjordan in the Iron Age, w: Near Eastern
Archaeology in the Twentieth Century: Essays in honor of Nelson Glueck, wyd. J.A.
Sanders 1970, 280.

Eksponat oznaczony symbolem AO 5066, w Muzeum Brytyjskim w Londynie

i w muzeum w Ammanie (Jordania) znajduja si¢ wierne kopie stel..
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Odpowiedzial jeden ze stug kréla izraelskiego: «Jest tu Elizeusz, syn Sza-
fata, ktory polewal wodyg rece Eliaszar. Jozafat zas powiedzial: «On ma
stowo Patiskier. Wigc krdl izraelski, Jozafat, i krol Edomu poszli do niego.
Elizeusz zas rzekt do krila izraelskiego: «Coz ja mam do ciebie, a ty do
mnie? Id% do prorokow ojca twego i do prorokéw twojej matkil> Odpo-
wiedzial mu krél Izraela: «INie! Czy Pan zwolal tych trzech krolow, aby
ich wyda¢ w rece Moabu?» Elizeusz odrzekt: «Na zycie Pana Zastgpow,
przed ktorego obliczem stojg! Gdybym nie mial wzgledu na Jozafata, krdla
Judzkiego — to ani bym na ciebie nie zwazat, ani bym na ciebie nie spoj-
rzal. Teraz jednak przyprowadicie mi harfiarza». Kiedy zas harfiarz grat
na strunach, spocze¢la na nim reka Patiska i powiedzial: «1ak mowi Pan:
Wykopcie w tym wqwozie rowy obok rowdw. Bo tak méwi Pan: Nie zo-
baczycie wiatru, nie zobaczycie deszczu, a przeciez wWGwoz ten napelni sig
wodg 1 pi¢ bedziecie wy, wasze stada i wasze bydto. Lecz jeszcze tego jest
mato w oczach Pana, poniewaz wyda On Moab w wasze rece. ZLburzycie
wszystkie miasta obwarowane i wszystkie 2naczniejsze miasta. Wytniecie
wszystkie drzewa uzyteczne. Zasypiecie wszystkie Zrodia wod. Wszystkie
zas pola uprawne spustoszycie narzucajgc kamieni». Rano wigc — w porze
skladania ofiar z pokarmow — oto naplyngla woda drogq od strony Edo-
mu, tak iz okolica wypelnita sig wodq. Kiedy wszyscy Moabici dowiedzieli
sig, ze krélowie wyruszyli, aby stoczyc z nimi bitwe, zwolali wszystkich
zdolnych do noszenia broni i stangli na granicy. Kiedy rano wstali i kie-
dy slorice rozblysto nad wodami, Moabici ujrzeli z oddali wodg czerwong
Jjak krew. Powiedzieli wige: «To krew! Z pewnoscig krélowie powycinali
si¢ nawzajem, uderzywszy jeden na drugiego. A teraz pojdimy po tupy,
Moabiel> Kiedy przyszli pod oboz Izracla, Izraelici powstali i uderzyli na
Moabitow, tak iz ci przed nimi rzucili sig do ucieczki. Oni zas szli naprzod
i bili Moabitow. Burzyli miasta. Kazdy rzucaf kamienie na wszelkie pola
uprawne, aby je nimi pokryc. Zasypywali wszystkie Zrodia wody. Wycinali
wszelkie drzewa uzyteczne. Wreszcie pozostato tylko Kir-Chareszet. Osa-
czyli je procarze i rzucali na nie kamieniami. Kiedy krol Moabu ujrzat, ze
nie moze sprostac bitwie, wzigl ze sobg siedmiuset mgzdw dobywajgcych
miecza, aby przebic si¢ do krola Edomu, lecz nie zdotal. Wtedy wzigf syna
swego pierworodnego, ktory mial po nim panowac, i zlozyt go Jako ofiarg
catopalng na murze. Wowczas wielkie oburzenie ogarnglo Izraelitow, tak
1z odeszli od niego i wrdcili do swojego kraju.
W ujeciu redaktoréw Ksigg Krélewskich powyzsza historia rozpoczela
si¢ za panowania izraelskiego kréla Omriego (ok. 885-874), ktéry podbit
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i zmusil do placenia trybutu krélestwo Moabu. Stan ten utrzymat si¢ takze
pod rzadami jego syna Achaba (ok. 873-853), mimo Ze ten poprzez udzial
w nieudanej koalicji antysyryjskiej powaznie ostabit Izraela (1Krl 22,29-40).
Jego syn i nastgpca Achazjasz (ok. 853-852) rzgdzit bardzo krétko (2Krl 1),
a po nim na tronie Izraela zasiadl mlody i niedoswiadczony drugi syn Acha-
ba — Joram (ok. 852-841). Militarna stabo§¢ Izraela oraz zamieszanie, jakie
zapanowalo po $mierci Achazjasza, dato Moabitom nadzieje na odzyskanie
niepodleglosci. Odméwili ptacenia danin, na co Joram, wiedzac, ze sam jest
za staby na stlumienie rewolty, zareagowal zawigzaniem koalicji z bratnig
Judeg (krdl Jozafat) i (przewaznie znacznie mniej bratnim) Edomem. Eks-
pedycja karna mimo poczatkowych trudnosci, zaczela przynosi¢ zamierzone
efekty, ostatecznie jednak zatrzymata si¢ pod murami Kir-Chareszet. Powod
niezdobycia miasta wyjaéniony jest w Biblii do$¢ enigmatycznie. Dla przy-
pomnienia: oburzeni zloZeniem przez kréla Mesz¢ ofiary ze swojego syna
Izraelici wrécili do kraju. Wedtug chronologii biblijnej omawiana kampania
miata miejsce pomiedzy 848 a 841 rokiem przed Chrystusem*.

Zupelnie inaczej wydarzenia te widzial krol Mesza, ktéry dumny ze
swoich zwyciestw, w szczegdlnosci tych nad Izraelem, kazal pamigé¢ o nich
utrwali¢ na bazaltowej steli dedykowanej bogu Kemoszowi i ustawil ja
w swoim rodzinnym mieécie Dibonie’.

1. Jajestem Mesza syn Kemosz [...] krél Moabu Di-
2. -bonita. Mdj ojciec krolowal nad Moabem trzydziesci lat i ja krilo-

* Datacja opisywanych na Steli wydarzeni nie jest jednoznaczna. Wedtug 2Krl 3,5
Moab odtaczyt si¢ od Izraela dopiero po $mierci kréla Achaba (czyli po roku
853). Inaczej sprawy przedstawione s3 przez Mesze. Pisze on, ze zwycigzyt syna
Omriego (czyli Achaba — patrz ww. 6-7). W nastepnych wersetach czytamy, ze
okupacja Madaby (cze¢sci Moabu — tu by¢ moze pars pro toto) trwala ,za dni
Omriego i polowe dni jego syna” razem ,czterdziesci lat”. Jesli przyjaé, ze 40 lat
nie jest tu liczbg symboliczng, pojawia si¢ problem (nie mozna jednak wykluczy¢
symbolicznego znaczenia liczby 40, ktéra w tym kontekscie moze oznaczaé po-
kolenie albo po prostu dhugi okres). Omri rzadzit w Izraelu 12 lat (1Krl 16,32),
a jego syn Achab 21 (1K1l 16,29), co razem wynosi znacznie mniej niz 40. Jesli
jednak do lat panowania Omriego i Achaba doda¢ okres rzadéw Achazjasza (ok
roku — 1Krl 22,52) i potowe lat panowania ostatniego z dynastii Jorama — czyli 6
lat daje to w sumie wiasnie 40 lat. Jesli przyja¢ taka wlasnie interpretacje datacji
ze steli Meszy, powstanie antyizraelskie miatoby miejsce w 6. roku Jorama, czyli
w 846, a wyrazenie "»° 217 nalezaloby czytaé ,synéw jego” lub ,jego potomstwo”

5 Ttumaczenie wlasne. Tekst zostat podzielony zgodnie z oryginalem na 34 wiersze.
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3.

~walem po ojcu moim. Ja zbudowalem wyzyng dla Kemosza w Karcho, swigtynig

4. poniewaz wybawil mnie od wszystkich krélow i poniewaz wywyzszyt mnie wobec

S

10.

11.

12.

13.
14.
15.
16.

17.

18.
19.

20.

21.
22.
23.
24.

25.
26.
27.

wszystkich moich wrogéw. Omr-
-1 krol Izraela uciskat Moab przez wiele dni, poniewaz gniewal sig Kemosz na zie-
-mig swojg. A jego miejsce zajgt jego syn i powiedziat: i ja bedg uciskat Moab” Za
moich dni to powiedziat [...]
ale to ja patrzylem z gory na niego i na jego dom i Izrael zostal zruynowany, zrujno-
wany na zawsze. Kiedys zdobyt Omri zie-
-mig Madaby i mieszkal w niej za swych dni i przez polowg dni swego syna, czter-
dziesci lat. Ale zmie-
-nit to Kemosz za dni moich. I odbudowatem Baal-Meon i wykopatem w nim cyster-
ne. I zbudowalem
Kiriaten. A mgzczyZni z Gad mieszkali w ziemi Atarot od wiekéw. I zbudowat dla
siebie krol I-
~zraela Atarot. I ja oblegatern miasto i zdobylem je. I ja zabitem wszystkich miesz-
karicow miasta.
Jjako ofiare dla Kemosza i dla Moabu. I przywiozlem z powrotem stamitqd oftarz
DWDH i po-
~stawilem go przed Kemoszem w Keriot i osiedlitem tam ludzi z Szaron i ludzi
z Macharit. I powiedzial do mnie Kemosz. ,idZ, odbij Nebo Izraelowi: I po-
~szedlem w nocy i walczylem przeciw niemu od switu az do potudnia. I zdo-
~bylem je i zabitem ich wszystkich: 7000 mieszkaricow i przybyszow i kobiet z mia-
sta i tych, ktdre w nim sig schroni-
-ty i niewolnic, wezesniej oblozywszy ich klgtwg poniewaz [przeznaczeni zostali]
dla Asztar Kemosz. I zabratem stamtgd naczy-
-nia Jahwe i zlozylem je przed obliczem Kemosza. A krdl Izraela zbudowat
Jahaz i przebywal w nim kiedy prowadzil wojng przeciw mnie, ale Kemosz urato-
wat mnie przed nim. I
przywiodlem z Moabu dwustu megzczyzn, wszystkich ich dowddedw 1 poprowadzi-
lem ich pod Jahaz i zdobylem je
aby przylaczyc [je] do Dibonu. [To] ja zbudowatem Kercho, palisady i mur
cytadeli i jego bramy i jego wieze. I
Jja zbudowater dom [dla] wladcy i mury zbiornikéw na wodg wewngtrz
miasta. A nie bylo w Kercho cystern. 1 powiedziatem do wszystkich mieszkaricow:
wniech kazdy uczyni so-
~bie cysterng w domu”. I wykopatem rowy dla Kercho poprzez jericow
[z] Izraela. Ja zbudowatem Aroer i ja utozylem droge w Arnon.
Ja odbudowatem Bet Bamot, bo byto zburzone. I zbudowatem Bezer, gdyz lezalo
w gruzach.

140



28. [mezczyini?] z Dibonu stangli uzbrojeni < 2> bo caty Dibon byt postuszny. 1 ja kro-
lowa-

29. fem [nad] setkami w miastach, ktore przylgczylem do kraju. Poza tym zbudowa-

30. -tem [Ma]dab¢ i Bet Diblaten i Bet Baal Meon i sprowadzilem tam |[...]

31. owiec kraju i Choronaim. Mieszkat w nim [...]

32. [...] powiedzial do mnie Kemosz: ,Zejd% i walcz przeciw Choronaim”. I zszediem

33. [...] i [mie]szkat w nim Kemosz za moich dni. [...] stamtqd

34. [.JF
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Abb, 18: Meseha-Inschnib

(rycina za: www.uni-essen.de/Ev- Theologie/courses/course-stuff/im-mesha-stele.htm,).
Na szaro zaznaczone sq fragmenty oryginalne.

¢ Fragment catkowicie nieczytelny — widoczny ciag znakéw nie daje podstaw do
rekonstrukeji teksu.
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Tekst ten odpowiada w swojej formie innym podobnym starozytnym
inskrypcjom. Zaczyna si¢ od przedstawienia wtadcy ,Ja jestem Mesza syn Ke-
mosz... krdl Moabu Dibonita...”, po ktérym nastepuje wyliczenie zwycigstw
i osiagnie¢ budowlanych w pierwszej osobie ,ja zwyciezytem, ja zbudowatem,
ja wykonatem” - z wyjatkiem tych miejsc, gdzie zastugi przypisywane s3 bé-
stwom, w tym wypadku gtéwnemu béstwu Moabitéw Kemoszowi. O warto-
Sci tej inskrypcji dla studiéw biblijnych decyduje nie jej niepowtarzalnos¢ li-
teracka, ale bardzo liczne nawigzania do postaci, nazw, sytuacji czy zwyczajéw
znanych z Ksiag Krélewskich. Dokument ten stanowi niezwykle cenny punkt
odniesienia przy weryfikacji danych biblijnych, ktérych dokonuje si¢ jednak
nie po to, zeby ,udowodni¢” czy ,zaprzeczy¢” wiarygodnosci Pisma $w., ale
aby poprzez zestawienia datowaé poszczegdlne teksty, uczy¢ si¢ hebrajskiego
sposobu opisu historii, a przede wszystkim aby zbiera¢ dane, ktére pozwalaja
pozna¢ tto powstawania Biblii, a tym samym lepiej rozumie¢ tres¢ jej przeka-
zu. Takie wlasnie, nowoczesne podejscie do tekstéw paralelnych do Biblii sta-
nowi ogromny postep w stosunku do tego, co powszechnie uprawiano jeszcze
nie tak dawno temu w §rodowiskach archeologéw i biblistéw. Obie strony za-
kladajac, ze Biblia stanowi faktograficzny zapis historii, wyszukiwaly dowo-
dy na jej ,prawdoméwnosé” lub ,niewiarygodnos$é”. Nieco wbrew intencjom
jednych i drugich, wyscig ten doprowadzit do zebrania ogromnego materiatu
badawczego, a w konsekwencji do zrozumienia niezasadnosci sporu.

Inskrypcja Meszy dostarcza nam bardzo wielu ciekawych informacji
historycznych i religioznawczych, m. in. potwierdza ona doniesienia Biblii
o lokalnej mocarstwowosci Izraela w IX wieku przed Chrystusem’. Iustracja
sity ekspansji Izraelitéw na okoliczne tereny jest takze podana przez Me-
sz¢ informacja o 7000 Izraelitéw zamieszkujacych moabickie Nebo (wraz

7 Dane te potwierdzaja takze inne znaleziska z tego okresu. Tzw. kamieri z Tel Dan
(odnoszacy si¢ do wydarzen z IX lub VIII wieku przed Chr.) donosi o domina-
cji Izraela nad Dan (ok. 200 km na péinoc od Moabu). Por. G. Athas, Zpe Te/
Dan Inscription: A Reappaisal and a New Interpretation, JSOT Supp 360; CIS 12;
Shefheld 2003. Na steli asyryjskiego kréla Salmanasara III (858-825) z opisem
bitwy pod Karkar (stela Kurth - BM 118884) czytamy, ze Achab z Izraela wysta-
wit przeciwko niemu 2000 rydwanéw oraz 10000 zotnierzy. Por. J. Borker-Klihn,
Altvorderasiatische Bildstelen und vergleichbare Felsreliefs, Mainz 1982; W. Hallo,
From Qarqar to Carchemish: Assyria and Israel in the light of new discoveries, BA
23,1960; Brad E. Kelle, What’s in a Name? Neo-Assyrian designations for the Nor-
thern Kingdom and their implications for Israelite history and Biblical interpretation,
Journal of Biblical Literature 121/4, 2002, 639-666; Smith, Assyrian sculptures,
London 1938.
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z okolicami). Jest to liczba jak na tamte czasy imponujaca. Stela Meszy we-
ryfikuje takze wiele szczeg6téw topografii biblijnej oraz w ogélnym zarysie
potwierdza znang z Biblii historie rebelii moabickiej (chociaz przedstawia
ja oczywiscie z diametralnie odmiennego punktu widzenia)®. Liczne miasta
wymienione jako moabickie w 1215-16 i Jr 48 potwierdzaja pézniejsze tery-
torialne zdobycze Moabu, a posrednio sukces rebelii Meszy’.

W kronice Meszy znajdujemy takze $lady teologii Moabitéw. Krél
stwierdza na przykiad, ze Izrael mégt uciskaé Moab, poniewaz Kemosz byt
zly na swoich czcicieli. Po pewnym jednak czasie gniew ustapit i Moabici
mogli na nowo odzyska¢ wolno$¢. Bardzo podobng koncepcje w odniesieniu
do Jahwe gtosili wiele lat pézniej np. Jeremiasz, Ezechiel czy Deuteroizajasz.
Kemosz wydaje takze polecenia polityczne — jak choéby nakaz odbicia Nebo,
ktére nastgpnie oddane jest béstwu w ofierze. Tego typu zwyczaj znany jest
takze w Biblii, 2 w jezyku hebrajskim okreslany jest jako cherem, co w prze-
kladach oddawane jest przewaznie jako Z/grwa. Nie byla to jednak klatwa
w obecnym tego stowa znaczeniu, ale po prostu jedna z form ofiar sktada-
nych béstwu. Zamiast ofiary z pojedynczych oséb, zwierzat czy jakich$ débr
— sktadano béstwu ofiarg a priori z wszystkiego, co spodziewano si¢ znalez¢
w obleganym mieécie. Taka warunkowa ofiara wydawala si¢ gwarancja asy-
stencji bostwa w czasie walki (bezposrednio zainteresowanego zyskiem ze
zwycigstwa) oraz sprawiedliwa zaplata za opieke w czasie calej kampanii.
Przykiad tego typu $lubu ofiary znajdujemy w Joz 6,17nn — gdzie jako cherem
zostalo ofiarowane Jahwe Jerycho.

8 W. Keller tak komentuje informacje historyczne odczytane ze steli: 7he Mesha-
stele adds the necessary colour to the Biblical narrative and illumines its obscurity.
The stele and the Bible agree on the decisive point, namely that the campaign ended
with the defeat of the Israelite king. The Bible describes at length the initial success
of Israel, which king Mesha passes over in silence. The unfortunate outcome of the
campaign is only briefly hinted at in the Bible, whereas the Moabite king revels in
his victory. Both are telling the truth! (The Bible as History, William Morrow and
Co. 19802, 236).

* Por. Y. Aharoni, The Land of the Bible: A Historical Geography, Westminster Press
1967, 309; oraz: D.R. Seely, A Prophet Over the Nations, w: Studies in Scripture: 1
Kings to Malachi, tom IV, Deseret Book 1993, 235-252, w szczegdlnosci strony
248n.

10 Por. tez Lb 21,2n. Wiecej na temat cherem patrz: S. Niditch, War in the Hebrew
Bible, Oxford 1993, na temat cherem strony 28-77; G.von Rad, Studies in Deute-
ronomy, London 1953, 45-59; W. Eichrodt, Theology of the Old Testament, tom 1,
Philadelphia 1961,139-141; E.W. Nicholson, Deuteronomy and Tradition, Oxford
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Przy okazji wzmianki o zdobyciu Nebo dowiadujemy sig, ze w mieScie
znajdowaly si¢ przedmioty przeznaczone do kultu Jahwe, ktére krél Mesza
kazat przetransportowaé do $wigtyni Kemosza. Przedmioty te nie pocho-
dzily oczywiscie z Jerozolimy, ale stanowily wyposazenie lokalnej swigtyni.
Nalezy pamigta, ze sanktuariéw Jahwe w krélestwie péinocnym, a takze po-
ludniowym przed reformg Jozjasza (1609) byto wiele.

Zaskakuje natomiast brak nawet najmniejszej wzmianki o ofierze cato-
palnej z nast¢pcy tronu, jaka wg 2Krl 3,27 miat ztozy¢ na murach obleganego
Kir-Chareszet jego ojciec, krél Mesza. Oburzenie, jakim zareagowali Izraeli-
ci na te ofiare, mialo by¢ bezposrednig przyczyng ich powrotu do domu. Brak
tak istotnego elementu w relacji Meszy kaze powaznie zastanowi¢ si¢ nad
wymowa takiego wlasnie zakonczenia biblijnej relacji z wojny z Moabem.
Zakoriczenia tym bardziej zaskakujacego, ze niezgodnego z zapowiedzia
zwycigstwa wygloszong przez proroka Elizeusza (...poniewaz wyda On [ Jah-
we] Moab w wasze rece. Zburzycie wszystkie miasta obwarowane i wszystkie
Znaczniejsze miasta...).

Kolejng kontrowersja, jaka wzbudza stela Meszy, s3 dwa ciagi znakéw
odczytywane przez niektérych jako ,DAWID”. Pierwszy z nich pojawia si¢
w wersecie 12. Dla przypomnienia odno$ny fragment brzmi nastgpujaco:

...1ja zabitem wszystkich mieszkaricow miasta jako ofiarg dla Kemosza 1 dla
Moabu. I przywiozlem z powrotem stamtqd oltarz (palenisko) DWDH (M17)
1 postawilem go przed Kemoszem w Keriot i osiedlitem tam ludzi z Szaron i ludzi
z Macharit.

W powyzszym kontekscie DWDH moze oczywiscie oznacza¢ DAWID,
chociaz bylaby to niespotykana pisownia z koricéwka i-. Jednak mozliwe sg
takze inne znaczenia np.: jego wuja lub ciotki (co akurat w tym miejscu nie
wydaje si¢ logiczne). Najczesciej jednak proponowane s3 dwa inne rozwia-
zania. Pierwsze z nich widzi w DWDH imi¢ béstwa Dodo z sufiksem za-
imka osobowego'!, drugie odwotuje si¢ do podstawowego znaczenia rdzenia
DWD, czyli idei umilowania, bycia bliskim, kochanym (= jego umitowanego).
W takim wypadku DWDH mogloby oznacza¢ réwniez samego Jahwe -
okreslajac go jako ,Umitowany [Izraela]”

1967,50-52; A. Soggin, Joshua, OTL, Philadelphia 1972, 97; R. Albertz, A Histo-
ry of Israelite Religion in the Old Testament Period, tom 1, Gottingen 1994, 209; M.
Weinfeld, The Ban of the Canaanites and its Developement in Israelite Law, Zion
53,1988, 135-147; P. Briks, Cherem jako klgtwa smierci, CTO 2/2005, 6-16.

1 Imig to nie jest jednak potwierdzone w innych inskrypcjach ani w Biblii.
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Imi¢ DAWID niektérzy dostrzegaja réwniez w linii 31:
aR?[Y A]M?[7 n/73]2 72 2w
Jak wida¢ fragment ten jest bardzo powaznie uszkodzony i wydaje sie,

ze thumaczenie czytelnego -M- przez ,DAWID” bytoby naduzyciem®.
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(mapka na podstawie: www?2.ida. net/graphics/shirtail/moabite.htm.
Miejscowosti wymienione na steli Meszy)

12 Inaczej A. Lemaire: Mr. Todd's suggestion to study other possible restorations is na-
tural. From the paleographic point of view, the missing letter could be almost any
Moabite letter. Howewer, there are not many north-west Semitic words in the form
““WD’. After trying to find other solutions that would fit contextually, I saw none
other than ‘[D]JWD”. Since meeting several colleagues during the last five months, none
has proposed another letter. I am waiting for any proposition of another reasonable
restoration. (BAR, Nov/Dec, p. 72).
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Inne imiona i nazwy ze steli Meszy nie budza juz tak powaznych za-
strzezeri. W wersecie 10 pojawia si¢ imi¢ Gad na okreslenie jednego z ple-
mion Izraela. W wersecie 18 zapisany zostat tetragram M JHWH — jest to
wiec najstarsza zachowana inskrypcja wymieniajaca imie Boga Izraela. Paro-
krotnie (wersety 3,5, 9, 12, 13,14, 17, 18, 19, 32, 33) pojawia si¢ takze imig
gtéwnego béstwa moabickiego Kemosz® oraz znanego z 2Krl 3,4 kréla Me-
szy, autora steli. Wspomniany jest réwniez izraelski krél Omri (wersety 4,5
i 7 —w Biblii 18 razy). Obok imion na steli pojawiaja si¢ takze znane z Biblii
nazwy geograficzne: Izrael (wersety 5,7,10-11,14,18,26), Moab (wersety 1,
2,5, 6,12, 20), Arnon, Aroer, Atarot[Bet] Baal Meon, [Bet] Bamot [Baal],
Bet Diblataim, Bezer, Dibon, Horonaim, Jahaz, Keriot, Kiriataim, Medeba
(= Madaba), Nebo, Szaron'. Jedynie dwie nazwy miejscowos$ci wymienione
na Steli (Kercho i Maharit) nie s3 nam znane z kart Biblii.

Stela Meszy dostarcza nam niezwykle ciekawego materiatu poréwnaw-
czego. Pozwala spojrze¢ na wydarzenia biblijne z zupelnie innego punktu
widzenia, pozna¢ ich tto, i w jednoznacznych na pozér opisach czy rela-
cjach dostrzec intencje autora, akcenty i przemilczenia. Wspaniale zacho-
wana historiografia Izraela zaczyna by¢ powoli uzupeiniana przez inskrypcje
spisywane przez innych $wiadkéw wydarzen. Kazde takie odkrycie jest dla
biblistéw prawdziwym skarbem.
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Ks1ApzZ MICHAE SOPOCKO REALIZATOR DZIEEA MILOSIERDZIA BOZEGO
W RELACJI $W. S. FAUSTYNY KOWALSKIE]J

S. Malgorzata Smilgin

»ON CI DOPOMOZE SPEENIC WOLE MOJA NA ZIEMI”

Jan Pawet II wynoszac do chwaly oltarzy s. Faustyng Kowalska powie-
dzial: ,Doznaj¢ dzi$ naprawde wielkiej radosci, ukazujac calemu Kosciotowi
jako dar Bozy dla naszych czaséw zycie i $wiadectwo Siostry Faustyny Ko-
walskiej. (...) Za sprawg polskiej zakonnicy to orgdzie zwigzato si¢ na zawsze
z XX wiekiem, ktéry zamyka drugie tysigclecie i jest pomostem do trzeciego.
Nie jest to oredzie nowe, ale mozna je uzna¢ za dar szczegélnego o$wiecenia,
ktére pozwala nam glebiej przezywa¢ Ewangeli¢ Paschy, aby nies¢ ja niczym
promieri $wiatta ludziom naszych czaséw. Co przyniosg nam nadchodza.,ce
lata? Jaka bedzie przyszlo§é cztowieka na ziemi? Nie jest nam dal.qe to wie-
dzie¢. Jest jednak pewne, ze obok kolejnych sukceséw nie zabraknie niestety
takze doswiadczen bolesnych. Ale $wiatto Bozego Milosierdzia, ktére Bég
zechcial niejako powierzy¢ $wiatu na nowo poprzez cl}aryzr_nat Siostry Fa.u—
styny, bedzie rozjasnialo ludzkie drogi w trzecim tysiacleciu. Jezus powie-
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