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Ks. Jan Sochon, Spor o rozumienie swiata. (Monizujgce ujecia
rzeczywistosci w filozofii europejskiej. Studium historyczno-her-
meneutyczne), Warszawa 1998, ss. 522

Nie mozna tej pozycji nie zauwazy¢ na dzisiejszym rynku filozoficznym w Polsce. Jest
to bardzo wazna publikacja ksigzkowa, ktéra zrodzila si¢ jako rozprawa habilitacyjna.
Ks. Jan Sochon, autor prezentowanej ksigzki, jest stosunkowo jeszcze mtodym (ur. 1953
r.) historykiem filozofii, polonista, poetg, krytykiem literackim, publicysta i wydawcg. Stu-
diowat filologi¢ polskg i teologi¢ w Bialymstoku oraz w Warszawie, filozofi¢ w Katolic-
kim Uniwersytecie Lubelskim. To ostatnie Srodowisko, wycisn¢lo na nim najwigksze pigt-
no. Swiadczy o tym niniejsza rozprawa, ktéra — pod wzgledem orientacji filozoficznej -
moze by¢ zakwalifikowana do kregu publikacji Lubelskiej Szkoly Filozofii Klasycznej.
Bardzo wyraZnie wida¢ w niej wplyw filozoficznych rozstrzygni¢¢ M.A. Krapca i innych
myslicieli z kregu tejze Szkoty.

W sygnalizowanej rozprawie autor przedstawit zasadniczy problem filozofii europe;j-
skiej, ktéry nazwal sporem mi¢dzy monizmem a pluralizmem. W zwiazku z tym napisat
we Wstepie: ,przedstawiam w tej ksigzce dzieje metafizyki europejskiej, ujete w aspekcie,
moim zdaniem, podstawowego a wlasciwie jedynie gtéwnego problemu, mianowicie, fak-
tu istnienia jednosci i wielosci bytéw. W nim zawierajg si¢, dostownie, wszelkie zagadnie-
nia filozoficzne, w tym szczegélnie teoriopoznawcze” (s.18). Co wigcej owe dwa gléwne
stanowiska metafizyczne zwigzane formutami monizmu i pluralizmu uznal autor za pole
wyznaczajace mozliwos¢ filozofii w ogéle. Ks. Sochofi wykazuje, ze pomigdzy nimi roz-
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grywala si¢ i wcigz rozgrywa, w mniejszym lub wiekszym nat¢zeniu, gra historyczno-
filozoficzna, spér o rozumienie rzeczywistosci. Autor zasadnie wykazuje, ze interpretacje
rzeczywistosci, jawiace si¢ w dziejach filozofii, przybieraly zazwyczaj formy monizujace
i — co charakterystyczne — wigzaly si¢ zawsze z tendencjami esencjalizujagcymi. Ambicja
autora bylo wyeksplikowanie konsekwencji monizujgcego sposobu filozofowania i uza-
sadnienie, Ze ,,monizm, panteizm oraz wszelkiego rodzaju filozofie postmodermnistyczne,
rezygnujac (a wlasciwie: wykluczajac) istnienie osobowo pojetego Boga, z ktérym czlo-
wiek moze nawiazaé personalng wi¢Z, czynig ze swiata «targowisko préznosci», nazna-
czone absurdem” (s.27-28).

Autor podzielit rozprawe na trzy czgsci. Pierwsza pt. Dwie wizje rzeczywistosci — monizm
i pluralizm, ma charakter wprowadzajacy. W dwdch rozdzialach tej czgsci autor przedstawit
kolejno kwestie zwigzane z monizmem i pluralizmem. Druga czgs¢ rozprawy, zatytulowana:
Drogi europejskiej filozofii uzasadniajgce jednos¢ swiata, obejmujaca dalszych pieé roz-
dzialéw, poswigcona jest prezentacji stanowisk monistycznych i monizujacych w filozofii
starozytnej i Sredniowiecznej. Z myslicieli starozytnych autor uwzglednia: joriczykéw, Hera-
klita, Parmenidesa, Platona i Plotyna, za$ ze Sredniowiecznych omawia najszerze) Dunsa
Szkota, Franciszka Suareza i Kartezjusza. W trzeciej cz¢sci (Panlogizm Hegla, Nieudana
proba racjonalnej syntezy rzeczywistosci, czyli filozofia poza realizmem i istnieniem) autor
omawia w dwéch obszernych rozdzialach monizujacych filozoféw czaséw nowozytnych.
Najwiecej uwagi poswig¢ca C. Wolffowi, I. Kantowi, G.W.F. Heglowi, M. HeideggerowiiJ.
Derridzie. Przemierzajac w drugiej 1 trzeciej czgsci dzieje filozofii europejskiej, autor poka-
zal, jak poczatkowy monizm ontologiczny przeksztalcil si¢ w monizm teoriopoznawczy, by
ostatecznie 0siggna¢ poziom monizmu tekstualnego, znakowo-lingwistycznego.

W konkluzji generalnej ks. Sochoni zauwaza, ze wizje monistyczne zawsze wzmacnia-
ly aprioryzm, ,,metafizyczny falsz”, i negowaly koniecznos¢ odwotywania si¢ do Boga
jako bytu transcendentnego. Dlatego tez — zdaniem autora — monizm znajduje si¢ blisko
panteizmu i ateizmu. Autor przestrzega zatem przed ,,pulapka monizmu” i opowiada si¢ za
pluralizmem bytowym, deklarujac, ze: ,,lepiej jednak istnie¢ w glebi rozpoznawalnych
metafizycznie tajemnic, niz zamykaé si¢ w ,jaskini znakéw” i w monistycznych samo-
uwielbieniach” (s. 476).

Ksigzka ks. Sochonia pomaga w rozumieniu sensu potrzeby metafizyki klasycznej oraz
ulatwia prowadzenie dyskusji z refleksja promowang dzi§ przez postmodernizm. Jej caly
klimat jest bardzo bliski klimatowi ostatniej encykliki Jana Pawta Il Fides et ratio. Z tego tez
wzgledu jest godna polecenia wszystkim, ktérzy szukaja rzetelnej prawdy o rzeczywistosci.

ks. Ignacy Dec



