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Paryz

ZAPARCIE SIE PIOTRA

Czlowiek o niepewnym spojrzeniu, rozrywany przez niepokoéj,
z reka na sercu, aby protestowaé¢ w dobrej wierze, druga reke
wyciaga, jakby chcial blagaé kobietg, ktora obserwuje go w swietle
$wiecy: to obraz Zaparcie si¢ Piotra!, namalowany przez La
Toura, po prawej stronie wielkiego malowidta przedstawiajgcego
nocng scene na dziedzincu paltacu arcykapiana. Nocne spotkanie
w stylu Caravaggia, gdzie gra swiatla uwydatnia kontrasty, ktore
zamykajg w sobie wyraz twarzy — technika szczegélnie dostoso-
wana do tego tematu: rozmyslnie wyolbrzymiona scena spotkania
Piotra i mlodej stuzacej nabiera charakteru dramatycznego, cho-
ciaz na sposéb realistyczny, wrecz banalny. Ci, ktérzy przyszli po
wiesci, graja w kosci.

Cala postawa Apostola wyraza niepokdj, jakby by! juz dreczo-
ny wyrzutami sumienia, ktére wywoluje medytacja Lez sw. Piotra,
plotna pedzla réwniez La Toura, potraktowanego w tym samym
duchu, co Magdalena zalujgca za grzechy, Piotr i Magdalena to
dwa wzory skruchy; wedlug J.-J. Surina, ,nie przestajg oni opla-
kiwa¢ swojego grzechu przez cale zycie” 2. Temat ten by} szeroko
podejmowany w epoce reformacji przez Malherbe’a i wielu innych;
jego echo slyszy sie w wielkich pasjach Bacha.

Jednak w Rawennie, w kosciele §w. Apolinarego, temat ten
jest potraktowany odmiennie. Zaparcie sie Piotra wydaje sie praw-
dziwie podobne do zdrady Judasza. W serii mozaik, ktére opowia-
dajg histori¢ Mgki, szes¢ poswiecono zdrajcom, ktérzy wydaja
Jezusa Jego wrogom: trzy Judaszowi, a ponizej nich trzy obrazy
ukazuja zaparcie sie¢ Piotra. Na pierwszym obrazie Jezus przypo-
mina kogutowi jego misje: pianie zapowiadajgce dzien... i grzech
— wielki skandal Piotra. Na nastepnym obrazie gesty rak maja
duzo do powiedzenia o zmianie postawy Apostola: jedna reka —
zlozona na sercu — zobowigzuje swiadka, druga reka — wzniesio-
na, z otwartg dlonig — podkresla przysiege, ktéra wychodzi z jego
ust. Daleka od pomniejszania stabosci przestraszonego czlowieka,
mozaika z Rawenny podkresla odpowiedzialnosé winnego, przyj;

1 Mt 26, 69-75; Mk 14, 66-72; Ek 22, 56-62; J 18, 25-27.
2 Jean-Joseph Surin, Correspondance, Paris 1966, s. 1530.
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muje wersje Mateusza i Marka, najbardziej obcigzajgcg Piotra:
,,On pocza! sie zaklinaé i przysiegac”.

Tak oto czlowiek wiary z Cezarei, apostol pierwszej chwili,
zarliwy w swoim zaangazowaniu sie, najbardziej wierny sposréd
wszystkich, ktoremu Jezus powierzy! juz Kosciol, jest tym samym
czlowiekiem, ktéry wyrzeka sie Go w momencie préby: Piotr
sklada przeciw swojemu Mistrzowi falszywe, niszczgce Go Swia-
dectwo.

W swoim komentarzu mozaiki André Frossard proponuje wy-
jasnienie uzasadniajace utrzymanie misji Piotra. Rozréznia on
,pomiedzy dwiema zdradami, ktére mogly zniszczy¢ od wewnatrz
rodzacy sie Kosciél... slabos¢ Piotra, ktéry mégt przeszkodzi¢ temu,
by chrzescijanstwo zostalo kiedykolwiek zbudowane, moc i geniusz
Zalozyciela, ktéry nie zbudowal swego Kosciola na skale, lecz na
podstawie w inny sposéb pewnej, na szczerym czlowieku, ktory
oplakuje swa slabos$¢ i zaluje bez miary” 3.

Jednak dla Joanny z utworu Péguy ta ,slabos¢” jest najgor-
szym grzechem: , Wyrzec sie, nie wyrzec sie. Jak mozna bylo
wyrzec sie Syna Bozego?” ¢ Przedluza sie gwaltowny spér miedzy
Madame Gervaise, ktora oponuje, a uparta pasterka, ktéra tworzy
ze swoich zaprzeczen litanie swietych i niestrudzenie jg przytacza,
litanie swietych, ktorzy sie nie bali, ludzi z jej kraju, wiernych
swojemu slowu: ,Mowie jedynie, Ze my, my nigdy bysmy Go
nie opuscili”.

Jako skandal albo Felix culpa, zaparcie sie Piotra nie przestaje
niepokoi¢é sumienia chrzescijanskiego; sluzy jednak raczej jako
wy jasnienie, ktére pozostaje po ,,tej”’ stronie misterium Odkupie-
nia i wymaga zastanowienia. Mozna je odczytywac¢ jedynie w kon-
tekscie Meki, w ktérej ma udzial w sensie duzo bardziej radykal-
nym, niz przypuszczalby sam Piotr kierujagcy do Pana wzrusza-
jaca prosbe: ,Panie, dlaczego teraz nie moge pd6jsé za Tobg?”
(J 13, 37). P6js¢ za Jezusem to ten motyw przewodni, ktéry wy-
znacza cale postepowanie apostola Piotra.

Epizod zaparcia sie Piotra jest zwigzany z opisem Meki, ktérej
jest integralng czescia w swojej formie i w duchu potraktowania
tematu: kryzys swiadectwa w czasie proby, doswiadczenie skru-
chy i przebaczenia dzieki dzielu Odkupienia w trakcie jego doko-
nywania sig. Odpowiedzialno$s¢ Apostola jest tym wieksza, ze
otrzymal on od Jezusa wyrazne ostrzezenie, wkrotce po zapo-
wiedzi zdrady Judasza. W czasie Uczty paschalnej Pan ,przygo-

3 André Frossard, ’Evangile selon Ravenne, Paris 1984, s, 50-51.

4 Charles Péguy, Le Mystére de la Charité de Jeanne d’Arc w: Oeu-
vTes poétiques complétes.
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towuje” uczniéw do bliskiej swej Meki, mowi o niej w SP°§6b
otwarty, wiedzac, iz oni nie moga jeszcze zrozumieé¢ préoby, ktora
czeka Tego, w ktérym Piotr rozpoznal Mesjasza. Uczen nie c}_xce
uwierzyé w przepowiednie Jezusa, pragnie odréznia¢ sie od in-
nych, ktérzy ,sie zgorszyli — scandalizesthai” (Mt 14, 29; Mt
14, 29; Mt 26, 33), wlasciwie moéwiac: ,zwatpig”’, a przenosnie:
,2Wywolujag zgorszenie”. Piotr objawia swoja wiernos¢ Jezusowi,
gotowy ,,umrzeé z Nim”, i oddaé swoje zycie. Zarozumialos¢ z jego
strony? Szalona pycha czlowieka, ktéory uwaza sie za bohatera?
Lukasz przywoluje probe, ktora wszystkich ich dosiegnie (22, 31)
— Piotra w szczegélnosci — jako kuszenie demona: ,,Szymonie,
Szymonie, oto szatan domagatl sie, zeby was przesiaé¢ jak pszenicg”.
Piotr wydaje sie nie stuchaé dalszego ciggu, a nawet samego Je-
zusa, ktéry zapewnmia go o swojej modlitwie, ,zeby nie ustala
twoja wiara”. Tekst ten nalezy powigza¢ z ostrzezeniem z Getse-
mani: ,,Mddlcie sie, abysScie nie ulegli pokusie”. W wersji Jano-
wej, naznaczonej smutkiem zapowiedzianego rozstania, Piotr u-
przedza niedoméwienia Jezusa, ktéry zachowuje swojg tajemnice;
chce i$¢ za Nim natychmiast, jest gotowy wyrzec sie zycia dla
swego Mistrza. Jego impulsywna, zarliwa natura, jego nieco slepa
odwaga przejawiaja sie w odpowiedziach. Piotr ofiaruje swoje
zycie — jedynie w slowach. Wydarzenie go zdemaskuje... i, byé¢
moze, doprowadzi do odkrycia tego, co bylo ukryte w slowach
Jezusa.

Stlowa klamstwa, spojrzenia prawdy

Scena zaparcia sie jest umiejscowiona w palacu arcykaplana
Kajfasza, gdzie Jezus bedzie pilnowany, przestuchiwany. W srod-
ku zamieszania Piotr, sam lub w towarzystwie jednego ucznia,
szed! za Nim ,,z daleka”, na odleglo$¢: to malo i duzo z uwagi na
panike, jaka zawladnela wszystkimi innymi.

Piotr i Jezus znajdujg sig¢ zatem na tym samym miejscu: dwie
sceny przepytywania zostaly potraktowane réwnoczesnie. Nalezy
zwréci¢ uwage na te korelacje miedzy tym, co dzieje sie u gory
(ukazane jako posiedzenie Sanhedrynu), pilnowaniem i przestuchi-
waniem Jezusa, a tym, co dzieje si¢ na dole, na dziedzincu, ocze-
kiwaniem i niby-przestuchaniem Piotra. Czy nalezy widzieé¢ w tym
che¢ przeciwstawienia, poprzez por6éwnanie, $wiadectwa Pana
swiadectwu Jego ucznia? U Marka i Mateusza znaleziono pseudo-
martyroi, falszywych Swiadkow, aby upokorzyé¢ Jezusa, podczas
gdy to Jego wiasne slowa, Swiadectwo prawdy, Go skazujg. Piotr
natomiast, falszywy Swiadek, zdradza sie sam, zdradza jac.
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Jest to nocna scena, ktérej napietg atmosfere, niepokojaca dla
Apostola, ktory grzeje sie przy ogniu, sam wsrod ciekawskich,
staral sie oddaé La Tour. Jest to chwila, w ktérej ksigze ciemnosci
,przesieje” swoja ofiare, wslizgujac si¢ w ciemnos$¢ zimnej nocy,
wykorzystujgc zmeczenie i niepok6j Apostola, ktoére czynig go
bezbronnym. Piotr znalazl sie w pulapce spojrzen, ktére kieruja
sie na niego w Swietle ognia, spojrzen stuzgcej, ktoéra obserwuje
go i rozpoznaje. Temat widzenia, idousa, zosta je dopelniony emble-
Po, patrzemem W oczy, atenizo, utkwionym wzrokiem, potepiaja-
cymi spojrzeniami i decydqucym potwierdzeniem swmdka (sluza,-
cego arcykaplana, zranionego w Getsemani): ,,Czyz nie ciebie wi-
dzialem razem z nim w ogrodzie?”. Presja jest nie do zniesienia
dla Piotra, ktéry na prézno usiluje odpowiada¢ przeczgco na py-
tania, ktére s3 mu zadawane trzy razy i ktoére chcg oglosi¢c go
uczniem Nazarejczyka; ,I ty jestes jednym z nich”; I ten byt
razem z Nim”. Piotr zaprzecza: ,Nie jestem”, zrywajgc swymi
stowami wszelki zwigzek z Jezusem: , Nie znam tego czlowieka”.
Przepelniony lekiem, rozgoryczony, przysiega, zlorzeczy (anathe-
matizo, to znaczy: ,abym byl przeklety, jesli klamie”). Piotr
klamie jednak zle: zbyt gorliwie; jego upieranie sie jest wiec po-
dejrzane, slowo, ktére wyrwato sie z jego ust, zdradza go: ,,Aléthos
(zaprawde), Ten jest Galilejczykiem”.

Claudel nie ma dla niego litosci: ,,Poslucha]me go, tej oflary
stuzacych, ktéry betkocze pod nosem klamstwa i bluznierstwa” 3.
W tej grze prawdy i falszu, w ktérej Szatan okazal sie mistrzem,
Piotr sie pogubil, wpadl we wlasng pulapke.

Mamy jednak spojrzenie, ktére Pan przenosi na niego, kiedy
ten sie odwraca. Kogut wlasnsie zapial. Wewnatrz, czy nie, spoj-
rzenie Chrystusa dosiega Apostola, ktdrego sobie wybral, te za-
blakang owce, Apostola, ktérego nieustannie szukat w swojej mo-
dlitwie w bolesnych godzinach przed Meks. Spojrzenie prawdy,
ktére zawstydza Piotra.

Kogut i lzy

,,Jeszcze tej nocy, zanim kogut zapieje, trzy razy si¢ Mnie
wyprzesz”’ (Mt 26, 34). Przepowiednia Jezusa sie sprawdzila. Do
uszu Piotra dociera jednoczesnie echo gloséw, ktére go oskarzaja:
glos Chrystusa, ktéry ma jeszcze w pamieci, ktamliwe stowa, ktore
plamig jego usta, pianie koguta. Czy nalezy w tym widzie¢ tragicz-
ny sygnal, ktéry przypomina mu jego wine, te niewymazywalng

5 Paul Claudel, Le Poete et la Bible, t. 1, Paris 1998, s. 678.

23



MARIE-THERESE BESSIRARD

wine winnego skazanego na rozpacz? Czy Chrystus mialby az .tak
pognebi¢ Piotra, by zdruzgotaé go w nicosci jego pychy? A Pmtr_
bedzie plakal ze zmartwienia, kurczyé¢ sie bedzie w jalowym zalu?
. Wyszedl na zewnatrz i gorzko zaplakal”. Tekst jest powsciagliwy
i pozostawia miejsce na cisze. Na temat skruchy Piotra Glosa ma
niezdecydowane zdanie: przebaczenie nalezy do Pana, w bliskosci
spotkania z grzesznikiem.

Trzeba zatem wréci¢ do koguta, tego ptaka, ktéry zapowiada
dzien. Wedlug tradycji potrafi on oddziela¢ rodzacy si¢ dzien od
ciemnosci i kazdego ranka jego pianie wyzwala dusze uwigzione
w nocnych niepokojach., Z pewnoscig Jezus liczyt na niego, chcac
otworzy¢ oczy Piotrowi. Ile wazy jego grzech w spojrzeniu Pana?

W koncu negujgcy pozalowal, placzgc, zbrodniczego stowa,
ktéoremu pozwolil wyjs¢ ze swoich ust, zachowujac niewinnosé
w sercu i wiare w duszy” 8. Wydaje sie, iz poeta Prudencjusz wy-
korzystuje odwaznie poglad Augustyna, ktéry w Contra menda-
cium 7 przeciwstawia slownemu zaparciu sie Piotra wiare, ktora
zachowal on w sercu: ,,Dlaczego méwi on na przekér Prawdzie,
ktéra panowala w jego duszy, i karze tak gorzkimi izami klam-
stwo, ktore wyszlo z jego ust? Czy nie dlatego, ze widzial, jak
ogromna byla jego zbrodnia, krzyczal z glebi serca, aby znalez¢
sprawiedliwosé¢, ale nie wyznal tego glosno, aby zostaé ocalonym?”
Augustyn ma racjg, zwracajac uwage na rozdzwiek miedzy ser-
cem a ustami, na tym polega wlasnie grzech: to $miertelne pe-
kniecie, ktére niszczy zaréwno przedmiot $wiadectwa, jak i tego,
ktéry je sklada. Tak jest w przypadku Piotra, jezeli nawet jego
wiara, wystawiona na probe przez spojrzenie cierpigcego Mesjasza,
nie zachwiala sie. Usta musza takze zosta¢ oczyszczone rozzarzo-
nym weglem proroka, aby unikng¢ ,,wymkniecia” sie stow, ktore
zabijajg blizniego: slowo, dar Stowa, wymaga uwagi. Gdy stalo
si¢ jasno, Piotr, §wiadomy swego grzechu, gorzko zaplakal. Dwa
dni ciszy i nieobecnosci: Jezus schodzi do piekiel, aby uwolnié
uwiezione dusze. Placzacy Piotr pogragza si¢ w samym sobie, aby
odnalez¢ Obecnos¢, ktora wyrywa go z grzechu.

Piotrze, milujesz Mnie? Od zaparcia sie do meczenstwa

»A jednak Piotr i Jan biegng do grobu, a Jan przybywa
pierwszy”.

6 Prudencjusz, Cathemerinon, Le Livre des heures, Paris 1972.
7 Augustyn, Contra mendacium, w: Bibl. august, t. 2, Paris 1927.
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W tym fragmencie ze Streszczenia 2zycia Jezusa Chrystusa®
nieokielznany styl Pascala przelamuje fraze i pozostawia puste
miejsce, czas do rozmyslania nad tym przelomem w Zyciu Piotra...
i nad jego , powrotem”. , A jednak”: ciezar przesilenia i wybaczo-
nego grzechu nie przeszkadza mu biec do grobu.

Jednak w ostatnim spotkaniu Piotra ze zmartwychwstatym
Jezusem Jan (21, 15-20) przybiera powazny ton powscigganej
emociji, aby przywola¢ odnaleziong relacje¢ miedzy Mistrzem i Jego
uczniem. Trzy zadane pytania zmazujg potréjne wypytywanie
podczas zaparcia sie Piotra. Zostaje zerwana zastona, jesli chodzi
o przepowiedziang juz misje: jest to zapowiedz meczenstwa w od-
rzuceniu i opuszczeniu. Jezus nie zgda od Piotra wyznania wiary,
ale potwierdzenia jego osobistego zaangazowania sie jako $wiadka,
zaangazowania milosci, ktéra jest mu ofiarowana. Czy Piotr jest
gotowy do odpowiedzi?

Jezus zadaje pytanie bez ogrédek: ,,Szymonie, synu Jana, czy
milujesz Mnie wiecej anizeli ci?”’ Pytanie pozwala przeniknaé
intencje Mistrza, usprawiedliwi¢ wybor Piotra do przyszlej misji.
Wydaje sie wprowadza¢ rywalizacje z innymi uczniami, lecz Piotr
zdaje sie nie szukaé¢ pierwszego miejsca. Zmienil sie: nie mowi
juz ,,ja” w odpowiedziach, ktére trzykrotnie padajg na pytanie
pierwsze, to jedyne, jakie Jezus ma mu do zadania, ale w termi-
nach, w ktérych niuans (dyskutowany przez egzegetdéw) rozréznia
pomiedzy agapas — kochaé¢ jak Boég, a philo — kochaé¢ jak czlo-
wiek (to Piotr mowi). Apostol niepokoi sie powtarzaniem tych
samych pytan, ktére wydaja sie podawa¢ w watpliwosé¢ jego od-
powiedzi. Jezus pragnie ,,tak”, ktore bedzie ,tak’: swiadectwo,
o ktérym mysli, wymaga bezpowrotnego oddania sie ucznia, calko-
wicie poddanego woli Bozej. Wlasnie o tym chce zapewni¢ Piotr
w swoich odpowiedziach: ,Panie, Ty wiesz, ze Cie kocham”, Nie
moéwi w swoim imieniu, odkryl, ze jedynie Chrystus w $Swietle
swojej milosci moze go pozna¢ i objawi¢ jemu samemu. To odnie-
sienie do wiedzy danej przez Jezusa podkresla wymaganie $wia-
dectwa: zar Milosci, ktéra zobowigzuje do stuzby Prawdzie.

Ale skad wynika ten wybér Piotra na pasterza po zniewadze
zaparcia sie? Zabligkana owca ma pas$¢ inne owce? Jezeli jego
milos¢ jest wieksza, to znaczy, ze diuznikowi odpuszczono naj-
wigkszy dlug; a obfitos¢ laski ktorg przyniosto mu wybaczenie
grzechu, sprawita, ze narodzil sie w nim poryw milosci bez miary,
dzialanie laski przez cale zycie. Jemu, ktéry zostal ,rozgrzeszony”,

8 B. Pascal, Abrégé de la Vie de Jésus-Christ, w: Oeuvres complétes,
t. 3, Paris 1991.
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bedzie dana moc rozgrzeszania w imie Chrystusa. Odwaga i Zarli-
wosé Piotra, przemienione przez dar calkowitego przebaczenia,
uczynig z niego swiadka, meczennika, ktérego zapowiadajg ostatnie
stowa Jezusa. To juz nie Piotr prosi, ale Jezus wola: , PéjdZz za
Mna!”

Mowiac o ,swiadkach, ktérzy przypieczetowujg swojg krwig to
Swiadectwo (Stowa) i ktorzy przechodzg prosto od swej ofiary do
chwatly”, L. Bouyer pokazuje, ze w Apokalipsie sw. Jana ,,jestes-
my w trakcie dokonywania sie przejscia od stowa martyria
w og6lnym sensie Swiadectwa do Scislego sensu slowa meczennik”.
Przez to , Jeruzalem niebieskie, przeznaczone do zejscia w chwale
z nieba na koncu czaséw, buduje sie na ziemi w historii, ktora
konczy toczy¢ sie dzisiaj” ®.

ttum. Aldona Fabis

9 Louis Bouyer, La Bible et ’Evangile, Paris 1951.
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