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1. WPROWADZENIE

Kazdy czltowiek odczuwa naturalna potrzebe i powinno$¢ zachowania czegos
w tajemnicy zwlaszcza wtedy, gdy poznana prawda ma dla niego szczegdlna
wartos¢. Dziatajac w wolnosci i prawdzie moze te tajemnice przed kims ujawnic
lub ja komu$ powierzy¢. Jednak dzieje si¢ to tylko zazwyczaj na plaszczyznie
ludzkiego, niemal catkowitego i wzajemnego zaufania. Cztowiek okresla takie
wymagania jako konieczne w odniesieniu nawet do naturalnej tajemnicy, ktora
jest istotnym elementem codziennego funkcjonowania osoby ludzkie;j, jej uczci-
wosci oraz miarg wiarygodnos$ci i szlachetno$ci cztowieka. Naruszenie poszcze-
golnych elementow powierzonej prawdy staje si¢ bezposrednig przyczyna ze-
rwania przyjazni, rodzi nieufnos¢, a nawet poglebia awersj¢ wobec poszczegolnych
0s0b.

Natomiast tajemnica spowiedzi jest to najbardziej szczeg6lny rodzaj tajem-
nicy absolutnej, ktéra przede wszystkim najbardziej zobowiazuje spowiednika.
Jest on bowiem pierwszym i bezposrednim swiadkiem tego, co konkretna osoba
ludzka powierza Bogu w akcie sakramentalnej czynno$ci. Tajemnica ta zobo-
wigzuje kaptana nie tylko do zachowania catkowitego 1 zdecydowanego milcze-
nia na temat prawdy poznanej 1 powierzonej Bogu w czasie spowiedzi, ale row-
niez 1 w takim wymiarze, Ze kaptan nie moze osobiscie skorzysta¢ w zaden sposob
z tego, co ustyszal podczas celebrowania sakramentu pojednania. Zatem ozna-
cza to, ze prawda wypowiedziana w akcie sakramentalnej spowiedzi nie moze
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by¢ ujawniona przez spowiednika ani za pomocg stow, znakéw, ani tez jego
postgpowania’.

2. HISTORYCZNE WSKAZANIA DLA ZACHOWANIA
TAJEMNICY SPOWIEDZI

Kosciot od poczatku podkreslat potrzebe zachowania tajemnicy spowiedzi.
Grzesznik w starozytno$ci chrzescijanskiej podejmowal wprawdzie publiczna po-
kute, cho¢ samo wyznanie win najprawdopodobniej miato miejsce tylko przed pre-
zbiterami. Juz sama decyzja o podjeciu pokuty wiazala si¢ z gotowoscia cztowieka
do tego, by przyjac¢ od wspolnoty swego rodzaju napigtnowanie spoteczne, szcze-
gblnie za popelnienie grzechu cigzkiego. W tym okresie bowiem powszechnie bylo
wiadome, ze za grzechy lekkie raczej nikt nie podejmowal religijnej pokuty?. Podje-
cie pokuty publicznej nie bylo warunkowane koniecznos$cig objawienia wspolno-
cie grzesznych czynow penitenta, cho¢ historia przekazala, ze zdarzaly si¢ proby
przymuszania pokutnikéw do publicznej pokuty i wyznania swoich win, co byto
zdecydowanie przeciwne tzw. regule apostolskiej, do ktoérej odwolywal si¢ w 459
roku Leon I w liscie do biskupow Kampanii®. Kiedy od IX wieku Kosciot przyjat
powszechnie praktyke spowiedzi usznej, to wowczas zdecydowanie i wyraznie po-
uczal o potrzebie zachowania dyskrecji w tej sprawie i wymagat od kaptandw re-
alizacji obowiazku zachowania tajemnicy spowiedzi. Prawnie zostato to usankcjo-
nowane w czasie obrad Soboru Lateranskiego IV (1215). Ojcowie tego Soboru
postanowili: ,,Niech [kaplan] bezwarunkowo wystrzega sig, by stowem czy zna-
kiem lub innym sposobem nie zdradzit pod jakim$ wzgledem grzesznika. Jesli zas
bedzie potrzebowal roztropnej rady, niech ostroznie si¢ poinformuje, bez wskaza-
nia osoby. Kto by bowiem odwazyt si¢ wyjawi¢ grzech wyznany sobie w sadzie
pokuty, ten nie tylko powinien by¢, jak nakazujemy, zlozony z kaptanskiego urze-
du, ale takze zamknigty w surowym klasztorze dla czynienia pokuty az do $mier-
ci”*. Prawodawca w pdzniejszej historii przypominatl w swoim nauczaniu uprzed-

! Por. H. Noldin, Summa theologiae moralis, Oeniponte 1902, t I11, s. 462-479; por. A. Drozdz,
Sakrament pojednania z Bogiem i KoSciolem, Teologia moralna szczegotowa, Taméow 1994, s, 113.

2 Por. A. Marcol, Pokuta i sakrament pokuty, Opole 1992, s.126.

3 ,Nakazujg na wszelki sposob usunag¢ takze t¢ zuchwalta nowosé przeciwna regule apostolskiej,
na ktora, styszg, niektorzy sobie pozwalaja. Chodzi o to, zeby przy pokucie nie zada¢ od wiernych
glosnego odczytania grzechow spisanych na kartce, podczas gdy wystarczy wyjawic je samym tylko
kaptanom na sekretnej spowiedzi” Breviarum Fidei, V11, 434; por. A. Mlotek, Powrot do Ojca.
Wokol chrzesciajnskiej idei pojednania i pokuty, Wroctaw 1999, s. 85-98; A. Marcol, Pokuta i sa-
krament pokuty, s. 127.

4 Breviarum Fidei, VI, 436.
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nio przyjete zobowiazania, a postawa wielu megczennikoéw dowodzi, ze od wierne-
go zachowania tej tajemnicy nikt i nic juz wtedy nie mogt dyspensowaé’.

3. KODEKSOWE ROZROZNIENIE W ZAKRESIE ZOBOWIAZAN
DO ZACHOWANIA TAJEMNICY

Obecnie prawodawca ko$cielny w tre$ci kanonu 983 wyraznie odroznia tajem-
nice sakramentalnq (sacramentale sigillum) od obowiazku zachowania tajemnicy
spowiedzi (secretum servandi). Tak wigc tajemnica sakramentalna, jako pierwszy
1 najistotniejszy obowiazek szafarza, jest nienaruszalna, dlatego kodeks wyraznie
zakazuje spowiednikowi dopuszczenia si¢ zdrady, nawet tylko czg¢§ciowej, osoby
i wyznanych tresci dotyczacych penitenta®. Natomiast druga powinno$¢ jest obo-
wigzkiem spoczywajacym na tlumaczu, a takze na wszystkich innych osobach,
ktore w jakikolwiek sposob zdobyly wiadomosci ze spowiedzi $wigtej, dotyczace
grzechéw osoby spowiadajacej si¢’. Chodzi wigc o ludzi, ktorzy wyrazili zgode na
uczestniczenie w indywidualnej celebracji sakramentu pokuty danego penitenta
jako thumacze, jak rowniez o tych, ktorzy mogli cho¢by przypadkowo staé si¢ $wiad-
kiem wyznania jakiego$ grzechu, np. W czasie spowiedzi 0sob stabo styszacych.
Pozyteczne wigc bgdzie blizsze wyjasnienie okolicznosci zachowania tej sakra-
mentalnej tajemnicy, jak rowniez wskazanie na obowigzek dochowania tajemnicy
spowiedzi.

4. TAJEMNICA SAKRAMENTALNA JEST NIENARUSZALNA

Kosciot z przekonaniem deklaruje nienaruszalno$¢ sakramentalnej tajemnicy.
Zatem gwarancje ze strony Kosciota pozwalajg calkowicie ochroni¢ tg prawde,
ktora cztowiek powierzyt Bogu w sakramencie milosierdzia i pokuty, w sakramencie
powrotu do Ojca®. Warto podkresli¢, iz KosSciolowi nieustannie towarzyszy $wia-
domosc¢ tego, Ze czesto istotnym motywem bezposrednio warunkujacym podjecie
osobistej decyzji o pojednaniu z Bogiem 1 wspdlnota jest wlasnie wiarygodno$¢
skutecznego zabezpieczenia i nienaruszalno$ci wyznanej prawdy sumienia. Dlate-
go zachowanie tajemnicy sakramentalnej przez spowiednika stanowi niezwykle

5 Por. Instrukcje Sw. Oficjum z dnia 9 lipca 1915 r. przeciwko wszelkim niedyskrecjom, jak
rowniez Normy dla zachowania tajemnicy spowiedzi w listach kierowanych do Penitencjarii. Por.
AAS 27 (1935) s. 62 nn.; Por. A. Marcol, Pokuta i sakrament pokuty, s.127; por. A. Mlotek, Powrot
do Ojca. Wokdl chrzescijanskiej idei pojednania i pokuty, s. 106-111.

¢ Nie wolno spowiednikowi stowami lub w jakikolwiek inny sposob i dla jakiejkolwiek przy-
czyny w czymkolwiek zdradzi¢ penitenta”. KPK, kan. 983 § 1.

7 Por. KPK, kan. 983 § 2; Por. L. Gerosa, Prawo Kosciofa, Poznan 1999, s. 218.

8 Por. A. Mlotek, Powrot do Ojca. Wokot chrzescijanskiej idei pojednania i pokuty, s. 7.
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powazny obowiazek natozony na niego przez Kosciot oraz §wiadomie przez niego
przyjety w chwili udzielania §wigcen 1 od tego momentu realizowany. W celu cal-
kowitego zapewnienia deklarowanej nienaruszalnos$ci, tajemnica sakramentalna
obejmuje nie tylko wyznane grzechy, lecz takze to wszystko, co z racji spowiedzi
zostato powiedziane spowiednikowi. Dlatego kaptanowi postugujacemu w sakra-
mencie pojednania, nie wolno zdradza¢ same;j tresci wyznania penitenta ani za
pomoca stow, ani gestow lub w jakikolwiek inny sposob 1 z jakiejkolwiek przy-
czyny’ To, ze tajemnica sakramentalnej spowiedzi jest nienaruszalna oznacza, iz
nikt od niej nie moze dyspensowac'®. Spowiednik nie moze tej tajemnicy naruszy¢
nawet dla ochrony wiasnego zycia lub zycia innych oséb. Zobowiazanie do zacho-
wania tajemnicy sakramentalnej jest rowniez nadal aktualne po $mierci penitenta.
Warto przypomnie¢, ze zobowiazanie kaptana do zachowania tajemnicy sakra-
mentalnej jest tak absolutne, ze musi on zachowac sekret nie tylko wobec osob
postronnych, ale takze wobec samego penitenta poza ta sama spowiedzig, a wigc
nawet wtedy, gdyby spowiednik chcial je wyjawi¢ w innym czasie dla dobra peni-
tenta'!. Tak wigc jest to tajemnica absolutna, nie dopuszczajaca wyjatku, nawet —
zgodnie z nauka $w. Tomasza — dla najpowazniejszych racji. Poniewaz jednak shi-
zy przede wszystkim penitentowi, to ten ostatni moze poza spowiedzia rozmawiaé
ze spowiednikiem o przedmiocie spowiedzi. Niektorzy moralici twierdza, Ze jest
to wowczas dla spowiednika upowaznienie do uzycia tu i teraz wiedzy z konfesjo-
nalu, dotyczacej problemow tylko tego penitenta, lecz juz nie pdzniej i poza tym
spotkaniem!'2, Tajemnica sakramentalna obowiazuje kaplana nie tylko w okolicz-
nosciach poza spowiedziga penitenta, lecz takze w czasie innej spowiedzi. Oznacza
to, ze w zadnych warunkach nie moze nastgpowa¢ wymiana wiadomo$ci mig¢dzy
réznymi spowiednikami, nawet wtedy, gdyby ktos uwazal, Ze sama materia jest
malo istotna albo osoba penitenta jest dla kaptana nieznana. Nienaruszalnos¢ ta-
jemnicy sakramentalnej domaga si¢ od spowiednikow bardzo powaznego uszano-
wania i1 zachowania zasady tzw. Zawsze zamknietych drzwi. W przeciwnym razie
drzwi chocby tylko lekko uchylone to juz otwarte drzwi, a tym samym nienaruszal-

? Por. KPK, kan. 983 § 1.

10 Kosciot jasno okreélil, iz ,,tajemnica sakramentalna jest nienaruszalna; dlatego nie wolno
spowiednikowi stowami lub w jakikolwiek inny sposob i dla jakiejkolwiek przyczyny w czymkolwiek
zdradzi¢ penitenta” KPK, kan. 983 § 1; Jeszcze blizszych okreslen uzyto w sformulowaniu: ,,7a-
Jemnica spowiedzi jest nienaruszalna. Spowiednik powinien pilnie troszczy¢ sig o to, by ani slowem,
ani znakiem, ani w jakikolwiek inny sposob i dla jakiejkolwiek przyczyny w niczym nie zdradzic pe-
nitenta” KKKW (Kodeks Kanonéw Kosciotow Wschodnich), kan. 733 § 1; Por. L. Adamowicz,
Wprowadzenie do prawa o sakramentach swietych wedlug Kodeksu Prawa Kanonicznego oraz Ko-
deksu Kanonow Kosciolow Wschodnich, Lublin 1999, s. 158-160.

'I'Por. A. Drozdz, Sakrament pojednania z Bogiem i z Kosciolem, s. 114.

12 Por. A. Marcol, Pokuta i sakrament pokuty, s. 128.



PRAWNA OCHRONA TAJEMNICY SPOWIEDZI 157

nos¢ tak w wymiarze wewngtrznym, jak i zewngtrznym nie zostanie zachowana,
a sama tajemnica naruszona.

5. KONSEKWENCJE KANONICZNE NARUSZENIA
TAJEMNICY SAKRAMENTALNE)J

Z prawnej i moralnej nauki Kosciota jasno wynika, ze spowiednik jest bez-
wzglednie zobowiazany do zachowania tajemnicy sakramentalnej. Obowiazku tego
nie moga warunkowac nawet szczego6lne fakty i okolicznos$ci, w ktorych penitent
uzyskat rozgrzeszenie, lub tez kiedy kaptan nie mogt mu udzieli¢ absolucji sakra-
mentalnej. Stad rowniez sam fakt udzielenia rozgrzeszenia lub jego wstrzymania
jest objety ta sakramentalna tajemnica'.

Naruszenie tajemnicy sakramentalnej zawsze stanowito jeden z najci¢zszych grze-
chow szafarza sakramentu Bozego milosierdzia. Jest to nie tylko moralne wykrocze-
nie kaplana lecz rowniez najpowazniejsze kanoniczne naduzycie — przestgpstwo.
Dlatego spowiednik bezposrednio naruszajacy tajemnicg sakramentalng, a wigc
wprost, zostaje ukarany najcigzszymi sankcjanr kanonicznymi, z istoty ktorych wy-
ptywa zawsze konieczno$¢ odniesienia si¢ do Stolicy Apostolskiej w cetu ich uchy-
lenia'4. Prawodawca, zgodnie z trescia kanonu 1388 §1, przewiduje za taki czyn eks-
komunike latae sententiae, zarezerwowana dla Stolicy Swiqtej, natomiast za posrednie
naruszenie tajemnicy sakramentalnej, a takze za jakiekolwiek naruszenie tajemnicy
spowiedzi, wspomniany kanon przewiduje mozliwo$¢ natozenia sankcji kanonicz-
nej ferendae sententiae, nie wykluczajac ekskomuniki'®>. Wykroczenie naruszenia
tajemnicy spowiedzi — w wymiarze kanonicznym jak i moralnym — wystepuje wow-
czas, gdy kaptan §wiadomie i dobrowolnie wskazuje i ujawnia osobe penitenta, 2dy
ujawnia jego konkretny grzech lub okolicznosci grzechu, a wigc materig zastrzezona
tajemnicg sakramentu pokuty. Naruszenie tajemnicy sakramentalnej jest zawsze grze-
chem $miertelnym, a spowiednik — jak juz wskazalisSmy — popada w ekskomunikeg
zarezerwowang dla Stolicy Apostolskie;.

13 Por. KPK, kan. 983 § 1; por. L. Gerosa, Prawo Kosciola, s. 218-219.

14 Spowiednik, ktory narusza bezposrednio tajemnice sakramentalnq, podlega ekskomunice
wiqzqcej mocq samego prawa, zastrzezonej Stolicy Apostolskiej. Gdy zas narusza jq tylko posrednio
powinien byc ukarany stosownie do ciezkosci przestepstwa”. KPK, kan. 1388 § 1. Dyscyplina kano-
niczna dla Kosciotdw Wschodnich jest inna, bowiem w zwiazku ze zniesieniem kar latae sententiae
utrzymano grzechy zastrzezone. Stad ,,Stolicy Apostoiskiej jest zarezerwowane rozgrzeszenie z na-
stepujqcych grzechow: 1- bezposrednie naruszenie tajemnicy spowiedzi [...] KKKW, kan. 728 § 1,
nr 1. Tak wigc ,.Spowiednik, ktory naruszyl bezposrednio piecze¢ sakramentalnq, powinien zostac
ukarany ekskomunikq wiekszq, z zachowaniem kan. 728 § 1 nr I; jesli w inny sposob te tajemnice
zlamal, powinien zosta¢ ukarany odpowiedniq karq”. KKKW, kan. 1456 § 1.

15 Por. KPK, kan. 1388 § 1; Por. L. Gerosa, Prawo Kosciofa, s. 218.
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Przyczyna posredniego naruszenia tajemnicy sakramentalnej jest zwykle lek-
komy$Ino$¢ i naiwne przekonanie szafarza, ze przez swoje czynnosci nic zlfego nie
czyni. PoSrednia zdrada tajemnicy spowiedzi moze nastapic¢ przez stowa, gesty,
znaki, czyny, ktore shuchajacym ($wiadkom kaptanskiego dziatania) moga zdecy-
dowanie utatwi¢ rozpoznanie penitenta 1 wyznanych przez niego grzechow, jak
rowniez kiedy osoba shichajaca rozpoznaje elementy wyznawanej przez siebie
materii grzechow, bowiem ten kaptan byt jej spowiednikiem. Jest to postawa groz-
na, bowiem na skutek braku szacunku ze strony kaplana do prawdy powierzonej
Bogu przez penitenta, moze zrodzi¢ si¢ w tym ostatnim brak zaufania do urzg¢du
spowiednika i sakramentu. Moze réwniez ulec zniszczeniu przekonanie o potrze-
bie zachowania absolutnej nienaruszalnosci tajemnicy spowiedzi. Posrednia zdra-
da tajemnicy spowiedzi ma rowniez miejsce wtedy, gdy po odbytej spowiedzi
zmieniaja sie codzienne i osobiste relacje pomigdzy spowiednikiem a penitentem,
co moze przyczynic sig, zwlaszcza w matym lub zamknigtym srodowisku, do po-
wstania negatywnej opinii o korzystajacym z postugi sakramentalnej. Zaréwno
bezposrednia, jak i posrednia zdrada tajemnicy spowiedzi, tak w odniesieniu do
samego penitenta, jak i wobec innych osob, zawsze narusza wprost swigtos$¢ 1 god-
no$¢ Chrystusowego sakramentu pojednania z Bogiem i z Kosciotem'é, co moral-
nie kwalifikuje si¢ jako popelnienie grzechu $miertelnego.

6. OCHRONA NIENARUSZALNOSCI TAJEMNICY SAKRAMENTALNE]
I TAJEMNICY SPOWIEDZI

Wiemy juz, ze zachowanie tajemnicy spowiedzi obowiazuje rowniez penitenta,
ttumacza oraz wszystkie inne osoby, ktore w jakikolwiek sposob uzyskalty wiado-
mosci o tresci spowiedzi'”. W tym miejscu warto przytoczy¢ stanowisko Kosciota
wobec tych ludzi, ktorzy checa przy pomocy réznych srodkéw technicznych zreali-
zowa¢ swoj niegodny zamyst, aby z premedytacja doprowadzi¢ do ujawnienia ta-
jemnicy spowiedzi, np. przez publikacjg zapisanych tresci. Dlatego Kongregacja
Nauki Wiary w celu ochrony $wigtosci sakramentu pokuty oraz dla obrony praw
szafarzy 1 wiernych chrzescijan zwiazanych z tym sakramentem, praw dotycza-

'$ Por. S. Witek, Sakrament pojednania, Warszawa — Poznan 1979, s. 196; por. A. Marcol,
Pokuta i sakrament pokuty, s. 126-132; por. A. Drozdz, Sakrament pojednania z Bogiem i z Koscio-
fem, s. 123-133; por. 1. S. Platek, Sprawowanie sakramentu pokuty i pojednania, Czgstochowa 1996,
s. 241-248.

\7,Obowiqzek zachowania tajemnicy ma takze tumacz, jesli wystepuje, jak réwniez wszyscy
inni, ktorzy w jakikolwiek sposob zdobyli ze spowiedzi wiadomosci o grzechach” KPK, kan. 983 §
2; KKKW, kan. 733 § 2. W Kosciele katolickim dodatkowo wprowadzono zakaz utrwalania tresci
spowiedzi $srodkami technicznymi oraz wykorzystywania i publikowania zarejestrowanych tresci.
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cych tajemnicy sakramentalnej i innych tajemnic polaczonych ze spowiedzia, na
mocy specjalnej wiadzy udzielonej przez najwyzsza wladze Kosciola'® postano-
wila, ze — zachowujac przepis 1388 kanonu, kazdy, kto nagrywa przy pomocy
jakiegokolwiek urzadzenia technicznego to, co w spov'viedzi sakramentalnej, praw-
dziwej lub symulowanej, wiasnej lub kogo$ innego jest mowione przez spowiedni-
ka lub przez penitenta, czy upowszechnia to za posrednictwem srodkéw masowe-
go przekazu, popada w ekskomunike latae sententiae”®. Taka sytuacja moze
dotyczy¢ m.in. tworcow filmow, teatréw lub dzialajacych z premedytacja prze-
stgpcow, ktorzy za wszelka ceng chcg o$mieszy¢ sam sakrament lub akt spowiedzi,
wzglednie ujawnié¢ prawde sumienia np. Osoby obserwowanej czy nawet $ledzo-
nej. Z nauki Kosciola jasno wynika, ze kazdy ma prawo do tego, by pozostato
w absolutnym sekrecie to, co zostalo wyznane w czasie celebracji sakramentu po-
kuty. Sekret ten jest usankcjonowany prawem naturalnym, prawem Bozym i pra-
wem koscielnym. Z prawa naturalnego wynika, ze spowiednik powinien zacho-
wac tajemnicg jako sekret powierzony, ktory obowiazuje z istoty sprawiedliwosci.
Naruszenie tajemnicy jest zlamaniem specjalnej umowy zawartej miedzy peniten-
tem a spowiednikiem i zawsze szkodzi penitentowi. Takze z wyktadni prawa Bo-
zego wynika prawda, ze spowiednik nie poznat grzechoéw jako zwykly czlowiek,
lecz jak twierdzi §w. Tomasz, jak Bog. Stad naruszenie tej tajemnicy bedzie wy-
stgpkiem przeciwko cnocie religijnosci, bo stanowi niegodne potraktowanie sakra-
mentu, Bozej ptaszczyzny pojednania, oraz moze zrodzi¢ awersj¢ penitenta wobec
samego sakramentu i spraw Bozych. R6wniez normy prawa kos$cielnego gwaran-
tuja, Ze powierzona tajemnica jest nienaruszalna, a za jej bezposrednie naruszenie
szafarz wpada w ekskomunike zastrzezona dla Stolicy Apostolskiej®.

'8 Por. KPK, kan. 20.

19 Kongregacja nauki wiary, Dekret o ekskomunice, ktorej podlegajq ujawniajqcy tresé spowie-
dzi z dnia 23 wrzesnia 1988 r., w: W trosce o pelni¢ wiary. Dokumenty Kongregacji Nauki Wiary
1966 — 1994, Tamow 1995, s. 324; Tres¢ dekretu znalazta odbicie w prawodawstwie Ko$ciota Wschod-
niego: ,,Kto usitowal w jakikolwiek sposob zdoby¢ wiadomosci ze spowiedzi lub po ich zdobyciu
przekazal innym, powinien zostac ukarany ekskomunikq mniejszq lub suspensq”. KKKW, kan. 1456
§ 2. Warto rowniez przypomnie¢ tre$¢ nieco wezesniejszej deklaracji Kosciota w obronie godnosci
sakramentu: ,,Swieta Kongregacja Nauki Wiary, dzialajqc na mocy specjalnego upowaznienia udzie-
lonego jej przez Najwyzszy Autorytet Kosciota, wyjasniajqc deklaruje, ze od dnia dzisiejszego zaciq-
gajq na mocy samego prawa ekskomunike nikomu nie zarezerwowangq, ci, ktorzy lekcewazqc sakra-
ment pokuty przy pomocy jakichkolwiek srodkow technicznych nagrywajq, utrwalajq na pismie,
ewentualnie w jakikolwiek sposob rozpowszechniajq, prawdziwe lub fikcyjne, spowiedzi sakramen-
talne; dotyczy to takze tych, ktorzy formalnie w tym wspoldzialajq”. Kongregacja Nauki Wiary, Dekla-
racja o obronie godnosci sakramentu pokuty, w: AAS 65 (1973) 678.

2 Por. J. Kasztelan, Sprawowanie sakramentu pokuty, Krakow 1992, s. 124-125; por. A. Mar-
col, Pokuta i sakrament pokuty, s. 129-132.
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7. USZCZEGOLOWIENIE SYTUACIJI SELUZACYCH
ZACHOWANIU TAJEMNICY

W Kodeksie Prawa Kanonicznego, nie tylko w kanonie opisujacym istoteg ta-
jemnicy sakramentalne;j i tajemnicy spowiedzi, znajduja si¢ bezposrednie 1 posrednie
sugestie, ktore maja wspomagac osobiste 1 wewngtrzne przekonanie penitenta, ze
dobro tajemnicy sakramentalnej nie zostanie w niczym naruszone. Normy kodek-
sowe dotycza wprost szafarza, penitenta, jak rowniez tych, ktérzy z racji petnione-
go urzedu w danej wspdlnocie Kosciola sa zobowiazani do zagwarantowania nie-
naruszalno$ci tajemnicy sakramentalne;.

Zatem prawodawca:

Kazdemu wiernemu gwarantuje prawo swobodnego wyboru spowiednika, aby
w sposob nieskrepowany mogt wyznac swoje grzechy i dostapi¢ pojednania®'. Pe-
nitent przystepujac do sakramentu nie powinien mie¢ nawet najmniejszych watpli-
wosci lub obaw co do zachowania powierzonej kaptanowi tajemnicy swego su-
mienia.

Zobowiazuje kazdego kaptana, by z wiadomosci, ktére posiadt jako spowiednik
w czasie celebrowania sakramentu pojednania, w Zaden sposob nie korzystat na fo-
rum zewnetrznym i wewnetrznym®., Dotyczy to takze szafarzy, ktorzy w danej wspol-
nocie sprawuja czynnosci administracyjne, a wiec wchodza w zewnetrzne relacje
np. na osi przetozeni — podwiadni® lub jako zewnetrzni formatorzy we wspolnotach
zakonnych?. Kosciot zaleca takze wszystkim przetozonym, aby zostawili ,,swoim
podwiadnym naleznq wolnos¢ w zakresie korzystania z sakramentu pokuty i kierow-
nictwa duchowego™. Realizujac m.in. to wskazanie w niektorych seminariach,
zwlaszcza przed rozpoczgciem rekolekcji zamknigtych przygotowujacych kandyda-
tow do $wigcen diakonatu i kaptanstwa, ojciec duchowny prosi zainteresowanych,

2t Kazdy wierny ma prawo wyzna¢ swoje grzechy wybranemu przez siebie spowiednikowi,
takze innego obrzadku, zatwierdzonemu zgodnie z prawem”. KPK, kan. 991.

2 Bezwzglednie zabrania sig spowiednikowi korzystania z wiadomosci uzyskanych w spowie-
dzi, powodujqcych uciqzliwos¢ dla penitenta, nawet przy wykluczeniu wszelkiego niebezpieczenstwa
wyjawienia”. KPK, kan. 984 § 1.

3 Kto posiada wladze, nie moze w zaden sposob korzystaé w zewnetrznym zarzqdzaniu z wiadomo-
sci, jakie uzyskat o grzechach wyznawanych w jakimkolwiek czasie w spowiedzi”. KPK, kan 984 § 2.

2 Mistrz nowicjuszy i jego pomocnik, rektor seminarium lub innego zaktadu wychowawczego,
nie powinni przyjmowac spowiedzi swoich alumnow mieszkajqcych w tym samym domu, chyba ze
w poszczegolnych przypadkach alumni dobrowolnie o to proszq”. KPK, kan. 985.

% Przetozeni powinni zostawié¢ swoim podwladnym nalezna wolno$¢ w zakresie korzystania
z sakramentu pokuty i kierownictwa duchowego, z zachowaniem wszakze dyscypliny instytutu”
KPK, kan. 630 § 1. W takich wspdlnotach powinni by¢ powolani spowiednicy zwyczajni, zatwier-
dzeni przez ordynariusza, po konsultacji z zainteresowana wspélnota. Podwladni jednak nie maja
obowiazku korzysta¢ ze spowiedzi u nich. Por. KPK, kan. 630 § 2-3.
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aby na liste przewidywanych lub statych spowiednikéw wpisano takze nazwiska
tych kaptanéw, z ktorych postugi sakramentalnej pragna skorzysta¢ kandydaci do
diakonatu lub kaptanstwa. I wowczas przelozeni prosza tych kaptanow o postuge,
aby alumni mogli swobodnie skorzysta¢ z sakramentu milosierdzia.

Zabrania przetozonym naklaniania swoich podwladnych, by ,,w jakikolwiek
sposob otwierali przed nimi swoje sumienia”?, co nie oznacza, ze podwiladni nie
moga w sposéb wolny i nieprzymuszony otwieraé przed nimi swoich wnetrz. Dla-
tego przetozeni winni zadbaé, by wzajemne relacje z podwladnymi byly oparte na
glebokim zaufaniu. Gwarancje Kosciofa dotycza takze spowiedzi alumnow, kto-
IZy przezywaja czas seminaryjnej formacji. Stad dla zachowania tajemnicy sakra-
mentalnej i korzystania z samej spowiedzi w wolnosci i prawdzie klerycy ,,powin-
ni mie¢ zawsze mozliwo$¢ udania sig, z zachowaniem jednak seminaryjne;j
dyscypliny, do jakiegokolwiek spowiednika, w seminarium lub poza nim”?’

Zobowiazuje rowniez przetozonych, by w podejmowaniu decyzji przy dopusz-
czaniu alumnéw do $wigcen lub wydalaniu z seminarium, nigdy nie zadali opinii
kierownika duchowego i spowiednikéw?, Taka postawa Ko$ciota wynika z ogrom-
nego szacunku dla kazdego czlowieka, jak rowniez z racji jego godnosci ludzkiej
i dokonujacej siec w nim ewangelicznej formac;ji®.

Wskazuje takze na kodeksowa ochrong tajemnicy sakramentalnej w toku prze-
wodow sadowych. Zatem w instrukcji postepowania sadowego nie mozna skorzy-
stac z tego, co zostalo ustyszane na spowiedzi, a gdyby zloZzono zeznania nie moz-
na ich tresci potraktowaé nawet jako sladu prawdy.

Uszanowanie nienaruszalno$ci tajemnicy spowiedzi sakramentalnej deklaruje
réwniez prawodawca swiecki. Sagdownictwo panstwowe uznaje tajemnice spowie-
dzi jako tajemnice zawodowa i dlatego zwalnia kaptandéw od skladania zeznan

26 KPK, kan. 630 § 5; por. KKKW, kan. 734 § 1-3.

21 KPK, kan. 240 § 1. Wolno$¢ wyboru spowiednika przystuguje rowniez zakonnicom, ktére
z reguly byly zobowiazane spowiada¢ si¢ wobec wyznaczonych dla nich spowiednikdéw zwyczaj-
nych i nadzwyczajnych. Ograniczenie to zniesiono w 1970 roku, dekretem Kongregacji Zakonow
i Instytutow Swieckich. Por. W: AAS 63: 1971, s. 318 n.; E. Przekop, Przewodnik duszpasterski
wedlug Kodeksu Jana Pawla 11, Olsztyn 1990, s. 90.

38 KPK, kan. 240 § 2.

» Swiadcza o tym akty prawne, ktore staly si¢ zrodtem dla powyzszych norm kanonicznych.
Zob. pontificia commissio codici iuris canonici authentice interpretando, Codex Iuris Canonici, auc-
toritate IoannisPauli PP. II promulgatus, fontium annotatione et indice analytico-alphabetico auctus,
libera editrice vaticana 1989, 67-68.

30 Kosciot jasno sprecyzowal: ,,Za niezdolnych (do $wiadczenia) nalezy uznac: kaptanow w od-
niesieniu do wszystkiego, co poznali z sakramentalnej spowiedzi, chociazby penitent prosit o ujaw-
nienie tego, co wiecej, tego, co przez kogokolwiek i w jakikolwiek sposob zostalo ustyszane z okazji
spowiedzi, nie mozna w sqdzie przyjqc nawet jako Sladu prawdy” KPK, kan. 1550 § 2 n. 2; por.
KKKW, kan. 1231 § 2 n. 2.
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w sprawach, co do ktorych mogli zaczerpna¢ wiadomosci z racji petnienia funkcji
duszpasterskich. Dlatego w normatywnych aktach prawnych umozliwia kaptanom
nieskladanie zeznan i dotyczy to udzialu spowiednika zarGwno w panstwowym
postepowaniu cywilnym?®!, karnym??, jak i administracyjnym?*.

8. OKOLICZNOSC BEZPOSREDNIEGO NADUZYCIA
TAJEMNICY SAKRAMENTALNE]J

Od dhuzszego czasu w dyskusji teologicznej 1 kanoniczne) dotyka sig¢ proble-
mu koScielnego przyzwolenia na spowiedz przez telefon. Czasem do stworzenia
takiej mozliwos$ci prowokuje duszpastersko sama mtodziez**, a zwtaszcza ci, kto-
rzy chcg zachowac skrajna anonimowo$¢ w podjeciu wewngtrzne) przemiany i na-
wrocenia. Analizujac jednak ewangeliczne sceny, ktorych istotna trescia jest po-
jednanie czlowieka z Bogiem, bez trudu zauwazamy, ze misterium uzdrowienia
dokonuje sie w bezposredniej wspdlnocie 1 niemal fizycznej jednosci grzesznika
i Chrystusa. Kaptan w liturgicznej celebracji sakramentu pojednania jest podsta-
wowym znakiem samego Chrystusa i Jego obecno$ci. Stad przez postuge kapta-
na urzeczywistnia si¢ idea spotkania w milosci osoby grzesznika z Osoba Zba-
wiciela. Ta czynno$¢ liturgiczna jest kultem sprawowanym przez Kosciol, ktory
jest zawsze sakramentem jednosci (KL 26). Wladza koScielna, ktora strzeze de-
pozytu wiary okreslita jasno, jakie warunki wymagane sa do waznosci i godzi-
wos$ci sprawowania sakramentu pojednania®,

Zdaniem niektérych moralistéw nie ma powaznych podstaw, aby watpié
w wazno$¢ 1 w okre$lonych wypadkach w dopuszczalnoéé spowiedzi i udziele-
nia rozgrzeszenia przez telefon. Musialoby to by¢ jednak czyms$ wyjatkowym?
1 w zadnej mierze nie wolno takich rozwiazan stosowac bez uprzedniej decyz;ji
kompetentnej wladzy koscielne)®’. Dlatego uzasadniona byta reakcja Sekretaria-

3, Duchowny moze odmowic zeznan co do faktow powierzonych mu na spowiedzi” Kodeks
Postgpowania Cywilnego, art. 261 § 2.

32 Por, Kodeks Postgpowania Kamego, art. 178 p. 2.

3 Por. Kodeks Postgpowania Administracyjnego, art. 82 p. 3.

3 Por. T. Reron, Spowiedz przez telefon? w: Nowe Zycie 290(1998) nr 11, s. 12.

5 Miejscem wlasciwym przyjmowania spowiedzi jest kosciot lub kaplica”. KPK, kan. 964 § 1;
,»Spowiedzi nie nalezy przyjmowac poza konfesjonatem, z wyjatkiem uzasadnionej przyczyny”. KPK,
kan. 964 § 3. Wydaje sig, ze spowiedz przez telefon nie wyczerpuje tutaj okolicznosci uzasadnionej
przyczyny, jak to ma miejsce przy spowiedzi chorych, do ktorych zawsze udaje si¢ kaplan z postuga
sakramentalna.

3 Por. R. Weigand, Das Bussakrament, w: Handbuch des katholischen Kirchenrecht, Regens-
burg 1983, s. 697.

37 Poniewaz sakramenty sa te same dla catego Kosciota i naleza do depozytu wiary, tylko do
najwyzszej wiladzy koscielnej nalezy zatwierdzanie lub okreslanie tego, co jest wymagane do ich
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tu Prymasa Polski na wiadomo$é o uruchomieniu specjalnego numeru telefo-
nicznego w serii systemow przywotawczych, w ktorym mozna byto ustysze¢ sto-
wa: ,,Niech bedzie pochwalony, tu skrzynka glosowa [...] po ustyszeniu sygnatu
mozesz sie wyspowiadaé¢” Z polecenia Prymasa Polski wydano o$wiadczenie,
w ktérym stwierdzono, zZe ,,tego rodzaju postepowanie jest naganne i stanowi
jawne naduzycie. Przestrzega si¢ przed takimi praktykami. Mozna przypuszczac,
iz pomystodawca chcial wykorzysta¢ bezposrednio intymne ludzkie wyznania
1 opublikowac tres¢ tych szczegdlnych ,,spowiedzi” W komunikacie przypomnia-
no katolicka nauke o sprawowaniu sakramentu pokuty, jak rowniez sankcje kar-
ne dla tego, kto ,,nie mogac da¢ waznie rozgrzeszenia, usitluje go udzieli¢ albo
stucha spowiedzi sakramentalnej” Taki cztowiek ,,na mocy samego prawa (w
momencie popelnienia wykroczenia) zaciaga karg koscielna, duchowny (np. dia-
kon) — suspense, a Swiecki — interdykt®. SpowiedZ sakramentalna dotyka naj-
glebszych tajnikow sumienia, dlatego chroniona jest bezwzgledna tajemnica 1 nic
nie usprawiedliwia jej zdrady*’.

Korzystanie z daru pojednania we wspolnocie KoSciota jest okazja do prze-
zycia zywej wiary oraz zlozenia §wiadectwa wiary. W okolicznos$ciach spowie-
dzi dokonuje si¢ juz bowiem tajemnica pelnego pojednania, kiedy przezywamy
wewngtrzny zal doskonaly. Przypomnial o tym Jan Pawet II w czasie doroczne-
go spotkania z Penitencjaria Apostolska: ,,.Spowiedz sakramentalna jest koniecz-
nym warunkiem uzyskania przebaczenia grzechéw $miertelnych popelionych
po chrzcie. Jezeli jednak grzesznik, poruszony taska Ducha Swiqtego, wzbudza
w sobie zal za grzechy plynacy z mitosci nadprzyrodzonej, uSwiadamiajac sobie
jak bardzo obrazil nimi Boga, Najwyzsze Dobro, uzyskuje natychmiast przeba-
czenie grzechow, nawet §miertelnych, pod warunkiem, ze jest gotow wyznac je
sakramentalnie w przewidywalnej przysztosci, gdy bedzie to mozliwe” *°. Nie
szukajmy zatem wyrafinowanych i proznych doznan w telefoniczne;j ,,spowie-
dzi”, lecz godnie korzystajmy z daru pojednania sakramentalnego, ktory gwa-
rantuje skutecznos$¢ pojednania i bezposrednie doSwiadczenie taski udzielajace-
go si¢ Zbawiciela.

waznoSci. TakzZe do tejze lub innej kompetentnej wiadzy, zgodnie z kan. 838, §§ 3 14, nalezy okre-
slanie tego, co dotyczy godziwego ich sprawowania, udzielania i przyjmowania, jak rowniez obrzg-
du stosowanego przy ich sprawowaniu”. KPK, kan. 841.

8 Por. KPK, kan. 1378.

¥ Por. Spowiedz na telefon stanowi jawne naduzycie, w: Biuletyn KAl nr 31 (334) z 4 sierpnia
1998 roku, s.6.

40 Jan Pawet I, Sakrament pojednania w Roku Wielkiego Jubileuszu. Do uczestnikow kursu
zorganizowanego przez Penitencjarig Apostolska, w: L’Osservatore Romano, wyd. polskie, 216(1999)
nr 9-10, s .33.
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9. REFLEKSJA KONCOWA

Wspolczesnie poprawnie wyczuwamy, ze sprawowanie sakramentu pokuty in-
tegralnie wiaze si¢ ze szczerym ujawnieniem prawdy sumienia penitenta, Z TOW-
noczesnym przyjeciem Bozej taski 1 Bozego obdarowania. Ze strony penitenta i sza-
farza wymaga to bezposredniego zaufania i zawierzenia, ze ten dar indywidualnego
spotkania z Bogiem i do§wiadczenia Jego milosci milosiernej zawsze dokonywa¢
si¢ beda na ptaszczyznie nadprzyrodzonej, i Ze nic nie zniszczy tej intymnosci, na
strazy ktorej stoi nienaruszalno$¢ tajemnicy sakramentalnej i tajemnica spowiedzi.
Fakt wyjatkowej §wigtosci sakramentu pojednania specjalnie zobowiazuje kapla-
na, by ani w publicznych wystapieniach, ani w rozmowach prywatnych, ani w imi¢
ludzkiej tajemnicy nie czynil zadnych wzmianek 1 odniesien do tresci poznanych
w spowiedzi §wigtej. Rowniez sposob sprawowania tego sakramentu (np. Z na-
maszczeniem i1 godno$cig wypowiadanie calej formuly rozgrzeszenia), tres¢ wy-
znan penitentdw, znamienne okolicznosci 1 reakcje penitentow pod zadnym pozo-
rem nie powinny by¢ przedmiotem zZartow oraz luznych dialogéw. Takie wlasnie
zachowania kaptandéw-spowiednikéw nawet w sposdb nieprzewidziany moga stac
si¢ przyczyna cigzkiego grzechu zgorszenia lub zniechgcenia shuchajacych do ko-
rzystania ze spowiedzi $wigtej*!. Moga rdwniez znacznie podwazy¢ zaufanie do
praktyki zachowywania tajemnicy sakramentalnej spowiedzi przez innych kapta-
noéw, jak i powaznego traktowania przez samych kaptanéw swojej postugi jedna-
nia ludzi z Bogiem i sakramentalnych czynnos$ci wiemnych.

Szczegblna rekapitulacjg rozwazan o tajemnicy sakramentalnej niech stanowi
nauczanie zawarte w Katechizmie Kosciota Katolickiego: ,,Biorac pod uwage de-
likatny charakter 1 wielko$¢ tej postugi oraz szacunek nalezny osobom, Kosciol
o$wiadcza, ze kazdy kaplan, ktéry spowiada, zobowiazany jest pod bardzo suro-
wymi karami do zachowania absolutnej tajemnicy o grzechach wyznawanych przez
penitentdéw. Nie moze on rowniez wykorzystywaé¢ wiadomosci o zyciu peniten-
tow, jakie uzyskat w czasie spowiedzi. Tajemnica ta, ktora nie dopuszcza zadnych
wyjatkéw, nazywa sig ,,pieczecia sakramentalng”, poniewaz to, co penitent wyznat
kaplanowi, zostaje ,,zapieczetowane” przez sakrament*,

“l Por. S. Witek, Sakrament pojednania, s. 196.
2 KKK, nr 1467.



