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SYNOD BISKUPA MARCINA GERSTMANNA

Gdy 450 lat temu reformacja ogarnela swoim zasiegiem takze i Slgsk,
a stan posiadania Kosciola ulegl nie. tylko zagrozeniu, ale i bardzo po-
waznemu uszczupleniu — zrozumijano, Ze stosowane dotad pétsrodki
nie uratujg tego, co jeszcze mozna bylo i nalezalo ratowaé¢. Uwazane do
niedawna za wystarczajacy i skuteczny srodek obrony religii bracchium
saeculare stanelo prawie w calosci po stronie reformacji, nie tyle
z przekonania co dla korzysci materialnych. Katoliccy cesarze, Habs-
turgowie, ,politykowali”, czyli unikali draznienia protestantéw, co
oznaczalo zostawienie im swcbody, a skazywalo katolikéw na laske
i nielaske ksigzat, przewaznie juz protestanckjch. Stalo sie wiec jasne,
ze Kosciél musi sie bronié sam, swoimi silami wewnetrznymi, musi sie
zreformowaé,.

To dzieto podjgt sobor trydencki i potrydenckie syncdy diecezjalne.
Na Slasku byly wprawdzie zwolywane takie synody juz w czasie lub
bezposrednio po sobcrze, ale one poza zebraniem skarg, niczego nie
wniosly. Dopiero od Marcina Gerstmanna (1574-1585) zaczyna sie wre-
szcie na Slgsku ,,przeciwreformacja’. Po kilkudziesigeciu latach nie zu-
peinie biernej wprawdzie, ale niedostatecznie zdecydowanej postawy
biskupéw wroclawskich wobec przemian, jakie sie wtedy dokonywaly —
otrzymal Slask biskupa, ktory, ze wzgledu na swg dzialalnosé, zaliczany
jest do wybitniejszych.

Pochodzil Gerstmann z Bolestawca na Dolnym Slasku i byl svnem
tkacza i zarazem burmistrza, Krzysztofa Gerstmanna. Mimo protestanc-
kiego wychowania, w czasie studiéw (najpierw we Frankfurcie n. Odrg,
potem w Padwie, gdzie uzyskuje doktorat obojga praw) zostaje gorli-
wym katolikiem. Od 1561 r. piastuje godnos§é¢ kustosza katedry wro-
clawskiej, w r. 1568 zostaje kanclerzem biskupa olomunieckiego, pdz-
niej wychowawea syndéw cesarza i jego sekretarzem; na tym stanowi-
sku otrzymuje szlachectwo. Mianowany w r. 1571 dziekanem katedry
wroclawskiej, 1. VII. 1574 r. zostaje wybrany biskupem i réwnoczesnie
otrzymuje od cesarza godnos¢ namiestnika Slaska. — Jeszcze jako
wychowawca synéw i radca MaksymiHana [I, ktéory poézniej (1572) sta-
ral sie o korone polska po Zygmuncie Auguscie, wlasnie w tej sprawie
postuje Gerstmann do Polski — ale: bezskutecznie. Posluje i drugi
raz, réwnie bezskutecznie, w roku 1575 juz jako biskup 1.

1. Wszystkie dane zaczerpniete z monografii: J. Jungnitz Martin von Gerst-
mann. Bischof von Breslau, Wroclaw 1898.



%94 Ks, K. BORCZ

Na okres rzgdow Marcina Gerstmanna datuje sie: przeniesienie se-
minarium duchownego z Wroclawia do Nysy w 1575 r., wznowienie po
dluziszej przerwic instytucji biskupéw sufraganéw w r. 15772, w latach
1579-80 wizytacja diecezji jakd przygotowanie do synodu i w 1580 r.
sam synod?® wreszcie w r. 1581 powolariie do katedry wroctawskiej
dwu jezuitow 1 oraz wydanic w r. 1585 konstytucji dawnych synodow
-wreelawskich 1 ostatniego z 1580 r.5. — Ta dzialalnos¢ Gerstmanna byla
moze wynikiem szczerych jege zamiarow, aby wreszcie Koscidl kato-
licki na Slgsku-podnie$¢ z upadku, w jaki wtracili go swojg matoduszno-

écia i niedbalstwem poprzedni biskupi — ale widoczne jest rowniez, .ze
jes$li Gerstmann dzialal — to wiecej dlatego, ze sie do tego zobo-
wigzal przy wyborach, ktore -— trzeba to podnies¢ —— chlubnie $wiad-

czg o Kapitule wroeclawskiej ¢ Wymogla ona na Gerstmannie zapewnie-
nie praw, wolnosci i przywilejow biskupstwa oraz obrony przeciw
moznowladczym patronom, procz tego: aby biskup wymégt na
patronach. usuniecie niekatolickich duchownych, a obsadzenie uzna=
nych. i aprobowanych, .usuniecie ksiezy zonatych, wprowadzenie
postanowien trydenckich, ptacenie po 1500 guldenéw wegierskich
rocznie na seminarium duchowne, wreszcie zatrudnicnie w dobrach
biskupich tylko katolickich urzednikéw —- to reszta zgdan wysunigtych

2. Jak podaje Fr. Seppelt. Geschichte des Bistums Breslau, w: Real-Hand-
buch .des Bistums Breslau, Wroctaw 1929, 129 mial Wroctaw biskupéw sufra-
-gandéw przejsciowo w latach od 1251 do 1303. Pierwszym stalym sufraganem
byl Pawel .Banz (1307—1325). Pozniej bywalo ich nieraz réwnoczeénie nawet
2. 31 4 to znow bywaly Kilkadziesiat lat trwajace przerwy (np. 1457—1476
i 1545—1577). Wlasnie po ostatniej przerwie mianowany zostal sufraganem
Adam Weisskopf, tytularny biskup Nikopolis (1577—1605). ;

3. Visitationsberichte der Dioezese Breslau, t. I—IV, wyd. J. Jungnitz, Wroclaw

1002—1908, wskazuja jalk cigzkie bylo polozenie Kosciola w owym czasic na

Slasku i jak wobec tego trudne zadanie mial bp Gerstmann podejmujgc akcje

zmierzajacy do ratowania zagrozonych pozycji Kosciola. Wizytacje- w imieniu

biskupa przeprowadzili archidiakoni i to tylko na terenie archidiakonata
wroclawskiego i glogowskiego w 1579 i 1580 r. wg formularza przygotowanego
przez Teodora Lindanusa. ’

4. H Hoffmann, Die Jesuitenmission in Breslau 1581—1595, ,,Zeitschrift des

‘Yereins fuer Geschichte Schlesiens” (= Ztschr) 69 (1935), 146—183 opisuje 6w-

czesng dzialalnosé¢ jezuitéw we Wroclawiu podajgc rédwniez zestawienie jej

skutk6w w postaci poczatkowo nielicznych, pézniej do kilkudziesigciu rocznie
dochodzacych konwersji.

Zbiér statutéw synodalnych M. Gerstmanna zawierajacy konstytucje wszyst-

kich poprzednich synodéw i synodu z 1580 r. nie jest jednak kompletny.

M. Montbach, Statuta synodalia dioecesana sanctae Ecclesiae Wratislavien-

sis (= Montbach), Wratislaviae 1855, s. VI stwierdzil brak synoddéw z Ilat

1246, 1267 oraz drugiego synodu bpa Waclawa z 1415 r., ktérego Constitu-

tiones byly wydane osobno. Biorac jednakie pod uwage wykaz synodéw spo-

rzadzony przez ks. E. Brzoske, Die Breslauer Dioecesansynoden bis zur

Reformation, ihre Geschichte und ihr Recht, Wroclaw 1939, trzeba stwierdzié,

ze zbiér Gerstmanna byl o wiele bardziej niekompletny, jesli sie uzna za

stuszne obliczenie Brzoski (przynajmniej 37 synodéw pewnych i 17 prawdo-
podobnych).

Od 5. IX. 1447 tzn. od wyboru bpa Piotra Nowaka kanonicy wroclawscy

wprowadzili zwyczaj paktowania z kandydatami na temat wainych dla die-

cezji spraw i w zwigzku z tym stawiali im wymagania, ?adali pewnych zo-
bowigzan, kiérych przyjecie decydowalo o wyborze. Podobnie miala sie rzecz

w czasie wyborébw, z ktérych wyszedl Gerstmann (kontrkandydatem jego

byt Polak, Hieronin RozraZzewski, przeciw ktéremu wystapit cesarz. Jungnitz,

‘M. Gerstindnn, 112 nn.: Fr Seppelt Die Anfaenge der Wahlksapitulationen

[~
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przez kapitule, zgdan, ktore biskup w formie zobowigzan przyjgl, ale
niektoérych z nich nie dotrzymal, i z tego powodu spotykaly go zarzu-
1y. Na jego obrone przytacrza sie, ze jako namiestnik musial mieé kon-
takt z protestantami i ze jego postawa byla zalezna w duzym stopniu
od stanowiska, jakie wobec protestantyzmu zajmowali cesarze Maksy-
milian II i Rudolf II, ktorzy wlasnie okazywali stabos¢ (pierwszy skla-
nial sie nawet do luteranizmu), co znowu osmielalo protestantéow tak, ze
pozwalali sobie nawet na gwalty. Caloksztalt dzialalnosci Gerstmanna
swiadczy jednak o pragnieniu wywigzania sie z obowigzkéw biskupich.
Dowodem tego pragnienia jest réwniez synod, jego przygotowanie
i przebieg oraz wydanie aktow tego synodu i poprzednich. Inna rzecz,
ze — jak wlasnie z aktow synodu si¢ dowiemy kapitula bardzo pil-
nowala biskupa. Czynila to, moze troche nie dowierzajac mu, ale poza
tym wywiazywala sie po prostu z cigzacego na niej mocg tradycji i ko~
niecznosci obowigzku rzadzenia diecezjg, ktérej biskupi zasadniczo mie-
szkali w Nysie, a wlasciwie ciggle pedrbzowali. Rzecz zrozumiala, ze
troska o stan diccezji z koniecznosci spadala na kapitule, ktéra z tego
powodu bardzo czesto odbywa swe posiedzenia i rzeczywiscie dziala?.
Za wynik tego dzialania nalezy uzna¢ m. in. takie synod z 1.IX.
1580 r. Genealogia tego synodu — jakkolwiek dluga — latwa jest do od-
tworzenia na podstawie wydanych w calosci aktéw lgcznie z korespon-
Jdencja, jaka poprzedzila zwolanie synodu ®. Zaczelo sie od tego, ze za-
niepokojeni stanem Kosciola w Polsce biskupi polscy zwrécili sie do
prymasa Uchanskiego z wymoéwkami ®, dlaczego nie zwoluje synodu
prowincjonalnego. Widocznie juz go nie pierwszy raz upominali, bo
pisza, ze wykrety Uchanskiego nie zadowalajg ich — oni zas powoluja
sie na koniecznosé zrealizowania postanowien trydenckich, na niebezpie-
czenstwa grozace Kosciolowi, na list papieza do biskupa krakowskiego,
der Breslaucr Bischoefe, Ztschr 49(1915), 119—135, Tych ukladoéw wyborczych
papieze zakazali (Urban VIII, Inncenty X, Aleksander VII wg Benedykta XIV,
De Synodo Dioccesana, lib. IX, ¢. 13, n. 15 i Montbacha, s. 179). Odnoénic
zobowigzan czynionych przez biskupéw wroctawskich po elekeji, Inno-
centy XII (22. I1X. 1693) i Benedykt XIV (15. VII, 1754) zarzadzili, 2e jakie-
kolwiek przyjete w ten sposéb zobowigzanie nie ma mocy prawnej dopdki nie
zaaprobuje go Rzym. Zdaje sie jednak, ze temu zwyczajowi diecezja wro-
clawska wiele zawdziecza, kapituta bowiem doskonale pamietala, co jej bisku-
pi przy wyborach przyrzekli i umiala im to w odpowiedniej chwili przy-
pomnieé. Bylo tak np. na synodzie 1582 r., gdy bpowi Jerinowi zwrécono
uwage, ze ,,ad certa quaedam onera sit obligatus, ad simplum Capituli, con-
tribuere duplum: aequum igitur, ut ad Seminarium etiam ad duplum Episcopi.
Capitulum contribuat simplum’. (Montbach, 179).
W 1522 r. kapitula liczyla 38 kanonikéw 1 tylez wikarych podzielonych na
dwa chéry (A. Nowack, Der aelteste Visitationsbericht ueber die Breslauer
Kathedrale, Kreuzkirche und st. Aegidius vom Jahre 1580, ,,Archiv fuer
schlesische Kirchengeschichte” 1(1936), 80—87). Zestawienie nazwisk wskazuje,
ze czlonkowie chéru prawego byli wybitniejsi. Odmiu z nich zostalo biskupami
(Jerin, Weisskopf, Rozrazewski, Sitsch, Pawlowski, Hahn, Scultetus, Klesl
— ten ostatni nawet kardynalem). Inni (Lindanus, Lubitsch, Bogurski) pelnili
rézne funkcje w stuzbie diecezji z wielkg dla diej korzyscig i im przede
wszystkim nalezy przypisa¢ doprowadzenie do zZwolania synodu w 1580 r.
8. Przebieg obrad synodu zob. J. Sawicki, Concilia Poloniae, t. X: Synody
diecezji wroclawskiej i ich statuty, Wroclaw 1963, 253--265; uchwaly synodu:
tamze, 576—584: oraz Montbach, 120 nn.
9. List datowany z Torunia 29. XII. 1576 podpisali St. Karnkowski bp wloctaw-
ski, Piotr Dunin-Wolski bp kanclerz koronny, Piotr Kostka bp chelmiriski.
Przywiézl list Jan Sulkowski scholastyk wloclawski i leezycki. - T



w ktéorym sg pewne ulgi i wyjasnienia odnosnie dekretéw trydenckich.
Dla zalatwienia tych probleméw potrzebny jest synod i prymas winien
go zwolaé. Sugerujg tez Uchanskiemu, ze wyliczone przez nich zagad-
nienia domagajg si¢ rozpatrzenia, prymas winien je wysungé, jako
motyw zwolania synodu prowincjonalnego. Postanowienia tego syno-
du beda musialy z kolei rozpatrzy¢ syncdy diecezjalne.

Uchanski, ktérego opieszalo$¢é w zalatwianiu obowiazkéw biskupich
i prymasowskich oraz sklonno$¢é do nowinkarsiwa, a nieche¢ do Rzymu,
jest znana — zastosowal sie jednak do zyczenia wzglednie monitum
biskupéw i juz 16. I. 1577 r. napisat z Lowicza do biskupa Gerstmanna,
przesyla_]qc mu rownoczesnie list-monitum biskupoéw i pewne, jak sam
moéwi ,capita”’, przez siebie zebrane, co do ktérych prosil biskupoéw
o zdanie, a oni w odpow1ed21 na to zazadali synodu. Ulegajac ich zada-
niom prymas prosi Gerstmanna o porozumienie sie z kapitulg co do
miejsca, czasu i spraw, ktéore na synodzie powinny by¢ oméwione.

Gerstmann 0dpow1ada juz nastepnego dnia po otrzymaniu listu
(Nysa, 29. 1. 15%7) i usprawicdliwia sie, Ze sam osobiscie nie moze sig
porozumieé z kapitulg (wlasnie wtedy jako namiestnik Slgska musial
w sprawach urzedowych udaé¢ sie do Cieszyna), ale wysyta do Wrocla-
wia dwu kanonikéw z Nysy (Jana Murmelia i Jana Rudolfa), ktorzy
sprawe zreferuja i o zalatwicniu doniosg prymasowi.

Nie wiadomo czy i jak kapituta odpowiedziala, dosé¢, ze 1. IV 1577 r.
prymas Uchanski zwoluje synod na 19. V. 1577 r. do Piotrkowa. Forma
tej ,Indictio Synodi Provincialis”!® jest uroczysta, z uzasadnieniem ko-
niecznosci zwolania synodu réznymi niedomogami zycia religijnego
w Polsce. Dotaczone do ,,Indictio” ,,Capita Synodi Provincialis Futurae”,
jako program obrad synodu prowincjonalnego maja byé najpierw roz-
wazone na synodach diecezjalnych.

Czym zajmuja sie te ,,Capita”? — Jest ich 19 (numerowanych). We-
diug tresci mozna by je podzieli¢ na nastepujgce grupy:

I. Sprawy wynikajgce z postanowien soboru trydenckiego, a wiec
kwestia postuszenstwa papiezowi (1), zaprzysiezenie doktrynalnych po-
stanowien trydenckich oraz potepienie i odrzucenie herezji (2), przy-
jecie reformacyjnych dekretow Tridentinum dotyczacych odbywania sy-
nodéw prowincjonalnych oraz wizytacji (3), mozliwie rychie wprowa-
dzenie w zycie dekretow, ktérych realizacja napotyka na trudnosci (4),
wreszcie konieczno$é¢ uzyskania w Rzymie za posrednictwem ,,oratora”
cesarskiego pewnych ulg odnosnie dekretéw niemozliwych do wprowa-
dzenia na terenie prowincji (5).

II. Obrona praw i przywilejéw Kosciola w dziale jurysdykecji (6),
sgdownictwa (10), patronatow (8), beneficjow swieckich i zakonnych (11),
débr i koscioléw (7) — przez ujecie w calosé, w jeden wolumen, przy-
Wile]ow wszybtklch kosciotow (13), wylonienie specjalnej komisji, ktora
by sie zajela spisaniem dochodéw wszystkich beneficjow (14) oraz za-
warcie porozumienja (ukladu) ze stanem swieckim (9) .

10. Te ,Indictio” i ,,Capita” przywiézl do Ladka-Zdroju 13. IV. 1577 niejakl Sta-
nistaw Selikowski — ,,noblhs et generosus”.

11. Prawdopodobnie w sprawie ochrony wzglednie uznania praw i przywilejéw
duchowiefistwa,
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III. Reforma 2zycia i obyczajow duchowienstwa swieckiege (17)
i zakonnego (11) oraz ustalenie, czy moze raczej podkreslenie, autory-
tetu prymasa (16).

Poza tym synod mial sie zaja¢ reformg szkolnictwa, ze szczegélnym
uwzglednieniem ,,Schola Cracoviensis” (15) i daning na rzecz kroéla (18).

Na koncu dodano zalecenie modlitw w intencji synodu w calej
prowincji (19).

Dopiero za miesigc odpowiada na te ,,Indictio” Gerstmann (13. V.)
wyrazajac sie z uznaniem o zamierzeniach prymasa, oswiadcza jednak,
iz nie wie, czy sam bedzie moéglt wzigé udziat w synodzie a to z powodu
zapowiedzianego juz wczesniej na 20. V. zjazdu (sejmu krajowego) pro-
wincji Slaskiej, na ktorym, jako namiestnikowi $Slgska wypada mu byé,
zwlaszcza, ze przyjedzie cesarz i bedg omawiane sprawy krzywd i cig-
zarow Kosciota na Slgsku craz spory z zakonami i stanami; ma go
zreszta wytlumaczyé jeszeze jego sekretarz, Jan Hertelius, ktoérego
wysyla. Wyjasnia biskup naste¢pnie, ze list prymasa postal kapitule
wroctawskiej i wyraza przekonanie, ze jego delegaci dobrze go. zastapia,
a to, co zostanie uchwalone na synodzie prowincjonalnym -— bedzie
pozyteczne i zostanie dobrze przyjete w jego diecezji. Modly w intencji
synodu przyrzeka zarzadzi¢, ale od daniny na rzecz kréla polskiego
uchyla sie, ttumaczgc sie obowigzkami wzgledemn kréla czeskiego, do
ktéregn Slgsk nalezy.

Juz 21. V., wlasnie w czasie trwania synodu — odpisuje z Piotrkowa
Uchanski. Ubolewa z powodu nieobecnosci Gerstmanna, ale przyjmuje
jego tlumaczenie tak co do nieobecnosci na synodzie jak i w sprawie
odmowy zaplacenia daniny krolowi, wyrazajac poza tym przekonanie,
7€ dekrety trvdenckie, o ktérych jest wtasnie na syncdzie mowa — zo-
stang w diecezji wroclawskiej wprowadzone, podobnie jak i w innych
diecezjach prowincji gnieznienskiej.

Zdaje sie, ze Gerstmannowi jakby zalezalo na tym, aby nadziejc
Uchanskiego speini¢ jak najpredzej, gdyz noluja protokély kapituly, ze
.Die ultima Qct. Reverendissimus dixit, de collegio Soc. Jezu erigendo...
de eo in synodo, quam circa festum Paschae celebrari posse speraret...”
— nalezy jednak na ten temat porozmawiaé z opatami i przeorami, aby
sie zorientowaé, co oni na ten cel zechea ,,contribuere’?, — Dlaczego
jednak do zwotania synodu nie doszlo juz ,,circa festum Paschae™ (1578),
jak to sobie obiecywal Gerstmann? Moze trudno bylo dojsé¢ do porozu-
mienia z opatami i przeorami w sprawie swiadczen na rzecz planoewa-
nego kolegium jezuickiego? A moze wstrzymywano sie ze zwolaniem
synodu az do zatwierdzenia przez Rzym uchwal synodu piotrkowskiego,
ktére wlasnie mialy by¢ na zamierzonym synodzie wroctawskim przy-
jete? Nie wiadomo; dos¢, ze gdy ostatecznie uzyskano zatwierdzenie
uchwal piotrkowskich, odbyla sie 5. X. 1578 r., znowu w Piotrkowie,
kongregacja prowincjonalna, ktérej przewodniczy! biskup wloclawski
Stanistaw Karnkowski, w zastepstwie chorego Uchanskiego. Z odbywa-
jacej sie kongregacji donosi Karnkowski Gerstmannowi o zatwierdzeniu

12, Apchiwum Archidiecezjalne we Wroclawiu, Acta Capituli III'b7a.
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przez Stolice Apostolskg uchwal synodu prowincjonalnego z poprzed-
niego roku i przesyla je.

W miedzyczasie papiez zamianowal biskupa Gerstmanna oraz hisku-
pa olomunieckiego, Jana, egzekutorami uchwat piotrkowskich, od czego
si¢ jednak Gerstmann za poérednictwem cesarza austriackiego wymowil
obawg przed niebezpieczenstwem zepsucia dobrosgsiedzkich stosunkéw 13,

Dopiero teraz Gerstmann zaczyna dzialaé. 22. XI. 1578 r. pisze z Ny-
sy do kapituly wroclawskiej o otrzymamiu statutéw piotrkowskich
i poleca przygotowac¢ synod, na ktérym by nalezalo, procz dekretow
trydenckich — omoéwi¢ te z uchwal piotrkowskich, ktére majg mieé¢
znaczenie dla diecezji wroclawskiej — a 16. XII. donosi Karnkowskie-
mu, ze statuty piotrkowskie uwaza za cenny wkiad do naprawy stosun-
kow religijnych i postara si¢ ‘je mozliwie w najblizszym czasie opu-
blikowa¢ na diecezjalnym synodzie jako obowigzujace. — 26. I. 1579 r.
kapitula odpowiada, ze uwaza statuty piotrkowskie w calosci za stuszne
i nadajace sie do przyjecia w diecezji wroclawskiej, oczywiscie o tyle,
o ile na jej terenie moga mie¢ zastosowanie. Jednakze, ze wzgledu na
0gélny upadek moralnosci, w celu podniesienia jej, szczegolnie za$
w celu zreformowania zakondéw zenskich — synod diecezjalny winna
poprzedzi¢ wizytacja. Przeto kapitula apeluje do biskupa, aby polecil
archidiakonom przeprowadzenie wizytacji, i to jeszcze przed Wielkanocy
— a oprocz tego, aby nakazal wydrukowaé¢ w Nysie statuty piotrkowskie
i przestaé wieksza ilosé egzemplarzy w celu zapoznania sie z ich tresciy.

Biskup zastosowal sic do Zyczen kapituly i 31. I. 1579 roku nakazal
archidiakonom przeprowadzenic wizytacji Y, ktoéra wprawdzie odbyla
sie w oznaczonym czasie (cho¢ nje wszedzie), ale dopiero 7. IV. 1580 r.
zapowicedzial biskup synod na dzien 13. VI. 1580 r. W swej ,,Indictio
Synodi Dioecesanae” wyjasnia Gerstmann, ze wprawdzie wedlug na-
kazu soboru trydenckiego synody prowincjonalne maja sie odbywaé¢ co
trzy lata a diecezjalne co rok — wykonanie tego nakazu bylo jednak
w roku ubieglym niemozliwe, a to z powodu legacji, jakg biskup mu-
sial odby¢ do Czech, dalej z powedu zjazdu ksigzat i stanéw prowincji
slgskiej, a wreszcie i dlatego, ze jako namiestnik Slaska byt zajety spra-
wami zwigzanymi z tym stanowiskiem.

Tymczasem i w tym zapowiedzianym terminie nie mogt sie synod
odbyé, gdyz biskup otrzymal polecenie cesarza, aby wiasnic na 13. VI
zwolal konwent ksigzgt, ,,ordinum” i stanow. Wobec czego wychodzi
z Nysy 31. V. r. 1580 ,Prorogatio” synodu na 1. IX. 1580 r. I wtedy
ostatecznie synod sie odby? 8. ,,Acta Dioecesanae Synodi” opisujg szcze-
gétowo caly porzadek i tok jego obrad. Z opisu widaé, Zze Gerstmann,
o ile przedtem niezbyt sie kwapil do tego przedsiewziecia, ktore w za-
sadzie popieral, to teraz jednak powaznie zainteresowal sie synodem.
Dopilnowal duchowego przygotowania uczestnikéw, polecajgc im mo-
dlitwe i post, odbyt z kapitulq posiedzenie przygotowawcze, na kté6-
rym mianowal promotora synodu (Teodora Lindana, dr teol., archi-

13. Sawlick{i, Concilia Poloniae X, 256.

14. Specjalni komisarze wizytowali klasztory. zwiaszcza zeniskie oraz kolegiaty,
szkoly i szpitale.

33. C. I. Herber, Silesiae Sacrae Orgines. Vratislaviae 1821, 101 notuje o tym
synodzile: ,XXV. 1. et 2. Septemb. in qua canones Conc. Tridentini cum res-
trictionibus quibusdam recipiuntur”.
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diakona glogowskiego, wikariusza in spiritualibus, oficjala gen.!®); lektora
(KRaspra btankera. kanomka) i sekretarza (Bonawenture Galla, dr, ka-
nonika), a pézniej — w czasie obrad przyjat postawe bardzo stanowczg,
nawet bezwzglednga.

Rozpoczat sie synod pontyfikalnym nabozenstwem w katedrze, gdzie
zgromadzili si¢ powolani do uczestnictwa w obradach, z zachowaniem
precedencji, oraz pewna ilos¢ oséb swieckich. Celebrowal sam biskup,
kazanie o robotnikach w winnicy wygtosit kanonik dr Michal Hiite-
prand. Obrady mialy miejsce w palacu biskupim. Najpierw odczytano
»Indictio” i ,,Prorogatio” synodu, w ktorych — jak wiadomo — miescito
sie¢ wezwanie do przybycia na synod, skierowane i opublikowane do-
statecznie dawno, tak iz wszyscy o syncdzie wiedzieli, a jednak — jak
si¢ przy sprawdzaniu okazalo — nie wszyscy przybyli. Wielu nie przy-
jechalo z powodu choroby ¥7, ale byli i tacy, ktorzy zlekcewazyh we-
zwanie biskupa; sprawg ich absencji zajeto sie jednak pézniej. — Po
sprawdzeniu obecnosci przeméwil biskup, wyjasniajac przyczyny od-
kiadania synodu, podajac miedzy innymi takze i te okolicznosé, ze sy-
nod diecezjalny mial sie odby¢ po prowincjonalnym, a wiasnie z tym
byly trudnosci, gdyz w Polsce grasowala wtedy réwniez zaraza i wy-
padlo na ten czas bezkrélewie 1, — Po zloZzeniu przez zebranych wy-
znania wiary wedlug formuly przepisanej przez Piusa IV, polecil bi-
skup archidiakonom, aby kaidy na swoim terytorium takie samo
wyznanie odebral od wszystkich duchownych nieobecnych na synodzw
a nastepnie przez promotora zapytal zebranych, czy przyjmuja jako
obow1qzu]qce dekrety soboru trydencklego Gdy uczestnicy synodu wy-
razili swoja zgode przez aklamacje, wyjasniono niektore dekrety doma-
gajace, sie ze wzgledu na warunki lokalne pewnych zmian, wobec
czego irzeba bylo je spisa¢, na najblizszym synodzie przedyskutowac
i wystaé¢ z nimi osobnego legata do Rzymu 10,

Po odebraniu od archidiakonéw i komisarzy protokolow wizytacyj-
nych biskup wypowiada o nich swoje zdanie: pierwsze uwaza za przed-
stawienie bolesnych spraw, wymagajacych naprawy, uzdrowienia. Obo-
wigzkiem archidiakonow jest nie tylko wgladngé i stwierdzié zlo, ale je
roztropnie naprawia¢. — Protokoly komisarzy z wizytacji szkét, szpitali
i innych obiektéw i urzadzen koscielnych biskup przyjal z nielicznymi
tylko poprawkami.

Glownym jednak punktem pierwszego dnia obrad synodu bylo odczy-
taniec breve papieskiego przywiezionego od Grzegorza XIII przez legata
synodu piotrkowskiego Jakuba Brzesnickiego specjalnie dla Gerstmanna.
Z tresci breve wyglada, ze bylo ono odpowiedzia papieza na jakie$ pi-
smo biskupa, chyba skarge na zakony wylamujace sie spod jurysdykcji
biskupa, bo wlasnie poleca mu papiez zwizytowaé wszystkie klasztory,
takze i zakonow wyjetych na terenie jego diecezji, reformowaé, w razie

16. Na jego miejsce mianowal biskup nastepnego dnia A. Jerina, Lindanus bo-
wiem rozchorowal sie i zmarl 13. IX. 1580 (J. Jungnitz Die breslauer
Germaniker, Wroclaw 1906, 4 nn.).

17. Prawdopodobnie dzuma, opisuja ja dokladnie akta synodu.

18. Po $mierci Zygmunta Augusta.

19. Prawdopodobnie chodzilo przede wszystkim o dekret soboru ,Tamets{” do-
tvezgey formy zawierania malzenstw. Na jakie trudnos$ci ta sprawa napo-
tvkala wvkazetl péiniejszy. synod Karola Ferdynande z- 1853 r.
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potrzeby nawet karaé, ewentualnie wzywaé¢ pomocy ,bracchium saecu-
lare”. Nie wolno {ylko biskupowi dziataé¢ przeciw zarzadzeniom i kon-
stytucjom Stolicy Apostolskiej, przeciw ustawom, zwyczajom, przywi-
lejom, indultom, egzempcjom i listom apostolskim. — W zwigzku z tym
breve zwraca biskup uwage, Ze pewna czes$¢ klasztorow pozostaje pod
bezposrednig jurysdykcja cesarza, i dlatego trzeba go bedzie z trescig
bieve zapoznaé. Takze i opaci winni zastanowi¢ sie, jak te nakazang
przez ‘papieza wizytacje przyjaé, jak sie do niej ustcsunkowaé, by ona
przyniosla oczekiwane korzysci Kosciolowi i samym klasztorom. -
Na tym zakonczono pierwszy dzien cbrad.

Dnia nastepnego zjawiaja sie na synodzie nowi uczestnicy: op::
z Jemielnicy, ktory przywidzt z sobg pismo cd opata z Rud, usprawie-
dliwiajgcego sie chorobg — oraz pewna ilos¢ proboszczow. Wszyscy oni
zlczyli wyznanie wiary i wyrazili zgode na omowione juz przez biskupa
postanowien z dnia poprzedniego. Nastepnie promotor odczytal przez
samego biskupa zebrane kroétkie ustepy z réoznych postanowien prawa
kanonicznego oraz ze starych i nowych konstytucji koscielnych do-
tyczace moralnosci kleru, duszpasterstwa, zarzadu wiasnoscig Kosciota,
udzielania sakramentoéw i gloszenia kazan. Dekrety te mialy by¢ oglo-
szone w formie konstytucji jako obowigzujace. — Po naradzie przyjeto
te ,Capita” wszystkie, bez wyjagtku, proszono tylko biskupa, aby je
polecit w Nysie wydrukowa¢, na co sie biskup zgodzil.

Ciekawym epizodem w obradach tego dnia byla ,Protestatio”, ktorg
wniesli obecni na synodzie opaci cysterscy. Rozpoczgl wzglednie sprowo-
kowal ten spér biskup, ktéry — opierajac sie na uprawnieniach przy-
znanych mu w odczytanym poprzedniego dnia breve — zwrécil sig do
opatéw z upomnieniem, aby dbali o zachowanie reguly, bo jesli wiele
klasztoréw na Slasku upadio, to nie tylko z powodu zaborczosci herety-
kéw, ale i z winy samych zakonnikow. Szczegbdlng uwage zwroécil bi-
skup na to, aby opackie wybory dokonywatly sie zgodnie z konstytu-
cjami synodu prowincjonalnego , De statu Monachorum”, na mocy
ktorych ma biskup prawo i obowigzek strzec czystosci obyczajow
i praw zakonow, a takze dopilnowaé¢ naleiytego przeprowadzenia wy-
boru opatow — i to tak dalece, ze wybdér nowego opata bez udziaiu
przedstawicieli kapituly nie moze si¢ waznie dockonaé. Przypomnial bi-
skup, ze roczniki kancelarii biskupiej notuja przestrzegany dawniej
zwyczaj zwracania sie opatow po wybcrze do biskupa z prosbg o za-
twierdzenie, ktore rzeczywiscie otrzymywali ,,per Diploma”. Teraz tego
zaniechano, ,.zle niech cpaci uwazajg, aby — odrzucajac wladze bisku-
pia — na swoje nieszczeicie nie wpadli w czyja inng”. Dla uzasad-
nienia swego stanowiska rozdal biskup uczestnikom synodu zbiér kon-
stytucji synodalnych prowincjonalnych Karnkowskiege — wydany
w r. 1578 u Andrzeja Piotrowicza w Krakowie.

Efektem przemoéwienia Gerstmanna bylo, Ze opaci udali si¢ na na-
rade, a gdy wrécili, jeden z nich (Antoni z Kamienca) odczytal przygo-
towana juz ,,Protestatio” nastepujacej tresci: cystersi $lascy, mimo roz-
nych przywilejéw udzielanych im przez papiezy, od 1511 r. byli przez
biskupéw i synody diecezjalne wzywani do podporzadkowania sig¢ i po-

i
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noszenia pewnych cigzaréw na cele diccezjalne, miedzy innymi powo-
lano ich do udzialu w synodach i respektowania postanowien synodal-
nych oraz zmuszano do przyjmowania wizytatoréw biskupich — a to
wszystko, ich zdaniem, sprzeczne jest z przywilejem egzempéji.”I wla-
snie przeciw tym roszczeniom biskupéw wroclawskich obecni na tym
synodzie opaci uroczyscie protestuja, wyjasniajgc przy tym, ze  wpraw-
dzie na synod przybyli dla dobra sprawy Bozej i dla ckazania szacunku
biskupowi, ale to nie znaczy, ze rezygnuja ze swoich przywilejow, na
mocy ktérych wizytowaé ich i reformowaé maja prawo tylko ich wla-
$ni przelozeni.

OdpowiedZz biskupa byla bardzo stanowcza, choé¢ znamienna tym, ze
Gerstmann pominal milczeniem wszystkie cytowane przez opatéw i ie-
mu znane przywileje cysterséw na Slasku, nie wspominajac tez weale
0 odczytanym poprzedniego dnia breve Grzegorza XIII (z 8. IV. 1578)
przyznajacym mu prawo wizytowania klasztorow, takze i wyjetych, byle
z poszanowaniem ich przywilejow 20 — powolal sie natomiast tylko na
postanowienia synodu prowincjonalnego, ktére zobowigzujg opatéow ,,de
iure” do bywsnia na synodach osobiscie albo ,,per procuratorem”, kto-
rv ma towarzyszvé najblizszemu, sasiedniemu opatowi — i to pod
karag 10 marek, ktére arcybiskup ma przeznaczyé na ,fabrica ecclesiae
Gnesnensis”. Przypominajgc, ze na wszystkich poprzednich synodach
opaci cysterscy bywali, wezwal Gerstmann obecnych opatéw do zasta-
nowienia sie i dania mu odpowiedzi w przeciggu trzech miesiecy, czy sig
w tym wzgledzie prawu poddadza, czy nie. — Protestacji wiec nie
przyjeto i biskup polecit to wvraZnie w aktach synodu zanotowaé, prze-
rywajgc w ten spos6b wszelkg dalszg dyskusje na ten temat 2.

Nasteonym punktem porzadku dziennego byl wybdér sedzidéw svno-
dalnych 22, ktdrych zsdaniem mialo byé przyjmowanie zlecen Stolicy
Ancstolskiej za posrednictwem specjalnych legatéw albo nuncjusza —
zlecen dotyczacych zycia koscielnego i religijnego. Wybrano czterech
drktoréw oboiga praw: Marcina Rérichta, Bonawenture Galla, Michata
Hiltepranda (kanonicy wroctawscy) i Joachima Rudolfa (prenozyt z Ny-
sy). Biskupa proszono, aby o tym wyborze zawiadomil! nuncjusza
w Pradze.

Po tym wszystkim przeméwil raz jeszcze biskup: wskazuiac na fa-
talne skutki ulegania namietnosSciom — napietnowal specjalnie probo-
szczdbw konkubinariuszy, zwrdcilt sie do nich z ojcowska prosba, by sie
opamietali i zmienili swe Zycie, zagrozil im karami. ktére rrzewidziane
sa w postanowieniach soboru trvdenckiego i synodu piotrkowskiego 23,
Na keniec polecit hiskup uczestnikom synodu przedlozyé snbie wszvstkie
przywiezione prosby i skargi, ktére nastepnego dnia mialy byé rozpa-
trzone.

20. Cystersom $lgskim pap. Klemens V w 1305 r. przyznal przywile} egzempnji
w stosunku do biskupéw wroclawskich (Nentwig, Zum Exemptionsstreite
zwischen den Bischoefen von Breslau und den Zisterzienseraebten in Schle-
sien, w: Darstellungen und Quellen 3 (1907), 111—137).

21. Na synodzie byli obecni opaci: Jan z Lubigza, Mikolaj z Henrykowa
Antoni z Kamiefica i Kasper z Krzesvowa.

22, Zgodnie z zaleceniem soboru trydenckiego: ses. 25, cap. X.

23. Ses. 24, cap. VIII. Odczytano tez 33 statut synodu piotrkowskiego.
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Jednakze ze wzgledu na panujgcg zaraze postanowiono obrady
zakoficzy¢é wczesniej a reszte nie zalatwionych spraw odlozono do na-
stepnego synodu. Synody postanowiono odbywaé co roku 3 wrzesnia.
TymczZasem polecono skladaé na pismie rézne zazalenia, ktére by biskup
rozwazyl i poczynil odpowiednie kroki w celu zapobie?enia krzywdom,
jakich duchowni doznawali od wladz Swieckich 2. '

Zwrbcono sie jeszcze do biskupa z prosbg o ustanowienie przy dwo-
rze cesarskim reprezentacji w osobie kogo$ rozwaznego, kto by umijal
odpowiednio referowaé sprawy Kosciocla i duchowienstwa 1 pozyskiwaé
pomoc wladzy $wieckiej.

. Taki byl przebieg obrad synodu. Ich wynikiem byly ,.Constitutiones
S¥nodi”, wydane po raz pierwszy juz w 1580 roku, a w pieé¢ lat pdzniej
razem ze statutami dawnych synodéw wroctawskich.

Oméwimy najpierw formalng strone tych konstytucji. Otz jest to
60 nie numerowanych ustepéw réznej diugosci, ktore, ze wzgledu na
koniecznosé poréwnania z innymi statutami — ponumerujemy i wyli-
czymy, nadajgc im tytuly (rubryki):

(1). Zalecenie czytania Pisma sw. i Ojcoéw Kosciota;

(2). Zakaz czytania ksigzek heretyckich;

(3). Przypomnienie cbowiazku odprawiania mszy $w. w niedziele
(klerycy — komunia $w.);

(4). Zobowigzanie proboszczow do wyjasniania katechizmu,

(5). Zacheta do gorliwosci w spelnianiu obowiazkéw duszpasterskich:

(6). Dokladne wykcnywanie ceremonii i ruchéw przy mszy Sw.

(7). Przepisy o uzywaniu naczyn koScielnych;

(8). Przepisy o uzywaniu wina i wody przy mszy $w.;

(9). Zakaz $piewania kilku mszy $w. réwnoczeénie:

(10). O zachowaniu czvstoici w miejscach $wietych;

(11). Nakaz po$wiecania co niedzieli wody i soli;

(12). Nakaz utrzymywania w czystosci szat koScielnych;

(13). Nakaz utrzymywania kleryka-kantora;

(14). O zaopatrywaniu chorych:

{15). O udzielaniu chrztu;

(16). O godnym przyimowaniu komunii sw.;

(17). Obowiazek uzywania ,,Agendy” biskupa wioclawskiego;

(18). Przepisy o zawieraniu malzenstw;

(19). Obowigzek prowadzenia ksigg metrykalnych:

(20). Posty;

(21). Czas obchodzenia $wiat;

(22). Wyliczenie $wiat;

(23). Uwagi o gloszeniu kazan,

(24). Zakaz oglaszania z ambony o sprzedazy itp.;

(25). Konieczno$é zezwolenia na gloszenie kazan:

(26). Przepisy o obeimowaniu parafii; .

(27). Zskaz przyjmowania beneficjum'od .lalkéw:

(28), 7akaz stawania przed sadem Swieckim; ) .

(29). Obowigzek proboszcza gloszenia kazah w jezyku wiernych;

-‘24. Mial! biskup moznoé&é przeclwdziatanta naduiyelom jako namiestnik $laska.
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(30). Obyczaje kleru,

(31). Brewiarz;

(32). Zakaz czaréw i gusel;

(33). Zakaz opuszczania parafii;

(34). Zakaz kumulacji oficjow;

(35). Zakaz przywlaszczania sobie dochodéw z cudzege benefiejum;
(36). Zakaz przywlaszczania sobie dziesiecin:

(37). Zakaz symonii;

(38). Zakaz oddawania ambony na uzytek heretykéw;

(39). Liber Paenitentialis; ) '

(40). Zakaz wyjazdu poza diecezje bez zezwolenia biskupa;

(41). Nakaz strzezenia dokumentéw i przywilejéw; '

(42). Przepisy o tonsurze;

(43). Przepisy o noszeniu brody;

(44). Przepisy o stroju duchownych;

(45). Zakaz udzialu wzglednie bywania na widowiskach;

(46). Zakaz polowan;

(47). Zakaz bywania w karczmach — obowiazek wstrzemiezliwosci;
(48). Zakaz sprawowania funkcji sedziéw i adwokatéw (swieckich):
(49). Zakaz sprawowania opiekunstwa;

(50). Zakaz kumulacji heneficjow;

(51). Zakaz handlu i poreki;

(52). Zakaz alienacji;

(53). Zakaz obcigzania beneficjéow dlugami i zobowigzaniami;

(b4). Zakaz oddawania budynkow koscielnych na uzytek $wieckich:
(55). Uwagi na temat zycia towarzyskiego duchownych:

(56). Nakaz spisania przywilejow,;

(57). Nakaz cdbywania kongregacji dekanalnych;

(68). Nakaz sporzadzania testamentow;

(59). O pogrzebach;

(60). Nakaz wizytacji przez archidiakondow.

Bioragc pod uwage szczegélowsa tresé powyzszych konstytucji mozna
by je podzieli¢ na cztery grupy, choé — jak to jest widoczne z powyz-
szego zestawienia -— podzial ten de facto nie istnieje nawet w przy-
blizeniu w oryginale samych konstytucji, chyba o tyle, ze na pierw-
szym miejscu omawiane sg zasadniczo sprawy kultu a na drugim (od
ust. 27) temporalia — ale $cistego rozgraniczenia nie ma, postanowienia
o réznej tresci nastepuiz jedne po drugich. Jest wprawdzie kilka grup
pokrewnych i bezprérednio z soba sasiadujacych przepiséw (sprawy li-
turgiczne 6-15, stréj i obyczaje kleru 42-47, kaznodziejstwo 23-25), ale
wydaje sie, ze ze wzgledu na iezyk tych kobstytucji i ich sformutowa-
nia, odpowiednim dla nich bylby raczej podzial na zakazy i nakazy.
,wolno” i ,nie wolno”. Jefli jednak stosujemy tu podzial wedlug tresci,

to dla poznania jej samej.

1. Zycie i obyczaje kleru.

W omawianiu tego zagadnienia konstytucje zaczynaja od zachety
do czytania Pisma Swietego, Ojedéw Kosciola, ksigzek katolickich apro-
bowanych oraz katechizmu rzymskiego, ktéry kaplani obowiazani sa
sami znaé i ludowi objasniaé. Po tym zaleceniu ida wlgénie nakazy i za-
kazy — a wiec, ze kaplani zajeci w duszpasterstwie winni przynajmniej raz
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na tydzien, w niedziele, odprawié Msze sw. (3) 25, a codziennie odmawiac
brewiarz (31); majg nosi¢ tonsure (42) i odpowiedni do swojej godnosci
str6j (43, 44), nie wolno im natomiast nosi¢ broni (44); specjalng uwage
zwraca sie im na dobor towarzystwa i dlatego jako zasada obowiagzuje
obracanie sie w towarzystwie duchownych, a unikanie kontaktu z wro-
gami Kosciola i jego wolnosci (55); maja kaplani zachowaé sie odpo-
wiednio w obecnosci kobiet i wystrzega¢ sie w stosunku do nich poufa-
losci, aby stad nie wyniklo zgorszenie (30); (przypomina sie przy tej
okazji, ze malzenistwa duchownych sg niewazne i zakazene dekretami
soboréw i syncdéw). Duchownym nie wolno: bywa¢ na widowiskach
publicznych (45), wroézy¢, leczyé — zwlaszcza w zabobonny sposéb cza-
rami i gustami (32), polowaé (48), odwiedzaé karczmy, braé¢ udzial w li-
bacjach lub samym je urzadzaé¢ (47), uprawiaé handel (51), udzielaé
poreki i pozyczek na lichwisrski procent (51), zaciggaé dlugi i obcigzaé
zobowigzaniami dobra beneficjalne (53), posredniczy¢ w kontraktach,
dzierzawié i wypuszcza¢ w dzierzawe beneficja (52, 53), wystepowaé
w sadach swieckich w charakterze prckuratoréw, adwokatéw (chyba
za pisemnym zezwoleniem ordynariusza) albo notariuszéw (48). Dosé
duzo miejsca poswiecono sprawie testamentéw (58), przy czym dodano
pouczenie, ze sporzadzi¢ je trzeba wobec dwu swiadkéw duchownych
albo uczciwych $wieckich, mianowaé¢ egzekutora, obdarowywaé tylko
zastugujacych na to: egzekutorowi nie wolno sie do niczego mieszaé,
winien tylko sporzgdzié przy $wiadkach spis inwentarza i w ciggu roku
wykonaé testament, chyba, ze zmarly co do terminu inaczej postanowil;
2dyby zmarly nie mianowal egzekutora, to spadkiem zarzadza biskup
przez swoich kcemisarzy, ale zgodnie z wolg testatora; iedli sie stwier-
dzi, ze nie bylo testamentu, wtedy nalezy spadek podzieli¢ tak, aby spla-
cié dlugi zmarlego — jes§li je zostawil, wesprzeé¢ jego rodzine — o ile
mu byla za Zycia pomocng, cdprawi¢ uroczyste egzekwie, cze§¢ prze-
znaczy¢ na koscidl, przy ktorym zmarly pracowal; gdyby bylc
z czego, to obdarzy¢ nawet przyjaciét i nastepce zmarlego.

II. Sprawy duszpasterskie

Najpierw polozono nacisk na obowigzek dostarczenia wiernym okazji
do wysluchania mszy sw. w niedziele i Swieta oraz kazania, przy czym
podano plan nauk katechizmowych na caly rok (3, 4, 21, 22), ale
zwrécono uwage, ze glosié kazania ma prawo dopiero ten, kto poddal
sie egzaminowi i zlozyl wyznanie wiarv (25), a nie nalezy dopuszczac
kaznodziei niewiadomego wyznania (38) 26; podkreslono dalej koniecz-
noié¢ oparcia nauki o ewangelie i Ojcdw Kosciola (23), przestrzezono
za$ przed méwieniem rzeczy niepowaznych, niezgcdnych z celem, ktore-
mu shuzy ambona — a wreszcie zakazano podawania z ambony ogloszen
o sprzedazy doméw, pol itp. Oczywiscie, obowiazki duszpasterskie pelni
proboszcz, ktéremu bez zezwolenia biskupa nie wolno opuszczaé pa-
rafii (33) ani diecezji (40). Do obowigzkéw probeszeza nalezy: précz
odprawiania mszy $w. i gloszenia kazan (gdyby nie znal jezyka wier-
nych, to ma sie postaraé o kaplana, ktéry by go zastgpil) — chrzcié.

25. Diakoni i subdiakoni przynajmniej dwa razy w miesigcu i ilekroé s3 na
mszy $w., maja przyjmowaé komuni¢ §w., klervcy niiszych stopni przy-
najmniej raz na miesiac.

'26. Motitbach, 181 utrzymuje, Zze chodzi tu o protestantéw.
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kiedy tylko zajdzie potrzeba — spowiadaé z zachowaniem nalezytej po-
wagi, delikatnosci, cierpliwosci i okazaniem penitentowi pomocy oraz
wyznaczeniem pokuty wedlug przepisow zawartych w ,,Liber poeniten-
tlal_is" (15, 14, 39), — zachecaé¢ wiernych do spowiadania sie przynaj-
mniej raz w roku i przyjmowania komunii §w. (29) — odwiedzaé i za-
opatrywaé chorych (14), poucza¢ wiernych o przepisach obowiazujgcych
przy zawieraniu maizenstw (18) 2, — prowadzi¢ ksiegi metrykalne (19).

ITII. Sprawy liturgiczne

) Zwrécono tu najpierw uwage kaplanom na obowigzek trzymania
sie rubryk i przepiséw dotyczacych cdprawiania mszy $w., udzielania
sakramentéw $w. i opieki nad miejscami i naczyniami swietymi (5—7),
a wiec nakazano: dbaé¢ o czysto$é chrzcielnicy, cmentarza, ktéry ma
byé odgrodzony (10), szat koscielnych (12) — porzadnie wykonywaé
ceremonie i ruchy przy mszy $w. (6), nie cdprawiaé dwu mszy $piewa-
nych réwnoczesnie (9), strzec Najéw. Sakramentu i olejéw §wietych, dbaé
o ich odnawianie (5), do mszy $w. uzywaé naczyn zlotych, srebrnych,
a przynajmniej cynowych (7) i niezepsutego wina (8), przestrzegaé¢ ru-
bryk mszalu rzymskiego albo wroclawskiego, dolewaé¢ do wina kilka
kropel wody, co niedziele swigcié wode i 561 (11). Kazdy proboszcz wi-
nien postaraé sie o kleryka wzglednie ucznia (... Clericum habeat vel
Scholarem), ktory by czytal lekcje, $piewal psalmy, odpowiadal w cza-
sie mszy $w. (13). Przy wykonywaniu ceremonii i odprawianiu nabo-
zenstw nakazano uzywaé agendy wydanej przez biskupa wloclawskiego.
ktéora kazdy proboszcz winien posiadaé (17) 25. Wyliczono w konsty-
tucjach posty wtedy obowigzujace, wiec: W. Post, Suche dni, wigilie.
Dni krzyzowe ... et religua ex praecepto — oraz Swieta (22) 29, pod-
kreslcno przy tym konieczno$é obchodzenia ich wszedzie w tych sa-
mych dniach przez wiernych wespét z klerem (21). Ostatnig kwestig
z tego zakresu jest sprawa pogrzebéw, ktérych nie wolno urzadzaé he-
retykom, jak tez nie wolno grzebaé ich w kosciolach, a gdyby sie to
juz stalo — nalezy ekshumowaé. W wypadku watpliwosci co do auten-
tycznosci grobu — mozna w takim kosciele do czasu rekoncyliacii od-
prawiaé, biskup winien jednak jak najpredzej wyjasni¢ watpliwosé (59).

IV. Temporalia

Ta sprawa zajmuje w konstytucjach rowniez wiele miejsca. Jesli
idzie o beneficja, to zwrécono uwage proboszczom, Ze nie wolno im
obejmowaé parafii bez zezwolenia biskupa, ani przyjmowaé wikarych
bez polecenia bhiskupa czy tez jego komisarzy wzglednie zastepcow (26).

27. Gerstmann wzial dostownie cale zdanie 2z dekretu ,Tametsi’ ,,Antequam
matrimonium contrahatur, fer a proprio parocho contrahentium, tribus con-
tinuis diebus festivis, in Ecclesia inter missarum solemnia publice denun-
tietur, inter guos matrimonium sit contrahendum?”. Diecezja wroclawska
nalezalta wiec do tych, ktére od razu, choé¢ nie bez trudnosci, dekret przyjelv.

28. Byla to agenda wydana najpierw w Mainz a specjalnie dla prowincji gniez-
nie#iskiej opracowana i wydana powtérnie w Kolonii (1579). Drugie wydanie
oprac. kan. H. Powodowski a ukazalo sie w Krakowie i zostalo polecone do
uzytku diecezii wroclawskiej przez bpa A. Jerina na synodzie 1592 (K. Kast-
ner, Geschichtliche Entwicklung der HI. Grab- und Auferstehungsfeier in
Dioerese Breslau, , Archiv fuer schlesische Kirchengeschichte” 2(1937), 179.

20. Montbach, 345, na podstawie rytualu wroclawskiego z 1521 r. wylicza ok. 20
dni postnych de praecepto, kilkanalcie za§ ex consuetudine, 9 §wiat Paniskich,
6 NMP, 14 5wigt ré62nych i niedziele.

Rocznik Teologlczny
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A

nie wolno beneficjéw przyjmowaé od $wieckich i to moze jeszcze z roz-
nymi warunkami i obietnicami, albo z rezygnacja z pewnych korzysci
i przywilejéw (27) czy wreszcie w sposdb symor!1§ck1 (37); nie wolno
kumulowaé oficjéw (34) ani beneficjéw (50), ograbia¢ s_gsmdzlnch 'dc')cho~
déw, pozytkéw, dziesiecin (35, 36); nie wolno beneficjow zastawia¢ lub
braé w zastaw, sprzedawaé, darowaé, obcigza¢ hipotecznie (53), od-
dawaé budynki koscielne na uzytek $wieckich — chyba oddalone od
koSciola — i to za zezwoleniem biskupa (54), nalezy natomiast strzec przy-
znanych przywilejow (41) i sporzadzi¢ oraz zabezpieczy¢ ich wykaz na
pismie, za§ odpisy przedlozy¢ na przyszlym synt_)dz}e (56). W obronie
,privilegium fori” staje jedna z konstytucji upominajaca, aby duchowni
nie pozwalali sie pozywaé¢ przed sady $wieckie (28).

Wykonania tych konstytucji maja dopilnowaé¢ archidiakoni, ktérych
obowigzkiem jest wizytowaé co roku parafie i donosi¢ o zaniedbanjiach,
dziekani za$ winni dwa razy do roku urzadzaé¢ kongregacje dekanalne
dla oméwienia zagadnienn aktualnych (57); — gdy zajdzie potrzeba, to
obowigzkiem dziekana jest réwniez upomnieé.

Do konstytucji dolaczono bulle Grzegorza XIII ,,In Coena Domini’3*.

Akta synodu notuja, ze biskup zebral pewne capita z dekretéw i po-
stanowienn koscielnych starych i nowszych 3. Narzuca sie jednak py-
lania: czy to prawda? Czy biskup mial na to czas? Wiadomo przeciez,
ze takie sprawy zalatwia prawie zawsze kto§ z polecenia biskupa, a bis-
kup tylko ,firmuje”, tymczasem w tym wypadku czytamy dostownie:
»Collegerat Episcopus ex Sacris Canonum Decretis, et tam ex antiquis,
quam recentioribus Ecclesiasticis constitutionibus, brevissima quaedam
capita”. Co o tym sadzi¢? Jesli nie biskupowi, to komu przypisaé by
autorstwo tych statutow?

Przegladajac opracowang i wydang w r. 1579 przez archidiakona
i kanonika wroctawskiego dr Teodora Lindanusa ,,Visitatio ecclesiastica
pro temporis ratione dicecesi Vratislaviensi accommodata” 2 — do-
strzega si¢ w niej pewne podobienstwo tresci w ustepach traktujacych
o wizytowaniu koscioléw parafialnych, badaniu sposobu udzielania sa-
kramentéw i wyglaszania kazan, w badaniu zycia kleru i stuzby kosciel-
nej. Jednakze ta instrukcja o wizytacji jest o wiele obszerniejsza od
konstytucji omawianego synodu, zajmuje sie wielu sprawami, o ktérych
w statutach ani slowa (szkoly, szpitale). Gdyby wigc opracowywat sta-
tuty np. Lindanus, to prawdopodobnie trzymalby sic mniej wiecej tego
planu i tej problematyki, jaka omawia w ,,Visitatio Ecclesiarum”.

Czy nie zrobil tego moze ktos inny? — Trudno tu snué jakiekol-
wiek domysly, raczej wydaje sie¢ najbardziej uzasadnione przyjecie
autorstwa Gerstmanna. Zostanmy wiec przy tym, ze ,,collegerat Epis-
copus”, ktéry w przedmowie do pierwszego wydania swych statutéw
z roku 1580 jakby usprawiedliwia sie, dlaczego wlasnie tak pobieznie
opracowal swoje statuty: ,Kto zapoznal sie z synodami dawnymi na-
szej diecezji — s3 slowa Gerstmanna — ten zauwaZzyl, ze jest tam

30. Sawickli, Concilla Poloniae X, 584—593; Montbach, 315—325.

31, Jungnitz M. Gerstmann, 268, twierdzi, ze biskup juz 4. III. 1580 r. przy-
gotowat staluly majacego sie odbyé synodu.

32. Visitationsberichte der Dioezese Breslau, I, 11—28.
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mowa szczegolnie o dyscyplinie koScielnej i o reformie obyczajow,
o nauce ortodoksyjnej, o obrzedach i ceremoniach — to, co uchwalily
sobory a pézniej przyjely synody prowincjonalne i diecezjalne. Prze-
znaczeniem tego synodu bylo réwniez przyjecie orzeczen soboru try-
denckiego na terenie diecezji wroclawskiej praktycznie juz dawno przy-.
jetych. Dlatego zebraliSmy stare i nowe orzeczenia soboréw dostoso-
wane do lokalnych warunkéw diecezji”.

Uderza wprawdzie w tym zbiorze brak porzadku rzeczowego i po-
dzialu na grupy wedlug waznoSci zagadnienn, widoczne jest jednak
praktyczne spojrzenie na poirzeby duchowienstwa parafialnego, ktére
pod naporem luteranizmu, nie dosé¢ przygotowane, nie bardzo wiedzialo
czego sie trzymaé. Zwlaszeza, gdy i1 swieccy ,,protektorzy” w stosunku
do Kosciola czesciej byli ,przeciw” niz ,za”. Jedyna silg mogly byé
wtedy wartosci niezmienne: odpowiednie ,,vita et mores” oraz praca,
.cura animarum®”. Aby o tym przekonaé, postaral sie biskup znalezé
i wybra¢ odpowiednie ,,capita” i zrobi¢ z nich maty kodeks duszpasterski.

I wlasnie to nas interesuje, co biskup skad wzigl? Sam moéwi, ze

zebral ,stare i nowe orzeczenie soboréw’. — Jesli idzie o nowe. to
latwiej je rozeznaé na podstawie poréwnania z uchwalami trydenckimi
— przynajmniej w sprawach zasadniczych — ale stare? Protokél méwi,

7e ,,ex Sacris Canonum Decretis”. Czy wobec tego Gerstmann mial przed
soba ,,Decretales Gregorii 1X” albo ,,Clementinae”? Zupelnie mozliwe,
ale stwierdzenie tego jest ze wzgledu na ,telegraficzny” styl, jakim po-
stuguje sie Gerstmann — niemozliwe. Nie ma w statutach czegos spe-
cjalnie charakterystycznego, postanowien takich, ktére swdj pierwowzor
mialyby jeszeze w dawnych orzeczeniach soboréw, a ktérych nie byloby
we weczeéniejszych albo wspélezesnych konstytucjach synodalnych,
wroclawskich albo prowincjonalnych, z ktorych przeciez Gerstmann
mogt o wiele latwiej skorzystaé. Jesli wiec na statuty tego synodu
mialy jakikolwiek wplyw dekrety dawnych soboréw, to posrednio, po-
przez ustawodawstwo synodalne, ktére bylo zastosowaniem do potrzeb
miejscowych prawa ogélnego. Nie znaczy to, abySmy zupelnie odrzu-
cali mozliwos¢é wyzyskania przez Gerstmanna np. Dekretalow: stwier-
dzamy tylko. ze ewentualne korzystanie z tego zrédia jest niewi&_:loczne.
natomiast ,bije w oczy” opieranie sie i czerpanie z wzoréw blizszych
— polskich.

Jak to z aktow synodu widaé, zwiazek diecezji wroctawskiej z me-
tropolia gnieZnienskg jest w tym czasie bardzo wyraZny, nawet zdaje
biskupowi Gerstmannowi zalezalo na tym, aby go nic posadzié¢ o cheé
zerwania tego zwigzku. Swiadczy o tym juz choéby ten fakt, ze biskup,
wydajac akta i konstytucje swego synodu, zamiescil na poczatku cala
korespondencje, jakg prowadzit w sprawie zwolania synodu piotrkow-
skiego z 1577 r., na ktérym wprawdzie nie byl, ale swojg nieobecnosé¢
usprawiedliwil powodami, ktére uznano za sluszne. Korespondencja ta
zawiera wypowiedzi biskupa $wiadczace o uznaniu przez niego zalez-
noéci od Gniezna — i na odwré6t widaé, ze prymasowie polscy uwazajg
sic za metropolitéw gnieznienskich z wladzg rozciggajaca sie takze
i na Wroclaw. Zasluga to Karnkowskiego, ktéry — nie bedac jeszcze
prymasem — dopilnowal, aby postanowienia piotrkowskiego synodu zo-
staly przestane takze do Wroclawia i tam przez synod przyjete. Gerst-
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mann przyjmuje statuty piotrkowskie i obiecuje coglosié je na terenie
swojej diecezji, wzglednie ,,in iis, quae Ecclesiae nostrae conveniunt, se
accommodare” — jak sie wyraza w liseie do kapituly wroclawskiej,
ktéra sie na to godzi, a nawet, dla lepszej znajomosci statutéw, prosi,
aby biskup polecil je w Nysie wydrukowaé. Prawdopodobnie w Nysie
jednak nic nie drukowano, gdyz w drugim dniu synodu ,,Episcopus Sy-
nodorum Provincialium Constitutiones, per Andream Petricovium Cra-
coviae impressas. non tantum inter Abbates, Abbatorumque Legatos,
sed per universum Synodum distribuit” — wiec zbiér Karnkowskiego
z 1578 roku. Z niego to polecil biskup odczyta¢ w czasie obrad dwa
ustepy z postanowien synodu piotrkowskiego odbytego w 1551 r. pod
przewodnictwem prymasa Mikotaja Dzierzgowskiego, ustepy traktujace
o wakansie i wyborze opatow oraz ustep XXXIII z konstytucji syno-
dalnych z 1577 r., potepiajacy matlzenstwa duchownych. Poza tym, ze-
brane przez biskupa ,,ex Sacris Canonum Decretis, et tam ex antiquis,
quam recentioribus Ecclesiasticis constitutionibus, brevissima quaedam
capita, Dioecesi Wratislaviensi apta atque idonea, quibus Clerici impe-
ritiores, inprimis rudiores Parochi, commode semper uterentur” cytuja
doslownie postanowienia synodu piotrkowskiego z 17. V. 1557 r. o po-
grzebach (wyraZnie sie w tekscie na wskazany synod powolano), zas
prawie doslownie, uzywajac identycznych okreslen, podano uwagi o stro-
ju duchownych:

Gerstmann

Vestes sericas, praeter Tabin,
Atlas, Czamlet, deferre non aude-
ant, nisi Praelati et Canonici
Cathedralis et Collegiatarum Ec-
clesiarum, in quibus sunt distri-
butiones. et Capitula per annum
celebrantur. Alii vero inferiores
Canonici, Plebani et Presbyteri
quicunque, sola Harasio et panno
sint contenti. (ust. 44)

Karnkowski

... Vestes sericas, praeter Tabin,
Hatlas, Czamlet, deferrre non au-
deant, et istas non nisi Praelati et
Canonici Metropolitanorum, Ca-
thedralium et Collegiatarum Ec-
clesiarum, in quibus sunt distri-
butiones, et Capitula per annum
celekrantur. Alii vero inferiores
Canonici, Plebani, et Presbyteri
quicunque, solo Harasio et panno
sint contenti. (Ioannis Laski. Lan-
ciciae Anno 1523 In Synodo Se-
cunda)

Znaczne podobienstwo wykazuje réwniez wyliczenie obowigzujgcych

Swigt:

operae pretium esse duxi-
mus, certa quaedam et praecipua
Festa praescribere et annotare,
quae cum omni devotione popu-
lus observare, et a servilibus ope-
ribus, in iisdem abstinere debet.
Primo, Festivitates CHRISTI, vi-
delicet Nativitatis, Circumcisionis
Epiphaniae, Ascensionis, Corporis

Ut circa celebratione Festivi-
tatum sit Ecclesiarum nostrae
Provinciae uniformitas, statuimus,
quod infrascriptis diebus, tam
Clerici, quam laici, debeant a ser-
vilibus operibus abstinere. Primo
in Festivitatibus Christi, videli-
cet, Nativitatis, Circumcisionis,
Epiphaniae, Ascensionis, Corporis
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Christi, Resurrectionis, et Pente-
costes, cum duobus diebus imme-
diate sequentibus, et omnibus die-
bus Dcminicis. Sex festivitates
Beatae Mariae Visitationis, Con-
ceptionis, Purificationis, Nativita-
tis et Assumptionis. Item festum
Angelorum, quod dicitur S. Micha-
elis. Festum nativitatis S. Ioannis
Baptistae. Item ferias Apostolo-
rum, videlicet Matthiae, Philippi
et lacobi, Petri et Pauli, Iacobi
maioris, Bartholomaei, Mathaei,
Simonis et Iudae, Andreae, Tho-
mae, et Joannis Evangelistae.
{ust. 22).

Niemal identycznie brzmiag uwagi

czas sluchania spowiedzi:

In confessione autem wvultum
humilem, et oculos in terram de-
fixos habeant, ne indiscrete et
frequentius faciem inspiciant con-
fitentis, et maxime mulieris; sed
patienter audiant, quicquid dixe-
rit, in spiritu lenitatis: (ust. 14).

Christi, Resurrectionis et Pente-
costes, cum duobus diebus imme-
diate sequentibus, necnon sanctae
Crucis inventionis et Exaltationis,
cum omnibus diebus Dominicis:
in sex festivitatibus sanctae Ma-
riae virginis; Annunciationis, Vi-
sitationis conceptionis, Purifica-
tionis, Nativitatis et Assumptio-
nis. Item in die Angelorum,
quod dicitur festum sancti Mi-
chaelis.Item in festo Nativitatis
sancti Joannis Baptistae. Item in
diebus Apostolorum, videlicet,
Matthiae, Philippi et Iacobi, Petri
et Pauli, Iacobi maioris, Bartholo-
maei, Matthaei, Simonis et Iudae,
Andreae, Thomae, et Ioannis E-
vangelistae, transitus et divisionis
Apostolorum praedictorum etc.
(Karnkowski, s. 44 De feriis. Ex
Antiquis).

o zachowaniu sie kaplanéw pod-

In qua quidem Confessione, Sa-
cerdotes vultum humilem, et ocu-
los in terram fixos habeant, ne
indiscrete et frequentius faciem
inspiciant Confitentis, et maxime
mulieris: sed patienter audiant
quicquid dixerit, in spiritu leni-
tatis; (Karnkowski, s. 162 ex an-

tiquis).

Przytoczylismy tylko najbardziej charakterystyczne przyklady
wzglednie dowody $wiadczace o tym, ze Gerstmann czerpal z Karn-
kowskiego. Poza tymi s3 inne, mniej juz jednak wyrazne; — np. ustepy
traktujace o kaznodziejsiwie (23—25, 29) zdajg sie pod wzgledem tresci
wykazywa¢ pewne podobienstwo do tego, co na ten temat postanowil
synod piotrkowski z 1557 r., ale — jak wkrotce zobaczymy — analo-
giczne postanowienia ma i synod biskupa wroctawskiego Konrada z roku
1446. Bardziej natomiast widocznej tresciowej zaleznosci mozna sie do-
patrywaé¢ miedzy postanowieniami synodu Gerstmanna (ust. 2) i svnodu
piotrkowskicgo na temat ksigzek katolickich i heretyckich. Jedne i dru-
gie statuty powoluja sie przy tym na bulle ,,Coenae Domini” i przyta-
czajg ja w calosci. W tym wypadku nie mozna wiec nawet mie¢ wat-
pliwoséci, ze Gerstmann pozostawal pod wplywem ustawodawstwa pro-
wincjonalnego — jakkolwiek sprawa heretyckiej propagandy prasowej
i wspomnianej bulli byla aktualng wszedzie. — Dodajmy, ze o uzna-
waniu zaleznosci samej diecezji wroctawskiej, a posrednio takge
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i zaleznoesci konstytucji Gerstmanna od zbioru Karnkowskiego swiadczy
jeszcze jedna z konstytucji, zadajgca wprowadzenia ,,Agendy’’ Karn-
kowskiego: ,, ... volumus ... ut omnes ... Agendorum librum per Reve-
rendissimum Dominum Episcopum WIladislaviensem editum habeant,
et ex eiusdem praescripto omnia faciant atque procurent”

Mamy wiec wyrazne dowody wskazujgce na to, ze zbior Karnkow-
skiego stanowil dla Gerstmanna podstawe, gléwny trzon. Wyglada nawet
na to, ze biskup — po prestu przegladajgc ten zbidér — niektore ustepy
uwazal za konieczne zacytowaé w caltosci, inne za$ strescil, uzywajac
przy tym lapidarnego jezyka. przy pomocy ktérego wyrazil niekiedy
w kilku slowazch tre$é poszezegoélnych statutow (,,Nullus Simoniae cri-
men committat”). Jezykiem tym postuguje sie zreszta biskup we

wszystkich konstytucjach: ,,nullus —- praesumat suscipiat accipiat
inmittat — albo: ,, mandamus statuimus volumus inter-
dicimus prohibemus itp. Ten jednak jezyk, redakcja oraz tres¢

prawie polowy statutéw Gerstmanna zdaje sie dowodzié, ze drugim
zrodlem, z ktorego korzystal Gerstmann, byly konstytucje wroclaw-
skiego biskupa Konrada z roku 1446. Wprawdzie jeden tylko ustep
wzigl z nich Gerstmann prawie doslownie, mianowicie — wedlug nu-
meracji Seppelta — 30, wedlug Montbacha — 34: , Nullus duas vel
tres Ecclesias regat, (nec) duo vel tres unam conveniunt et econducant”
— ale poza tym polowa statutéw Gerstmanna (nje liczgc tych, ktére na
pewno albo prawie na pewno wzigl od Karnkowskiego) w tresci jest
identyczna.

Dla ilustracji i uzasadnienia podaje zestawienie analogicznych po-
stanowien:

Gerstmann 5 Konrad 11 Gerstmann 34 Konrad 30
8 12 35 44
13 10 36 8
15 15 37 9
21 16 40 31
24 51 42 1
27 9 43 1
29 17 45 3
30 5 47 2
33 47

Oczywiscie to, ze tak konstytucje Konrada jak i Gerstmanna oma-
wiaja w duzej czeSci te same sprawy — nie musialoby $wiadezyé, ze
drugi korzystat z pracy pierwszego, bo mogloby to byé tylko dowodem,
2e wspolny przedmiot zainteresowan byl aktualny i w 1446 i w 1580
roku, i nie byloby w tym nic dziwnego. Uderza jednak nie tylko
treSciowe podobienstwo, ale réwnoczesnie uzywanie identycznych okre-
slen w omawianiu tych samych problemow:
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Gerstmann

27. Nullus Ecclesiam aut Ec-
clesiasticum aliquod beneficium a
laico accipiat, interveniente aliquo
pacto aut promissione Ecclesiae
perniciosa, quod videlicet Privi-
legiis aut libertatibus ipsis be-
neficiis concessis uti nolit.

29. Si quis Rector Ecclesiae Pa-
rochialis linguam suorum Paro-
chianorum ignoret, de alio eius-
dem linguae perito, ut sibi pro-
videat necesse erit, ne populus
negligatur, vel aliud aliquod ma-
lum eveniat: Ac illi quidem Paro-
chiarum Rectores monebunt po-
pulum, ut quilibet, ubi legitimzm
attigerit aetatem, si non saepius,
semel tamen singulis annis singu-
lis annis peccata sua confiteatur,
et Sacrosanctum Eucharistiae Sa-
cramentum percipiat.

34. Nullus duas vel tres Eccle-
sias regat, nec duo vel tres unam
conveniant et conducant.

35. Nullus in alienam messem
falcem suam immittat.

40. Nullus Clericus curatus pe-
regrinari extra suam Dicecesim
praesumat, absque nostra licentia
speciali.

42 i 42, Omnes autem Clerici
tonsuram el coronam congruen-
tem, et Ordini suo competentem.
ut habeant; serto iniungimus. —-
Barbam ne nutriant. et hircorum
vel caprarum more prolixicrem
gestent.

Konrad

9. Quod nullus accipiat Eccle-
siam, vel aliud beneficium, a ma-
nibus Laicorum, sub aliqua pro-
missione vel pacto, quod non ve-
lit uti privilegiis vel libertatibus
ipsis beneficiis indultis et con-
cessis:

17. Praeterea quod quilibet
Rector Ecclesiae Parochialis, ig-
norans linguam suorum Parochia-
norum provideat sibi de alio suf-
ficienti et scienti linguam; ne po-
pulus negligatur: Alioquin si ali-
quid exinde mali evenerit, gravis-
sime punietur. Insuper quod sin-
gulis temporibus Quadragesimae
nuncient populo, quod quilibet
postquam ad annos discretionis
pervenerit, omnia sua peccata so-
lus, semel in anno suo proprio
Sacerdoti confiteatur, reverenter
2d minus in Pascha Corpus Do-
mini nostri IESU CHRISTI susci-
piat; nisi forte cx causa rationa-
bili, vel de consilio sui Sacerdotis
prohibeantur.

30 ... Insuper quod nullus duas
vel tres Ecclesias regat: aut duo
vel tres unam conveniant aut
conducant.

44, Sane dicimus: quomodo
guidam Religiosi falcem in mes-
sem alienam saepissime mittere
non formidant,

31. Insuper quod nullus Rector
Fcclesiae Parochialis, de sua Ec-
clesia, absque rationabili causa,
et absque nostra licentia speciali
se absentare praesumat, nisi sit
Canonicus nostrae Ecclesiae, qui
habeat Ecclesiam Parochialem;

1. Primo igitur statuimus; Ut
cmnes Clerici coronam et tonsu-
ram habeant congruentem, et
quilibet suo ordini competentein
comam habeat: Barbam ne nu-
triant: nec pellcs eminentes circa
collum cxtra vestes ferant.
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Na podstawie powyzszego zestawienia musi sie stwierdzi¢, ze sta-
tuty biskupa Konrada wywarly dosé znaczny wplyw na tresé synodal-
nych konstytucji biskupa Gerstmanna, i to byloby drugie zrédlo, z kto6-
rego skorzystal.

WspomnieliSmy wyzej o bulli ,,Coenae Domini”, ktérg Gerstmann
postuzyl sie na uzasadnienie statutu zakazujgcego czytania ksigzek he-
retyckich (ust. 2) — i zdaje sie, ze wlasnie dzigki tej bulli znalazly
si¢ w statutach postanowienia dotyczace cchrony beneficjéw (ust. 35)
1 budynkéw koscielnych (ust. 36) oraz dochodow, a poza tym zakaz
stawania przed sadem Swieckim (ust. 28). Nie mozna wiec na te szcze-
goty nie zwréci¢ uwagi, tym bardziej, ze bulla byla wtedy wydarzeniem
nowym, ktérego znaczenie podkreslit synod prowincjonalny z r. 1577
— nie mogl go wiec Gerstmann przemilczeé i nie uwzglednié.

Jest réowniez rzeczq widoczna i zupelnie zrozumialg wplyw uchwal
trydenckich. Akta synodu notujg wprawdzie, ze w ciggu obrad powo-
lano sie formalnie na Tridentinum tylko w sprawie wyboru sedziow
synodalnych ¥ oraz zacytowano dostownie postanowienia soborowe do-
tyczace konkubinariuszy swieckich 3t i duchownych %3, a statuty czynia
to tylko raz w ustepie 58, gdy chodzi o testamenty duchownych 3¢

— ale wolno sadzi¢, ze postanowienia soboru sklonity Gerstmanna do
umieszczenia w statutach przynajmniej nastepujacych ustepéw: 1 —

o czytaniu Pisma $w.%, 2, .— o czytaniu Katechizmu Rzymskiego %
oraz 18 i 19. -— przepisy o zawieraniu malzenstw i prowadzeniu ksigg
metrykalnych ,natorum” i ,,copulatorum 3.

P i

Czy — poza przytoczonymi — Gerstmann korzystal jeszcze z jakichs
wzorow wzglednie zZrédel? Zdaje sie, ze nie. Porownanie z calym sze-
regiem wczesniejszych synodéw niemieckich nie wykazuje podobien-
stwa statutéow tego synodu do zadnego z tamtych 4. Wprawdzie jest
w statutach jeden szczegédl, zdanie brzmigce niemal analogicznie jak
w statutach arcybiskupa Mikolaja Trgby, mianowicie ustep 58, traktu-
jacy o testamentach os6b duchownych a zaczynajacy sie od stow: ,Item
statuimus, ut Clericis curatis et non curatis, testandi libera sit facul-
tas” 1, jednakze zdanie to znajdujemy w doslownie takim samym
brzmieniu takie w zbiorze Karnkowskiego: ,, ..Statuimus, quod dein-
ceps Clericis curatis et non curatis, testandi libera sit facultas”, ktéry
je oczywiscie od Traby zapozyczyl, wyraZnie to zreszta zaznaczajac
»,ex antiquis”. A wiec nie zbiér Traby, lecz Karnkowskiego byl tu
Zrédlem. Gersimann tylko rozpoczalt ten statut zwrotem zapozyczonym

33. W aktach synodu podano mylnie ses. 25, cap. 10 de ref., gdy w rzeczywistoSci
byla to ses. 24, cap. 18 de ref.

34. Ses. 24, cap. 8 de ref.

35. Ses. 25, cap. 14 de ref.

36. Ses. 22, cap. 8.

37. Ses. 4.

38, Ses. 25, cap. 21.

39. Ses. 24, cap. 1 1 2 de ref. matr.

40. Concilia Germaniae, edd. J. F. Schannat, J. Hartzhelm, Coloniae 1769—90,
VI—VII.

41, Stgpodawne Prawa Polskiego Pomniki IV, 215,
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od Karnkowskiego a dalszg jego tres¢ — jak juz zwréciliSmy uwage
— rozwingl i popart postanowieniami scboru trydenckiego 42,

Pewnych analogii treSciowych mozna by sie jeszcze dopatrywaé
miedzy tym, a synodem biskupa warminhskiego Marcina Kromera z roku
15'5. JSest tam, podobnie jak u Gersimanna, zacheta do gorliwego spet-
niania obowigzkow duszpasterskich (§ 1), upomnienie, aby w kazaniach
unika¢ zadraznien (§ I1I), unika¢ ksigzek heretyckich (§ V), pouczac
¢ spowiedzi i zacheca¢ do odbywania jej (§ XVII—XIX); sa wyliczone
aktualne przypadki z bulli ,,Coenae Domin1” (§ XX1); duchownym na-
kazano unika¢ widowisk (§ XXVIIl); omoéwiono sprawg dziesiecin
(§ XL); zazadano spisu inwentarza wzglednie ten spis zarzadzono
(§ XLV). Calos¢ statutéow Kromera stanowi jednak prace bez pordowna-
nia obszerniejszg *® a ich sformutowania i jezyk nie zcdradzajg zadnego
pocdobienstwa. Dilatego trudno tu moéwié o wzorach czy zrdédiach, a tre-
Sciowe analogie latwo wyjasni¢ okolicznosciami czasu i stosunkow, bo
ostatecznie wszystkie synody w owych czasach zajmowaly sie tym sa-
mym. Trzeba jednak podnies¢, ze — jesli oba poréwnane syncdy miaty
za cel przyjecie i zrealizowanie dekretéw trydenckich — to w synodzie
Kromera wida¢ o wiele wiecej starania dia osiggniecia tego celu. Gerst-
mann co prawda tlumaczy sie twierdzac, ze uchwaly soboru praktycz-
nie na terenie jego diecezji juz dawno sa zrealizowane, ale to twier-
dzenie zakrawa na wielkg przesade. Czy Gerstmann nie mjal odwagi
postepowaé bardziej stanowezo, czy tez uwazal — jak to niektérzy
usprawiedliwiaja — ze taka metoda jest konieczna, ze nie moina od
razu i bezwzglednie stosowa¢ rygoréow przewidzianych uchwatami so-
boru? — Na pewno nie mozna posgdzi¢ Gerstmanna o brak odwagi.
Mozna by go raczej okreslic nawet jako czlowieka silnej reki, ale i dy-
plomate, rczumnego jednak i solidnego. Sposob przygotowanja synodu,
zgromadzenie i wydanie drukiem wszystkich akt Swiadczy o rzadcy
diecezji, o jego praktycznym zmysle duszpasterskim a sam synod dzigkj
temu ma charakter juz wyraznie reformacyjny. Biskup nie stosuje tak-
tyki ofensywnej na zewnatrz, stara sie za to przekona¢ opatéw i du-
chowienistwo diecezjalne, Ze najlepsza forma obrony stanu posiadania
jest uporzadkowanie spraw wlasnych, poszanowanie praw starych,
spelnianie duszpasterskich powinnosci.

Zaczela sie¢ wiec katolicka reformacja, ktérg w sposob jeszcze bar-
dziej zdecydowany poprowadzi nastepca Gerstmanna, prawdziwie ,try-
dencki biskup”, Andrzej Jerin.

42, Ses. 22, cap. 8.
43. Concilia Germaniae VI{, 795—823.



