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UWAGI TEOLOGII KOTROWERSYJNEJ
DOTYCZACE SWIETA EPIFANII

Edmund Schlink w swym dziele ,/Teologia pism luteranskiego
wyznania” (Theologie der lutherischen Bekenntnisschriften”! moéwi:
,Tak jak nauka o Tréjcy, tak réwniez nauka o dwoch naturach nie
moze by¢ gloszona w oderwaniu od prawa i ewangelii. Tr6jjedyny Bog
i jego jednorodzony Syn, ktory stal sie¢ czlowiekiem moze by¢ poznany
sam w odréznieniu od prawa i ewangelii...” 2. Poniewaz teologia kato-
licka nie przyjmuje tego rozrdznienia, ktéore oddziela od siebie prawo
i ewangelie jako niebo i ziemie, ,,doszto w Kosciele katolickim do strasz-
nego faktu, ze mimo podtrzymania ortodoksyjnej nauki o Trojcy Boga
juz sie nie poznaje, poniewaz ewangelia zostala zagubiona” °.

Oddzielenie, ktore jest wlasciwe dla luteranskiej nauki o uspra-
wiedliwieniu, promieniuje na nauke o Tréjcy i na chrystologie. Przez
to jednak wprowadza sie pewne rozdwojenie w pojeciu Pisma sw., ktore
wskazuja na tajemnice osoby i dziela Chrystusa, np. w pojecia obraz,
chwala, odblask. Nawet samo pojecie inkarnacji zostaje rozdzielone na
podstawie podzialu zawartego w luteranskiej nauce o usprawiedliwie-
niu. Stad wynikajg nastepstwa nie tylko dla dogmatyki, lecz rowniez
dla prostego kazania o Epifanii, jesli nie uniknie sie przez jaka$ szcze-
sliwg niekonsekwencje podzialu i rozdzielania poje¢, ktérymi nacecho-
wane s3 liturgiczne teksty uroczystosci Epifanii.

Inkarnacja — pojedyncze czy podwoéjne zdarzenie?

Marcina

W katolickim rozumieniu jest Dla

stworzenie natury ludzkiej Chrys-
tusa i wecielenie preegzystujgce-
go Logosu jednym zdarzeniem:
,,Christus in asumptione creatus
est’* — Chrystus jest stworzony

1 Berlin 1954.

2 Tamze, 78.

3 Tamze, 65.

$ Augustyn, PL 42, 688.

Lutra jest
wcielenie podwoéjnym zdarzeniem.
Mowi on (1509) na poczatku swej
pracy teologicznej: ,,Chrystus
jest uczyniony na podobienstwo
(nie jest podobienstwem) hiposta-
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w  przyjeciu. Natura ludzka
Chrystusa otrzymuje przez to

swa egzystenc)e, ze zostaje przy-
jeta przez osobe Slowa.

Z tego rdznigcego sie rozumienia

rodzaju nastepstwa.

1. Nastepstwa dla pojecia podobienstwa

Wedlug nauki katolickiej jest
réowniez czlowiek Jezus Chrystus
naturalnym obrazem Ojca. J. M.
Scheeben méwi: Bég jednak
chcial, aby wewnetrzne udziela-
nie si¢ jego natury i jego istoty
w swej nieskonczonosci wyszlo
na zewnatrz i dalej trwalo... w
ten sposéb rozciaggngl Bog stosu-
nek naturalnego ojcostwa, wobec
syna swego lona réwniez na czlo-
wieka, przez to, ze zrodzil swego
syna nie tylko we wnetrzu swe-
go lona, lecz réwniez na zewnatrz
w tak wielkiej mierze, w tak ta-
jemniczy sposéb, ze sam mogl w
czlowieku oglada¢ swoéj naturalny
obraz”.

2. Nastepstwa dla rozumienia wiary:

Jezeli nie tylko preegzystujace
Stowo, lecz rowniez Wcielony jest
naturalnym obrazem Boga wte-
dy ,,w nim jasniejacy obraz Ojca
jest widoczny nie tylko dla du-
chowego, lecz rowniez dla zmy-
slowego oka” ., Tylko w ten spo-

tycznie, lecz do niej dodany (mia-
nowicie do hipostazy)”’. W swej
ostatniej wielkiej dyspucie (1545)
moéwi on: ,, W inkarnacji zostaje
jedna rzecz z drugg polaczona”®.

inkarnacji wynikajag podwodjnego

Chrystusa:

W odniesieniu do cytatéw Pisma
sw.: Kol 1, 15; Heb 1, 2 1 2 Kor
4, 6 méowi Luter, ze Chrys-
tus jako istota czasowa nie mo-
ze by¢ obrazem Boga. Tylko w
Bogu istnieje obraz, ktéry nie
nam, lecz tylko Ojcu jest jawny:
,,Obraz chwaly Bozej oznacza bo-
wiem jasno$¢ lub odblask Bozy
poniewaz podobienstwo chwaly
Bozej, w ktoérej Ojciec poznaje
samego siebie, jasnieje nie nam,
lecz Bogu i sobie.. obraz jego
istoty nie znaczy, ze on jest dla
nas obrazem istoty Boga, lecz
dla samego Boga”® Istota Boga
jest bowiem wieczna. Co jednak
zaczyna istnie¢ jest doczesne.
Doczesna 1 wieczna istota jest
niewymiernie nieréwna, tak :ze
jeden nie moze byé réwny dru-
giemu obrazowi, nie méwigc juz
o tym, ze ma by¢ to obraz jego
istoty” ®.

Z tego, ze Wcielony nie jest o-
brazem Ojca wynika wedlug
Lutra: ,W czlowieczenstwie
(Chrystusa) jest ukryty (Bog) otu-
lony; ono jest jego ciemnos$cig, w

ktorej on nie moze by¢ dostrze-
zony, lecz tylko styszany” . Wia-

SLuthers Werke, Weimarer Ausgabe (= WA), 9, 14, 7 n.

¢ WA 39, II, 360, 34.
?TM. J. Scheeben,
8 WA 57 Heb 99, 11—101, 8 n.
8 WA 50, 278, 12—15.

10 Scheeben, dz cyt., 300.
11 WA 3, 124, 33.

Die Mpys:erien des Christentums, Freiburg 1951, 296.
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s6b moze byé¢ ujmowane pojecie
nowotestamentalne i religioznaw-
cze jakiejs ,Epifanii”. Mimo, ze
wiara zaczyna sie od sluchania,
jednak w wierze ma patrzenie
rowniez swe prawa.

3. Nastepstwa dla rozumienia laski:

ra nie zaczyna sie tylko od sty-
szenia, lecz réwniez urzeczywist-
nia sie tylko w slyszeniu. Jedy-
nym organem, ktéry posiada wie-
rzacy jest ucho.

Jesli Pismo $w. moéwi o chwale Bozej, ktora objawila sie w Kosmosie
lub Chrystusie, wéwczas ma na uwadze paradoksalng widzialnos¢. Pa-
radoksalng dlatego, poniewaz widzialnos¢ nie oznacza: dostepne dla kaz-

dego plaskiego zmystu.
czlowieka
chwaly.

Ze obraz Chrystusa jest dla nas
widzialny oznacza wiegc, ze jego
obraz nam sie udziela. ,,Nie je-
steSmy juz jedynie... przyjetymi
uczestnikami chwaly i dostojno-
Sci, ktére jest z natury wlasci-
we wiecznemu Sltowu, lecz réw-
niez w pewnej mierze jedynym
Synem Ojca z nim i w nim, i
wlasnie przez te jedno$¢ stajemy
sie¢ jemu podobni, zgodni w jego
chwale” %,

W swojej pracy na temat ,Struktura wypowiedzi

Widzialno$§¢ oznacza raczej:
z jego calym duchowocielesnym

Bog przyjmuje
usposobieniem do swej

Jesli, jak mowi Luter, obraz
nie przysluguje Wcielonemu, to
nie moze roéwniez sta¢ sie dzie-
dzictwem ludzi. Przez to, ze obraz
Chrystusa ,nie §wieci nam”, za-
biera sie katolickiej nauce o las-
ce 1 mistyce to, co jest istot-
ne: Laska usprawiedliwiajgca nie
wlgcza nas w synostwo Chrystu-
sa; nie pozwala réwniez na udzial
wewnetrzny w jego chwale”.
»Istota mistyki, unio mystica jest
obca Lutrowi” *.

dogmatycznej

jako problem ekumeniczny” * wypowiedzial sie E. Schlink w na-
stepujacy sposodb, co stanowi podstawe wielu akeji ekumenicznych,
a mianowicie ,,w modlitwie i przepowiadaniu mozna moéwi¢ o tych sa-
mych tresciach, czy bedg one chrystologiczne, antropologiczne lub ekle-
zjologiczne, chociaz wspolna wypowiedzZ dogmatyczna wydawaé sie
bedzie wcale lub w bardzo niklej mierze mozliwa” ®. Co dotyczy modli-
twy, zostalo to twierdzenie jeszcze zanim je postawiono obalone przez
H. Asmussena: ,Zwalczajgce sie strony w okresie reformacji réz-
nily sie wiecej w modlitwie niz w dogmatyce... Refleksyjne formuty
dogmatyczne nie réznily Lutra i Ecka tak bardzo jak réznica w modli-
twie” . Co sie tyczy przepowiadania, ukazane przeciwstawienia wska-
zuja na istniejgcy i tutaj brak jednosci, moze nawet wigkszy niz w
dogmatyce. W liturgicznych tekstach $§wieta Epifanii zapomina sie je-
dnak czesto o wlasnych zalozeniach teologicznych.

Tium.: ks. Zygmunt Nabzdyk
2 Scheeben, dz cyt. 318.
13 Kerygma und Dogma III, Berlin 1959.
14 Tamze, 165.
15 E Vogelsang, Die Anfinge wvon Luthers Christologie nach der 1.
Psalmenvorlesung, Berlin -—— Leipzig 1929, 75.
18 Warum noch lutherische Kirche?, Stuttgart 1949, 39.



