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Ludger Winner, Siihne im interpersonalen Vollzug, Miinchen-Pader-
born-Wien: Schoning 1978, stron 187.

,.Wobec dos$wiadczalnego faktu wystepowania winy zycie ludzkie i chrze$cijan-
skie zasadniczo nie moze sie obej$é bez pokuty i zado$éuczynienia”. Postawiona
przez autora teza musi dziwié wszystkich, ktérzy poczucie winy usiluja zepchnaé
na margines lub tlumaczyé heteronomicznie. Gdyby nie istniala mozliwosé zadosé-
uczynienia, czlowiek, ktory w procesie wolnej decyzji zignorowal wymagania
Absolutu. musialby w koncu przyznaé, ze chybil swojej egzystencji. Wokét pojecia
winy i zadoséuczynienia nagromadzilo sie mnéstwo nieporozumien. Tej trudnosci
Winner w swojej filozoficzno-teologicznej rozprawie usiluje wyj$é naprzeciw.
Moment, ze jest to rozprawa filozoficzno-teologiczna, decyduje o trudnosci, ale
i o wartosci przedsiewzigcia.

W pierwszej czesSci swojej pracy autor podejmuje problem winy i jej naprawy
z punktu widzenia filozoficznego. Postuguje sie w tym celu filozofig transcen-
dentalng J. G. Fichtego (1762—1814). Interesuje go przede wszystkim odpowiedz

na pytanie, dlaczego czlowiek — istota wezwana bezwzglednie do etycznej samo-
realizacji, a przy tym wpleciona jednoznacznie i w sposéb elementarny w inter-
personalne odniesienia do drugich — potrzebuje zado$éuczynienia i jakie sg tego

zadoséuczynienia konstytutywne elementy.

Poniewaz czlowiek obcigzony wing do doskonalego zadoséuczynienia jest nie-
zdolny, musi mu w tym dopoméc Bo6g. Stad druga czesé pracy stanowigca odpo-
wiedZz na postawione pytanie o pelne zados$éuczynienie ma charakter teologiczno-
moralny. Winner mianowicie zwraca sie do Objawienia Starego i Nowego Testa-
mentu usilujge w biblijno-teologicznej refleksji uchwycié zadoséczynigce dzialanie
Boga oraz wezwanie, jakie ze strony Objawienia skierowane jest do czlowieka, aby
uczestniczyl w zadoséczyniacym dziataniu Boga w Jezusie Chrystusie.

Wiekszg czesé ksigzki zajmuje jednak refleksja filozoficzna (15—116) na temat
zadoséuczynienia. Czytajacy wywody Winnera w pewnej chwili zaczyna powatpie-
waé, czy przy pomocy filozoficznego ujecia zado$éuczynienia mozna nalezycie
interpretowaé tresci Objawienia, czy narzedzie jest wilasciwe. Zagadnienie jednak
jest czgstkg glebszego problemu stosunku miedzy filozofig a teologia. Teologia nie
zaczyna od zera. Czlowiek wierzagcy w rozumieniu Objawienia uzalezniony jest
w jaki$ spos6b od swojej swiadomosci. Oznacza to zaleznosé teologa od tego, jak
rozumie siebie czlowiek. Poniewaz pierwotne dane swiadomos$ci czlowieka rozwija
filozofia, a teologia do nich sie odwoluje, trzeba filozofie poczytywaé jako kon-
stytutywny, wewnetrzny moment samej teologii. Krytyczna filozoficzna refleksja
nad czlowiekiem chroni teologie od nieporozumien i bledéw takze na odcinku
percepcji Objawienia. Z drugiej strony teologia zdolna jest inspirowaé filozofie
do pryncypialnych ujeé prawdy, bez ,skracania” jej. To wszystko nie znosi jedral:
rézinicy miedzy filozofig, a wiarg. W kazdej filozofii kryje sie jednak co$ z nie-
chybnie, choé moze nietematycznie uprawianej teologii. Zaré6wno bowiem wiara,
jak i wszelka swiadomos$é ostatecznie zakotwiczone sg w Absolucie. Znaczy to:
gdy filozofia osiggneta nalezyta glebie, zaczyna byé filozoficzng teologia. Niezaleznie
od tych rozwazan dla Winnera od poczatku jest jasne, ze teologia w swojej meto-
dycznie-systematycznej refleksji nad Objawieniem nie moze i nie powinna nigdy
zrezygnowaé¢ z ustug filozofii. Tym swoim przekonaniem L. Winner uzasadnia
swoje dychotomiczne ujecie problemu zados$éuczynienia.

Fenomen zado$éuczynienia cechuje czlowieka, ktéry jako istota duchowa i wol-
na dazy do usunigcia zwigzkoéw winy z wiasnego, a czasem zastepczo takzie z cu-
dzego zycia. Koniecznos¢ zadoséuczynienia jest problemem etycznym, ktéry jawi
si¢ juz w polu uprzedzajacym wszelkyg refleksje teologiczng. Juz tam czlowiek
czuje sie skonfrontowany z wing, czuje, ze nie odpowiedzial elementarnej powin-
nosci etycznego samodoskonalenia sie. Filozoficznej refleksji nad fenomenem winy
i zado$éuczynienia teologia nie czyni zbedna, lecz jg zaklada.

W pracowitym wywodzie — dysertacja doktorska jest gwarancja powaznej
roboty — L. Winner opisuje, jaka to drogg filozoficznej refleksji dochodzimy do
odkrycia tych zjawisk. Filozofia transcendentalna wydaje mu sie odpowiednim do
tegp narzedziem jako ze jej przedmiotem jest nie tyle rzeczywisto$é bytowa, co
Swiadomosé, Wybierajac poglady J. G. Fichtego Winner unika ustosunkowania
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sie do podstawowej zasady filozofii Fichtego (teza-antyteza-synteza), lecz w sposéb
pragmatyczny zaklada pojecia Fichtego jako sprawdzone, nie wdajac sie w ich
merytoryczng ocene. W ten spos6b Winner ratuje cale swoje przedsiewziecie.

W toku swoich analiz Winner odslania czytelnikowi istotne i pierwotne sprze-
zenie ludzkiego ,ja” z ludzkim ,ty” — interpersonalno$é jako nieodigczny wymiar
wszystkich etycznych przedsiewzieé. Swiadomos$é ludzka skonfrontowana z abso-
lutnym wezwaniem do autorealizacji dochodzi do realizacji wartosci etycznych
w pelni dopiero w interpersonalnych odniesieniach. Etyczna realizacja osoby nie
dokonuje si¢ bowiem przez samg afirmacje wartosci etycznych, lecz dopiero we
wzajemnym odniesieniu, czyli w milosci: ,jedna wola przyjmuje wole drugiego
jako wilasng bez zatracania samoistnosci i samoodpowiedzialnosci obu we wspdlnocie
zaangazowanych wolnosci”. Dopiero milosé dzielgca najpierw na dwoje, a nastepnie
laczgca w jedno umozliwia samorealizacje. Do autorealizacji przyczynia sie ,ja”
i,ty”, jesli odpowiadajg wymaganiom wartosci etycznych, Inaczej stang sie wpraw-
dzie wzajemnie afirmowanym, lecz nieetycznym wspélnictwem.

Dla unicestwienia winy i zados$¢uczynienia nie wystarczy samo odrzucenie zlej
w przesztoSci woli. Zadoséuczynieniem we wlasciwym tego slowa znaczeniu nie
jest samo wyréwnanie skutkéw dawnej winy. Restytucja szkéd wprawdzie jest
konieczng konsekwencjg zmiany nastawienia, lecz nie oznacza jeszcze wymazania
aktu zlej wolnej woli. Aby nastgpilo usprawiedliwienie we wilasciwym tego stowa
znaczeniu, do akcji musi wejsé absolutna wola i zgladzi¢é wine rozumnej wolnej
istoty. To moze uczyni¢ jedynie nieskonczenie doskonaly Bo6g. Z odkryciem tego
faktu filozofia jednak doszla do kresu swoich mozliwosci. Jak Bog zadoséuczynit
w Jezusie Chrystusie, moze tylko teologia wyjasnié. Tu miedzy innymi widaé, jak
obie dyscypliny, mimo swej relatywnej samoistnosci, nie sprzeciwiaja sie sobie,
ale sie wzajemnie uzupelniajg.

Odtad Winner ustalone w filozoficznym wywodzie momenty konstytutywne
zados€uczynienia weryfikuje w swietle biblijnych wypowiedzi na temat satysfakcji.
Pamietajgc o interpersonalnym charakterze aktu etycznego Winner koncentruje
swoj wysilek na ukazaniu relacji grzesznika do Boga z jednej strony oraz grzesznych
czionkéw narodu wybranego miedzy soba z drugiej strony. Zwlaszcza jednak z wy-
powiedzi Nowego Testamentu wynika, Ze doskonalym posrednikiem zados$éuczy-
nienia jest Jezus Chrystus. Dziala On w zastepstwie grzesznikéw, gdy z uleglosci
wobec Ojca pozwala sie S$miertelnie ugodzié ludzkg wing, choé sam jest bez winy.
Staje sie grzechem, aby raz na zawsze w uniwersalnie skutecznym zadoséuczy-
nieniu przyczynié sie do usprawiedliwienia grzesznikéw. A poniewaz zyje i dziala
On w idealnej zgodzie z wolg Ojca, zadoséuczynienie w Nowym Testamencie jest
dzielem Jezusa i Boga zarazem. Grzesznik wing obcigzony, z siebie niezdolny do
zados$éuczynienia, przyjmujac dane mu zadoséuczynienie, doznaje darujgcej milosci
Boga dzialajacej w mitosci Jezusa Chrystusa. Nie lezalo w zamiarach Winnera,
ktérego rozwazania dotycza podstaw moralnosci, blizsze ukazanie tego, jak w obli-
czu wilasnej i cudzej winy proces zadoséuczynienia przebiega konkretnie w zyciu
chrzescijanskim i koScielnym.,

Trzeba przyznaé, ze L. Winner w swojej ksigzce podjgl sie trudnego zadania
wyjasnienia pojecia zadoséuczynienia w $wietle filozofii oraz biblijnego przekazu.
Temat jest zasadniczej wagi, choéby ze wzgledu na aktualnie wcigz niechetny
stosunek do takich pojeé jak wina czy zadoséuczynienie. Dla etyki filozoficznej
znaczenie wysitku lezy w tym, Ze wreszcie opracowano wnikliwie kategorie zadosé-
uczynienia. Autor przy tym konsekwentnie wierny byl obranej metodzie spekula-
tywnej. Na uznanie zasluguje réwniez to, ze idea zados$éuczynienia zostala wnikli-
wie potraktowana takze w kontekscie teologicznym. Opracowanie teologiczne tchnie
ogromng S$wiezoScig. W glebszej warstwie tego studium chodzilo Winnerowi jednak
wciaz o nie mniej i nie wiecej, jeno o stosunek rozumu i wiary. Stawiajac na
Fichtego autor swiadomy byl niebezpieczenstwa swego wyboru: ,Jest to filozofia
wprawdzie z Chrystusem, ale bez krzyza”. Praca Winnera pomimo to jest dzielem
na wskros katolickim, a przy tym takze — dzieki swej partii filozoficznej — wy-
bitnie ekumenicznym. Pod tym katem takze warto na nig spojrzeé.

ks. Al. Marcol



