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COMMUNIO JAKO CZASTKA
SPUSCIZNY DUCHOWE]J 1 TESTAMENTU
KARDYNALA STEFANA WYSZYNSKIEGO

Kiedy wczesnym rankiem 28 maja 1981 roku wyruszaliSmy, jako
przedstawiciele polskiej redakcji Communio, po raz pierwszy na do-
roczne spotkanie wszystkich redakcji tego pisma do Madrytu, kon-
czyl — o czym jeszcze nie wiedzieliSmy, chociaz przeczuwaliSémy to
gdzie§ w glebi naszych serc — swe doczesne pielgrzymowanie kardy-
nal Stefan Wyszyniski, duchowy przywdédca Narodu, Prymas Tysiac-
lecia. Samolot LOT-u, ktérym podrézowaliSmy, mial przewidziane
rozkladem lotéw miedzyladowanie w Luksemburgu i dlatego przybyl
do Madrytu okolo poludnia. Tam spotkalo nas pierwsze wielkie za-
skoczenie: oto przedstawiciele portu lotniczego podeszli do samolo-
tu, aby w imieniu wlasnym i wladz panstwowych przekaza¢ polskim
pasazerom bardzo bolesng wiadomo$é, ktéra lotem blyskawicy obie-
gla caly swiat, ze dzisiaj rano oddal Bogu ducha kardynat Stefan Wy-
szynski. Chociaz informacj¢ t¢ przekazywano dos$¢ glosno, a w kaz-
dym razie tak, by dotarla ona mozliwie do wszystkich, to przeciez kon-
dolencje zlozono wprost na rece naszej niewielkiej delegacji, o ktorej
ze wzgledéw paszportowo-wizowych niewatpliwie dokladnie wiedzia-
no, tak ze staliSmy sig, jako polska redakcja Communio, pierwszymi
i oficjalnymi poniekad adresatami autentycznych wyrazéw zalu kato-
lickiego przeciez kraju — Hiszpanii po $mierci tak wielkiego Mgza
Stanu, Kardynala Prymasa Polski. Réwniez inne redakcje Commu-
nio, gdy tylko znalezlimy si¢ w ich gronie, powitaly nas z radoscia
— jako nowg redakcj¢ dolaczajaca sie, po wielu trudach i kilkulet-
nich bezowocnych staraniach, do kilkunastu juz istniejgcych, ale takze
z wyrazami bélu i glgbokiej zadumy spowodowanej dwoma potezny-
mi ciosami wymierzonymi w Kosciél i Polske¢: bardzo swiezym jesz-
cze zamachem na zycie Papieza, ktory przebywal nadal w szpitalu,
i $miercig wielkiego Prymasa Tysiaclecia, ktorego Jan Pawetl II tak
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serdecznie ucalowal podczas inauguracji swego pontyfikatu: zdjecie,
ktére w mgnieniu oka obieglo §wiat caly i zostalo utrwalone na réz-
nych obrazach i fotografiach — jako wyrazny dowod wielkiego sza-
cunku Papieza-Polaka dla swego dotychczasowego zwierzchnika,
nauczyciela i wychowawcy. Poproszono nas takze, by w dniu pogrze-
bu Kardynala Prymasa polska redakcja przewodniczyla codziennej Eu-
charystii i wyglosila okolicznosciowg homili¢. Wszyscy uczestnicy spo-
tkania, 1acznie z jego organizatorami, dolozyli wszelkich staran, aby
Msza $wigta, odprawiana tego dnia, miala szczegélnie uroczysta
oprawe. Ponadto organizatorzy sesji starali si¢ umozliwiaé wszystkim,
a zwlaszcza delegacji polskiej, dostep do telewizoréw w momentach,
w ktoérych przewidywano jakies reportaze z Polski. A bylo ich tak
wiele (w telewizji hiszpanskiej), ze moglismy z oddali §ledzi¢ i gle-
boko przezywaé uroczystosci zwigzane z pogrzebem tego wielkiego
Kaplana. Tak oto zaczgla si¢ nasza (oficjalna) przygoda z Commu-
nio, ktdéra trwa juz dwadziescia lat...

Ale nie o tym zamierzalem pisa¢. Wspomnienia powyzsze, godne
z pewnoS$cig utrwalenia na piSmie, majg by¢ jedynie tlem do pogle-
bionej refleksji nad testamentem Kardynala Wyszyriskiego, przekaza-
nym polskiej redakcji Communio i opublikowanym w pierwszym
numerze naszego dwumiesi¢cznika. Zamiescili§my tam najpierw Te-
legram Ojca $w. Jana Pawla 11, zaadresowany oficjalnie do Kardyna-
la Stefana Wyszynskiego, ale skierowany faktycznie do nowej redak-
cji, autoréw i czytelnikéw Communio. Ze wzgledu na ich niezwykle
glebokg tres¢ i wymowe udostepniliémy oba te dokumenty, wraz
z pierwszym numerem polskiej wersji Communio, wszystkim redak-
cjom pisma, ktére — jako jedna wielka rodzina duchowa — zywo
odczuly, iz te papieskie zyczenia i blogoslawieristwo Ojca Sw. sply-
waja takze na nie i na wszystkich rozsianych po §wiecie autoréw
i czytelnikéw Pisma. Na szczegblne podkreslenie zastuguje fakt, ze
inicjator i zarazem duchowy przywédca Communio, Hans Urs von
Balthasar, zamiescil oba te dokumenty na pierwszych stronach naj-
blizszego numeru niemieckiej wersji pisma, z ktéra byl bezposred-
nio zwigzany. Nie podal przy tym nazwiska tlumacza tych tekstow,
a to prawdopodobnie dlatego, ze zapoznalem go bezposrednio (roz-
mawialiSmy przewaznie w jezyku francuskim, ktéry za jego czaséw
byl oficjalnym jezykiem naszych spotkan roboczych) z ich trescia,
a on jedynie oddal je pigknym j¢zykiem niemieckim. Wypowiedzi
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kard. S. Wyszyriskiego nadal przy tym tytul odpowiadajacy w pelni
jej tresci: ,Zadania Communio dzisiaj”'. Zwréémy przeto po latach
baczniejszg uwage na oba te tak wazne dla nas i naszych Czytelni-
kéw dokumenty:

1. TELEGRAM JANA PAWLA Il

Oto zamieszczony w naszym pierwszym (i drugim zarazem)
numerze Communio tekst pisma papieza Jana Pawla II:

Telegram

JEGO EMINENCJA )
KARDYNAL STEFAN WYSZYNSKI
PRYMAS POLSKI

UL. MIODOWA 17
00-246 WARSZAWA

Z radoscig przyjalem wiadomo$é o ukazaniu si¢ pierwszego nu-
meru polskiej wersji czasopisma ,,Communio” wydawanego przez ,Pal-
lottinum”. Rado§¢ moja jest tym wigksza, iz staralem si¢ o to niegdy$
jako Arcybiskup Krakowski. Zycze, by pismo to sluzylo poglebieniu i wy-
mianie refleksji teologicznej i przyblizalo nieogarniong prawde¢ Bozego
Objawienia moim Rodakom. Wszystkim, ktérzy przyczyniajg si¢ do po-
wstania pisma, i jego czytelnikom z serca blogostawie.

JAN PAWEL II, PAPIEZ
Z Watykanu, 19 lutego 1981 r.

Tekst powyzszy nie wymaga wlaSciwie zadnego komentarza.
Doda¢ by mozna jedynie wyjasnienie, ze chociaz Jan Pawel II pi-
sze 0 ,ukazaniu si¢ pierwszego numeru polskiej wersji czasopisma
«Communio» wydawanego przez «Pallottinum»”, to przeciez w tym
wlasnie czasie (19 lutego 1981 r.) pierwszy (podwdjny) numer byl
juz, co prawda, przygotowany do druku, ale czekal jeszcze na te

' Uber die Aufgaben von Communio heute. Aus Anlaf der neuen polnischen Aus-
gabe. Von Stefan Kardinal Wyszynski 1, Communio10 (1981) 401-402.
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dwa tak istotne dla ,,Communio” dokumenty (pismo kard. S. Wy-
szynskiego nosi dat¢ o kilka dni p6zniejszg: 28 lutego 1981 r.).

Dlaczego te dwa pisma byly dla nowopowstalej redakcji tak
wazne i dlaczego Jan Pawel Il wyraza tak wielkg rado$¢ z faktu
ukazania si¢ pierwszego numeru polskiej wersji ,,Communio”?

Odpowiedz na te pytania musi by¢ z konieczno$ci wielowarstwo-
wa. Chodzi przede wszystkim o to, ze najwyzsze wladze Polski Lu-
dowej blokowaly przez dlugie lata ukazywanie si¢ w Polsce tego
periodyku (warto przypomnie¢ w tym miejscu, iz kazdy tytul praso-
wy i kazda pozycja ksigzkowa wymagaly wéwczas osobnego zezwo-
lenia najwyzszych wladz panstwowych!), na wydawaniu ktérego za-
lezalo tak bardzo kardynalowi K. Wojtyle. A czynily to gléwnie, jak
sadzg, w tym celu, aby pokaza¢ Metropolicie Krakowskiemu swoje
niezadowolenie z zaistnialej sytuacji i go troch¢ na swdj sposéb do-
$wiadczy¢ ze wzglgdu na jego niejasng, niezdecydowana, a w koncu
moze nawet i niechgtng, postawe wobec wydawanego wczesniej, za
ich zgodg, ,,Concilium”

Poniewaz wyjasnialem juz parokrotnie powody zawieszenia (ale
poczatkowo jeszcze nie przerwania, ani nie rezygnacji z wydawania
przez nas) Migedzynarodowego Przegladu Teologicznego ,,Concilium”?,
przypomne¢ tylko giéwne motywy, ktére sklonily mnie osobiscie,
a zwlaszcza Pallottinum, do zaj¢cia takiej wla$nie postawy. Otdz juz
w momencie, gdy ,,Concilium” mialo wystartowaé w Polsce, kardy-
nal Stefan Wyszynski, ktéremu zarzucano niejednokrotnie konserwa-
tyzm i hamowanie w Polsce ,,reform” soborowych, a ktéremu faktycz-
nie bardzo zalezalo na polskiej wersji ,,Concilium”, traktowanej przez
Niego jako swoista platforma sluzgca wzajemnej i ubogacajacej innych
wymianie myS$li®, wiedzac dobrze, ze pismo to jest postepowe i nowa-
torskie zarazem, i ze moze powodowaé tym samym rézne (takze ne-
gatywne) reakcje w Kraju, zaproponowal Pallottinum utworzenie (po-
zorowane;j troche) filii w Warszawie po to, by on sam mdégt wzia€ na
siebie odpowiedzialno§é (koscielng) za to pismo i odcigzy¢ w ten
sposéb arcybpa A. Baraniaka, na terenie diecezji ktérego Pallottinum

2 Por. m. in. moje artykuly: Ekonomia w redakcjach Communio?, Communio 17
(1997) nr 6, s. 137-143; Sens pracy Communio, Communio 18 (1998) nr 6, s. 132—139.

3 Kardynal Wyszyfiski przy wielu réznych okazjach podkreslal, ze my, Polacy,
mamy by¢ nie tylko biorcami teologicznej (i nie tylko) twoérczosci Zachodu, ale takze
dawcami, albowiem dzigki swej wielowiekowej kulturze i tradycji mamy niemale bogac-
two do zaoferowania Europie zachodnie;j!
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ma swojg siedzib¢. Tak tez si¢ stalo. Sam kardynal Wyszyriski wy-
znaczyl takze pierwszych cenzoréw koscielnych dla ,,Concilium”
Mimo wielkiej troski Redakcji polskiej i Wydawnictwa o jako$¢ pierw-
szych toméw tego periodyku oraz pracy cenzoréw doszlo jednak do
tego, ze niektdre artykuly w dwéch pierwszych tomach polskiej wer-
sji ,Concilium” nie zostaly dobrze, to znaczy fachowo, przettuma-
czone na jezyk polski, i to nie tyle chyba na skutek po$piechu (cho-
dzilo bowiem faktycznie o nadrobienie powaznych zaleglosci czaso-
wych), co raczej z racji braku teologicznego (fachowego) przygoto-
wania tlumaczy. Spowodowalo to dosy¢ spore zamieszanie teologicz-
no-$§wiatopoglagdowe wsrdd czytelnikéw tego pisma, ktérzy — nawet
pézniej, gdy tlumaczenia byly juz calkowicie poprawne — z racji
nowatorskich czesto tresci, przekraczajgcych niekiedy znacznie du-
cha, nauke i wytyczne Soboru Watykariskiego II, protestowali coraz
to glo$niej przeciwko wydawaniu ,,Concilium” w Polsce. Listy tego
rodzaju, wytykajgce konkretne bledy, ale zawierajace takze niekiedy
zwyczajne oszczerstwa i pomdwienia*, adresowane do kard. K. Woj-
tyly, jako przewodniczgcego Komisji Episkopatu do spraw Nauki
Koscielnej, lub arcybpa A. Baraniaka w Poznaniu, jako pasterza die-
cezji, na terenie ktérej miescilo sic wydawnictwo Pallottinum, docie-
raly w swych odpisach réwniez do mnie, ewentualnie do ks. P. Ta-
rasa’, jako ,twércy” tego pisma na ziemi polskiej. W tej sytuacji kard.
S. Wyszynski, ktéremu wcigz zalezalo na obecnosci takiego organu
teologicznego w Polsce, ktéry pozwalalby teologom i wiernym Swiec-
kim poglebia¢ ducha Soboru, o ktérym jeszcze — pomimo szybkiej
publikacji jego dokumentéw® — niewiele wiedzieli, chociaz dzigki
zorganizowanemu z inicjatywy Kardynala Prymasa w calej Polsce

4

Jak np.: Skoro prasa laicka i ateistyczna (tygodnik ,Argumenty” itp.) pozytyw-
nie ocenia niektére artykuly, lub przynajmniej wypowiedzi, z ,,Concilium”, §wiadczy to
wyraznie o tym, kto za tym pismem stoi i do czego ono w Polsce zmierza: chodzi
o podkopywanie wiary i niszczenie Kosciola w Polsce i na $wiecie.

> Niekiedy ks. P. Taras, jako naczelny redaktor polskiej wersji ,Concilium”, tro-
che zbywajgco na nie odpowiadal, ze z takimi uwagami trzeba si¢ zwraca¢ wprost do
autoréw odnosnych artykuléw, a nie do redakcji, ktora nie moze braé odpowiedzialno-
Sci za poglady i wypowiedzi konkretnych autoréw. Mam tu na uwadze pewng nonsza-
lancje z jego strony, gdyz takze nasza polska redakcja ponosila niemalg odpowiedzial-
nos$¢ za tresC i samg jakoS¢ (wierno$¢) przekladu publikowanych materialow.

®  Wydawanych staraniem Metropolity Krakowskiego najpierw fragmentarycznie
w miesi¢gczniku ,Znak”, ale juz w r. 1968 opublikowanych w calosci ze znakomitymi,
jak na owe czasy, wprowadzeniami kompetentnych (!!) teologéw polskich, zaréwno przez
Pallottinum w Poznaniu, jak tez przez Editions du Dialogue w Paryzu.
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Soborowemu Czynowi Dobroci’ wniesli swoj wielki, a moze nawet
olbrzymi, wklad duchowy w cale dzielo Soboru, ale zarazem uboga-
caé takze teologi¢ zachodnig wielkim bogactwem teologii i ducho-
wosci polskiej, mianowal dwéch super-cenzoréw koscielnych (w oso-
bach ks. B. Inlendera i o. B. Przybylskiego), ktérzy mi wprost suge-
rowali, jak postgpowaé z pewnymi nazbyt ,mocnymi” w swej tresci
artykulami: trzeba lagodzi¢ nieco zbyt ostre tezy danego autora np.
przez uzycie trybu warunkowego, pozwalajacego wyrazi¢ sugestig,
zyczenie, ale nie faktyczny stan rzeczy.

Sama wewnetrzna struktura ,,Concilium”, chociaz to wlasnie pi-
smo mialo z zalozenia (Concilium znaczy przeciez: Sobdr) przyblizaé
czytelnikom tresci i ducha Soboru Watykanskiego II, zacz¢la w prak-
tyce powodowac takze pewien niepokdj. Wbrew bowiem lansowanej
przez Sobdr idei: jednoS¢ w wielosci (wzglednie: odmiennosci czy
réznorodnosci), dominujgca w tym pi$mie redakcja holenderska
(z siedzibg w Nijmegen) domagala si¢ bezwzglednie od wszystkich
redakcji krajowych catkowitej jednolitosci: ,,Concilium” musialo byé
identyczne we wszystkich swoich wersjach jezykowych. O ile wigc
dotychczas, ze zrozumialych takze dla Holandii wzgledéw (parolet-
nie opdznienie ,,startu” tego pisma w Polsce i faktyczna ch¢é nadro-
bienia zaleglosci), moglismy si¢ ogranicza¢ do ,,wyboru” artykuléw
z jednolitych w swym ksztalcie (poza japonska) innych wersji jezyko-
wych, to juz na rok 1972 przypadal moment rozpoczgcia ,,réwnole-
glego” wydawania pelnej wersji ,,Concilium” w Polsce. Powodowalo

?  Po uplywie lat warto chyba przypomnieé, ze ,Soborowy Czyn Dobroci” polegal
na zbieraniu ofiar duchowych przez cale parafie, grupy, mlodziez szkolng, organizacje itp.,
spisywaniu ich w ksiegach i oficjalnym zawozeniu tych ,wlasnych” ksiagg na Jasng Gorg,
gdzie poszczegdine delegacje otrzymywaly hosti¢ z wizerunkiem Matki Bozej Czgstochow-
skiej (za co krakowskie, reprezentujace ponoé inteligencj¢ katolicka w Polsce, Srodowisko
~Znaku” oskarzylo w Rzymie Kardynala S. Wyszyfskiego o szerzenie przesadnej i wypa-
czonej maryjnosci, czego rzeczowym dowodem miala by¢ wlasnie ta mala hostia przezna-
czona do Mszy §w., na ktérej zamiast Chrystusa widniala kopia Obrazu Jasnogérskiego! —
czyiby ten wyblakly wizerunek, wycinany z oplatka wigilijnego, a majacy symbolizowa¢ je-
dynie duchowg lacznoéé ,ofiarodawcow” z Jasng Goéra, mogl mie¢ az tak wielkg wymowg
teologiczna, by trzeba bylo kierowaé swoje zastrzezenia i uwagi az do Stolicy sw.!?), a tak-
ze $wiecg i inne jeszcze dodatki, wykorzystywane pdzniej we wspdlnotowej Mszy $w. od-
prawianej w obecnosci mozliwie wszystkich ,autoréw” zawiezionej na Jasng Gore ksiggi —
jako dowdd potwierdzenia i zaakceptowania zlozonych (i wpisanych tam) ofiar duchowych,
majacych na celu owocny przebieg obrad Soboru Watykariskiego 1. Jestem glgboko prze-
konany, ze zaden nardd, poza Polskg, nie wnidst w prace Soboru tak wielkiego i solidarne-

go (1) juz wtedy wkladu, co prawda czysto duchowego, ale o wiele wazniejszego od tych
ofiar pienieznych, jakie przekazywaly Soborowi niektdre Koscioly lokalne w $wiecie.
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to, poczatkowo jeszcze bardzo ciche, napigcie pomigdzy wladzami par-
stwowymi a Ksigdzem Prymasem Wyszynskim co do ksztaltu naszej
wersji ,,Concilium”. Funkcjonowaly przeciez réwnolegle dwie obowiaz-
kowe cenzury w Polsce: paristwowa i koscielna, ktére mialy pelne prawo
odrzuci¢ ten czy inny artykul (albo jego fragment) przygotowany juz
do druku. Tymczasem w przypadku ujednolicenia wersji polskiej z in-
nymi wersjami ,,Concilium” zadna z obu tych cenzur nie powinna by
byla juz interweniowa¢. Dochodzily nawet do mnie wiesci od oséb zaj-
mujacych si¢ bezposrednio tymi sprawami (gléwnie z Pallottinum, ale
nie tylko), ze wladze paristwowe bylyby pono¢ gotowe zrezygnowac
ze swojej cenzury, gdyby tylko Ksiadz Prymas postapit podobnie. Moglo
to jednak wyglada¢ na swego rodzaju szantaz redakcyjny, stawiajacy
samo to pismo ponad wszelka wladzg (koScielng i panstwowa), co
czyniloby je organem jeszcze bardziej podejrzanym w oczach spole-
czenstwa i skazywaloby przynajmniej polska jego redakcj¢ na catkowi-
ta przegrany. Jedyng szansa wyjascia z tego impasu, do ktdrej zaczy-
naliSmy powoli dorasta¢, bylo wiec wspdlne tworzenie pisma, albowiem
redakcja holenderska zaczgla juz nam przysyla¢ najpierw (z ponad
rocznym wyprzedzeniem) ogdlny projekt kazdego numeru, a nastep-
nie jego dokladniejszy zarys tresciowy i tematyczny, proszac nas
o opinie, uwagi i poprawki, a nawet o sugestie dotyczace konkretnych
autoréw. O ile jednak byliSmy w stanie wypowiedzie¢ sig, po konsul-
tacjach z gléwnymi oSrodkami teologicznymi w Polsce, na temat tre-
Sci danego numeru (i — jak stwierdzilem to odnosnie do planowanego
na rok 1972 numeru 1, ktéry miat by¢ juz identyczny w swej tresci
z pozostalymi wersjami jezykowymi — nasze sugestie i uwagi zostaly
w 80-90% przyjete), to zaden teolog polski, ktéremu proponowali-
Smy (wstepnie, bo ostateczna propozycja znajdowala sie wcigz w gestii
redakcji holenderskiej) opracowanie jakiego§ tematu, nie czul si¢ po
prostu na silach podjaé si¢ tego zadania, tlumaczac na ogdél swoja
odmowe dlugoletnim odcigciem teologii polskiej od rozwijajacej si¢
w tym czasie szybko mysli teologicznej na Zachodzie. A przeciez glow-
ne zyczenie Ksigdza Prymasa Wyszynskiego, powtarzane przez Niego
przy réznych okazjach, by mianowicie Polska nie byla tylko biorca, ale
i dawca ubogacajagcym innych swoimi wielowickowymi warto$ciami,
w ten wlasnie sposéb nie moglo zosta¢ w pelni zrealizowane (czgscio-
wo bowiem zaczynali§my juz je realizowad, przekazujac nasze uwagi
i sugestie odnosnie do poszczegdlnych tematéw, treSci i numerdw).
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Ten wlasnie impas, polaczony z faktem, ze cenzura koscielna, powo-
dowana wspomnianymi wyzej glosami z terenu, usunela wiele (prze-
tlumaczonych juz i zaaprobowanych przez teologéw odpowiedzialnych
za poszczegolne dzialy pisma) artykuléw w roku 1971, doprowadzil
do (chwilowego) zawieszenia wydawania ,,Concilium” w Polsce.
Przed podjgciem tej trudnej dla nas decyzji staraliSmy si¢ jeszcze
ratowac, idgc za sugestiami niektorych czytelnikéw $wiadomych trud-
nosci i zagrozen, z jakimi si¢ boryka polska redakcja ,,Concilium”,
poprzez opublikowanie w osobnym zeszycie Pisma, zawierajgcym
Materialy Kongresu ,Przysztos¢ Kosciola”, Bruksela 12—17 wrzesnia
19708, ankiety zaadresowanej do Czytelnikéw Pisma. Zeszyt ten jed-
nak ukazal si¢ o wiele za pdino (bo dopiero w pazdzierniku 1971
roku), by mozna bylo wykorzysta¢ kierowane potem do Pallottinum
wypowiedzi z terenu. Dlatego tez w pierwszych dniach maja 1971 roku,
kierujgc si¢ sugestiami bpa W. Miziotka, udalem si¢ z ks. W. Zdanie-
wiczem, ktéry byl wéwczas odpowiedzialny z ramienia Zarzadu Pro-
wincjalnego Stowarzyszenia Apostolstwa Katolickiego za dzialalnosé
Wydawnictwa Pallottinum, do kard. K. Wojtyly z prosbg o jakie§ du-
chowe wsparcie i pomoc w rozwigzaniu pietrzacych sie napieé i chmur
wiszacych nad polskg wersjg ,,Concilium” Kardynal Wojtyla musiat
juz jednak mie¢ na widoku rodzgce si¢ wlasnie wtedy nowe mig¢dzy-
narodowe pismo teologiczne ,,Communio” i zna¢ (moze od samego
H. U. von Balthasara, jako czionka Migdzynarodowej Komisji Teo-
logicznej, lub od innych czolowych teologéw zachodnich) powody,
dla ktérych ci wlasnie teologowie zerwali w migdzyczasie swojg wspol-
pracg¢ z ,Concilium”, a potem zaczgli si¢ zastanawia¢ nad utworze-
niem organu bardziej ,,soborowego”, uwzgledniajacego w pelni zasa-
de: jedno$¢ w wieloéci. Nie tylko wigc nas nie poparl, ale jeszcze
bardziej utwierdzit w dawnej niepewnosci. W tej sytuacji nie pozo-
stawalo nam juz nic innego, jak zawiesi¢ (przynajmniej czasowo, az
do wyjasnienia tych nabrzmialych probleméw) wydawanie ,,Conci-
lium” w Polsce, o czym Pallottinum musialo poinformowaé (ze wzgle-
déw finansowych®) holenderskg redakcje Pisma. Automatycznie urwal
si¢ wiec takze nasz redakcyjny kontakt z ,Concilium” Skoro za$

8 Zeszyt ten jednak zostal takze mocno okrojony przez cenzurg koscielng i dla-
tego zamiesciliSmy w nim (stosujac swego rodzaju kamuflaz) dwa spisy tresci: najpierw
Program Kongresu, a na koncu — faktyczny spis tresci tego zeszytu.

%  Musialo bowiem odprowadza¢ do banku pewne kwoty z tytulu wspol-redago-
wania Pisma.
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przedstawiona tu sytuacja nie ulegala nadal bardziej radykalnej zmia-
nie, dlatego to ,,chwilowe” zawieszenie przeciggalo si¢ w czasie.
Réwnoczesnie jednak przekonywaliSmy sie stopniowo o tym, ze ,,Con-
cilium”, z ktérego w migdzyczasie odeszli liczni wybitni, a zarazem
bardziej zrownowazeni, teologowie, przestawalo by¢ — niemal z mie-
sigca na miesigc — przegladem SciSle teologicznym, albowiem zaczg-
lo podejmowac tematy i problemy wykraczajace daleko poza teologie
i snué refleksje odbiegajace zdecydowanie od tradycyjnej nauki Ko-
$ciola, wskutek czego nie bylo juz potem — po latach — zadnego sensu
podejmowac dalszg wspdlprac¢ z Holandia.

W swym Telegramie Jan Pawel II pisze: ,Rado$¢ moja jest tym
wicksza, iz staralem si¢ o to niegdy$ jako Arcybiskup Krakowski”
W rzeczy samej o tym, ze kard. K. Wojtyla nawigzal juz wczeéniej
kontakty z H. U. von Balthasarem, moze §wiadczy¢ nie tylko fakt, iz
powstala jako pierwsza — réwnolegle z niemieckg — wloska redakcja
,Communio” zamieszczala systematycznie, poczynajagc od nr 1 (sty-
czefi/luty 1972), informacje o przygotowywaniu si¢ ,,do startu” re-
dakcji polskiej (na pierwszym miejscu!), francuskiej i hiszpanskiej
(przy czym kolejnos$¢ ta zaczg¢la stopniowo ulega¢ zmianie i znacz-
nie si¢ poszerzac, rozpoczynaly bowiem swg prac¢ coraz to inne
redakcje krajowe, a wersja polska byla wcigz — az do roku 1981 —
w ,przygotowaniu”), ale réwniez to, iz sam H. U. von Balthasar podat
w przypisie do wspomnianego wyzej, opublikowanego w wersji nie-
mieckiej, pisma Kardynala S. Wyszynskiego wzmianke o tym, ze ,od
roku 1974 Arcybiskup Metropolita Krakowa, Karol kardynal Woijtyla,
pozostawal w stalym kontakcie z Communio”'®. Dopiero od nr 25
(a wigc od r. 1977) zaczely sig systematycznie pojawiaé w wersji
wloskiej dodatkowe informacje, ze mianowicie polska wersja ,,Com-
munio” oczekuje wcigz na pozwolenie rzadowe i dlatego w tej kwe-
stii nalezy si¢ zwraca¢ do redakcji wloskiej. O ile mi wiadomo, kard.
K. Wojtyla sam, lub przez swoich wspdtpracownikéw, organizowal
kolejne redakcje polskiej wersji ,,Communio”, ktére przygotowywaly
jakie$ (pierwsze) numery do druku, ale wladza ludowa odmawiala
systematycznie zgody na wydawanie tego pisma w Polsce. Mniej wig-
cej dwa lata po zawieszeniu ,,Concilium” zwrécono sig¢ réwniez do
mnie z propozycja podjecia si¢ redagowania polskiej wersji ,,Com-
munio”, ale po blizszym zapoznaniu si¢ z wydanymi juz numerami

v Uber die Aufgaben von Communio heute, s. 402.

140



COMMUNIO JAKO CZASTKA SPUSCIZNY DUCHOWE] | TESTAMENTU

niemieckimi i wloskimi doszedlem do wniosku, ze to nowe pismo nie
osiggnelo jeszcze nalezytego poziomu, jest po prostu ,za slabe”: nie
wypada wigc rezygnowaé z ,,Concilium”, aby zastgpic¢ je czym§ innym.

Wladze ludowe musialy zna¢ dobrze nastawienie kardynala K.
Woijtyly i dlatego — jak juz wspomnialem — staraly si¢ dziata¢ mu ,na
zlo§¢” O tej ich postawie Swiadczy takze fakt, ze nie tyle sam jego
wybdér na Stolic¢ Piotrowa, co raczej pierwsza jego pielgrzymka do
Polski w 1979 roku, ktéra musiala je bardzo pozytywnie zaskoczy¢
(wiem z calg pewnoscig, ze bardzo jej si¢ obawialy, ale ze wzgledu
na Rodakéw nie mogly Mu odméwié prawa wjazdu do Polski!), za-
decydowala ostatecznie o tym, ze postanowily zrobié¢ prezent Papie-
zowi w postaci wyrazenia zgody na wydawanie ,,Communio” w Pol-
sce. Wiadomos$¢ tej treSci wladze panstwowe przekazaly gdzies na
przelomie r. 1979/80 albo bezposrednio Ksigdzu Prymasowi, albo
tez za poSrednictwem bpa B. Dgbrowskiego, sekretarza Konferencji
Episkopatu Polski. W kazdym razie to wlasnie bp B. Dabrowski, dzia-
lajac w imieniu kardynala S. Wyszyiiskiego, zwrdcil si¢ do mnie i do
ks. S. Duszy, dyrektora Wydawnictwa Pallottinum w Poznaniu, praw-
dopodobnie jako do tych oséb, ktére nabraly juz pewnych doswiad-
czen w swej pracy nad ,,Concilium”, z pytaniem, czy nie podj¢liby-
$my sie wydawania polskiej wersji ,,Communio” Po uzyskaniu zgo-
dy ks. S. Duszy wyrazilem naszg pelng dyspozycyjno$¢ w tej spra-
wie. Domyslalem si¢ zreszty, ze chodzi tutaj o swoistg cigglo$¢, kon-
tynuacje zaczgtego dziela, ale realizowana jui w nieco innym duchu.

O tym innym duchu swnadczy wymownie kolejne zdanie Telegra-
mu Jana Pawla H: ,,Zyczc;, by pismo to sluzyio pogle;blemu i wymia-
nie refleksji teologicznej i przyblizalo nieogarniong prawde¢ Bozego
Objawienia moim Rodakom”. Papiez kladzie tu wyraZnie akcent na
tak drogie Prymasowi Tysigclecia sprawy, jakimi sg: ustawicznie po-
glebianie nieogarnionej prawdy Bozego Objawienia przez Rodakoéw,
dzigki umiejetnemu im jej przyblizaniu, oraz ubogacajaca wszystkich
wymiana refleksji teologicznej nad ta nieogarniona prawda Objawie-
nia. A wiec to, czego nie udalo si¢ nam osiggnaé¢ poprzez ,Conci-
lium”, winno si¢ staé celem naszych staran i zabiegéw, podejmowa-
nych podczas redagowania ,,Communio”! Tym za§ wspSlnym wysil-
kom, a takze czytelnikom korzystajacym z pracy autoréw, tlumaczy,
redakcji i Wydawnictwa, Jan Pawel II przekazuje swoje pasterskie
i ojcowskie zarazem blogoslawiefistwo.
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2. PISMO KSIEDZA PRYMASA
O ZADANIACH ,,COMMUNIO” DZISIAJ

Oto pelny tekst nadeslanego na nasze rg¢ce pisma kardynala
Stefana Wyszyriskiego, ktory zostal zamieszczony w formie facsi-
mile w nr 1-2 polskiej wersji ,,Communio”:

PRYMAS POLSKI Warszawa, 28 lutego 1981
ul. Miodowa 17
Nr 761/81/P.
Do
Wydawnictwa Mig¢dzynarodowego
Przegladu Teologicznego
,,Communio”

Podj¢cie wydawnictwa migdzynarodowego Przegladu Teologicznego
,Communio” — w Pallottinum — jest zadaniem niezwykle trudnym
i odpowiedzialnym. — Trudnym, gdyz redakcja musi uwrazliwi¢ si¢ na
rozlegly teren pracy teologicznej w Swiecie wspdlczesnym, oceniC jej
przedmiotowg warto$¢ i uzyteczno§é dla rozwoju mysli teologicznej,
ktéra ma prowadzi¢ ku Bogu, w Prawdzie i Milosci. A jednocze$nie
nie moze traci¢ sprzed oczu tych wszystkich wysitkéw, ktére nieustan-
nie podejmuje czlowiek na réznym poziomie swego rozwoju duchowe-
go, by zblizy¢ wysilek rozumnej natury ludzkiej do rabka uchylonej
Prawdy. Jest to rozlegle pole trudu, zaslugujagcego na szacunek i pelng
pokory i milosci docen¢. Zawsze bowiem grozi tu niebezpieczefistwo
przemocy gigantéw ducha i mysli, ktérzy moga wyprze¢ z pola widze-
nia trud maluczkich — ,,dzieci i ssacych” — oraz potrzebny im pokarm,
ktérym zyja miliony, miliony... Jakze bowiem niewielka cz¢$¢ ludzi
korzysta z dorobku ,,doktoréw zakonnych”, ktérych wynioslosé i pew-
no$¢ siebie narzuca tak czgsto swoje osiggniecia, nie liczac si¢ z rada:
,veritatem facientes in caritate” (Ef 4, 15).

Juz z tych zastrzezen wynika, jak praca nowego Wydawnictwa jest
odpowiedzialna, zwlaszcza wobec wlasnego srodowiska mysli teologicz-
nej, wobec ewolucyjnego rozwoju mysli rodzimej — ,prout Spiritus
Sanctus dabat eloqui illis” (Dz 2, 4) — wobec osiggnig¢ domowych tej
Bo czgsto tak bywa, ze co dzi$ jest zakryte przed oczyma wielkich tego
Swiata, to staje si¢ ratunkiem dla nadchodzacych wiekéw i pokolen.
llez to prostych zasad moralnosci chrzescijanskiej, niedocenionych juz
w wyrafinowanych spoleczeristwach, staje si¢ rewelacja i ratunkiem
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rodziny ludzkiej, idacej szybkim krokiem ku nieznanej eschatologii mysli
i rozumowania teologicznego. llez wyrafinowania i pychy znajduje si¢
dzi§ w pismach teologéw Swiatowej slawy. llez w nich irracjonalnej kon-
testacji, ktéra moze owladna¢ nawet zdrowymi umystami. By si¢ urato-
waé przed tymi modnymi teologami — sidera errantia (Jud 13), a zara-
zem, by przekaza¢ Swiatu dorobek polskiej mysli teologicznej, trzeba
utrzyma¢ bliski kontakt z tak zasluionymi krajowymi wydawnictwami
teologlcznyml ze wymieni¢ tylko: rézne Roczniki KUL, Studia Gne-
snensia — Varsaviensia, Wroclawskie Studia Teologiczne, Studia Slqskle
Plockie, Pelplifiskie, Czgstochowskie, Poznanskie, Warminskie, Slaska
Opolskiego, Analecta Cracoviensia, Collectanea Theologica, Ateneum
Kaplanskie i.i.

Jest to dorobek zdobywany w pocie czola ludzi przebijajacych sig
ku Prawdzie przez osty i ciernie naszego zycia rodzimego. A ta wla-
Snie droga krzyzowa polskiej mysli teologicznej uwalnia ja od pychy
doktoréw zakonnych, i pozwala rozumieé teologiczng kulturg¢ rodzima.

Redakcja ,,Communio” zapowiada ,szans¢ dla polskich teologéw,
ktérzy moga prezentowaé swoje mysli na caly §wiat”. — Jest to szansa
wzajemna, gdyz niesie ozywczy powiew polskiej mysli do krajéw o starej
kulturze teologiczne;j.

Oby w tym wzajemnym trudzie wymiany wszystko bylo nakiero-
wywane ku zdrowym zasadom Soboru Watykariskiego II, i ku zastrzy-
kom plodnej mysli Ojca Swigtego Jana Pawla II — stale w tym glebo-
kim przekonaniu, ze teologia jest tylko pokorng sluga wiary malucz-
kich, ktéra jest najcenniejszym skarbem kultury religijnej Narodu.

Tej sluzbie wierze maluczkich, ktérym potrzeba rzetelnego chleba
prawdy i laski Bozej, oraz madrosci krzyza —

z serca blogoslawig
1 Stefan Kardynal Wyszynski

Réwniez ten tekst nie wymaga komentarza. Moze jednak dobrze
bedzie odczyta¢ go po latach niejako na nowo, z perspektywy dwu-
dziestolecia pracy naszej polskiej redakcji, aby zrobi¢ swego rodzaju
rachunek sumienia, czy i na ile wskazania i wytyczne Wielkiego
Prymasa Tysiaclecia zostaly przez nas podijgte i zrealizowane — jako
wypelnienie tej konkretnej czgstki jego testamentu duchowego.

Juz pierwsze zdania tego pisma nawigzuja w jakiej§ mierze do
naszych dawniejszych doswiadczen z ,,Concilium” Kardynal Prymas
akcentuje bowiem dobitnie, iz chodzi o ,,zadanie niezwykle trudne
i odpowiedzialne”, wyjasniajagc natychmiast, na czym polega 6w trud
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i zZwigzana z nim SciSle wielka odpowiedzialno$¢. Redakcja musi mia-
nowicie uwrazliwi¢ si¢ ,na rozlegly teren pracy teologicznej w $wie-
cie wspdlczesnym, ocenic jej przedmiotowqg wartos¢ i uzytecznos¢ dla
rozwoju mysli teologicznej, ktora ma prowadzi¢ ku Bogu, w Prawdzie
i Milosci. A jednoczesnie nie moze tracic sprzed oczu tych wszystkich
wysilkow, ktore nieustannie podejmuje czlowiek na ré6znym poziomie
swego rozwoju duchowego, by zblizy¢ wysilek rozumnej natury ludz-
kiej do rgbka uchylonej Prawdy. Jest to rozlegle pole trudu, za-
stugujgcego na szacunek i pelng pokory i milosci doceng” Tak, re-
dakcja powinna nie tylko ocenia¢ przedmiotowa warto$¢ tej tak bar-
dzo rozleglej pracy teologicznej w Swiecie wspdlczesnym, ale braé
réwniez pod uwage jej uzyteczno$¢ dla dalszego rozwoju takiej my-
§li teologicznej, ktéra poprowadzi ludzi do Boga w Prawdzie i Milo-
Sci. Wyrazajagc to innymi slowy, mozna by $mialo — na tle dawnych
doswiadczen z ,,Concilium” — powiedzie¢, iz Kardynal Wyszynski
wyraza w swym testamencie zyczenie, aby to nowe pismo nie bylo
jednolite, ani tym bardziej nie przenosilo na grunt polski tresci bez-
wartosciowych i bezuzytecznych dla wlasciwego rozwoju teologii, ale
by nasza polska redakcja podejmowala nieustannie trud wartoscio-
wania przekazywanych nam i publikowanych w innych wersjach pi-
sma artykuléw pod katem ich uzytecznosci w budowaniu — krétko
moéwigc — krélestwa Bozego na ziemi. Zaakcentowana tak mocno,
zwlaszcza w soborowej Konstytutycji o Kosciele w Swiecie wspdlcze-
snym Gaudium et spes, mysl o koniecznosci wigzania prawdy obja-
wionej z zyciem i z konkretnym doswiadczeniem chrzescijariskim do-
chodzi przy tym wyraznie do glosu w tym duchowym testamencie
Prymasa Polski.

Godne szczegdlnej uwagi sg dalsze slowa tego wielkiego i opatrz-
noSciowego Czlowieka dla Kosciola w Polsce. Po stwierdzeniu, ze
sjest to rozlegle pole trudu, zaslugujacego na szacunek i pelng po-
kory i milosci doceng¢”, dodaje On natychmiast: ,, Zawsze bowiem gro-
zi tu niebezpieczeristwo przemocy gigantow ducha i mysli, ktorzy mogg
wyprzec¢ z pola widzenia trud maluczkich — «dzieci i ssacych» — oraz
potrzebny im pokarm, ktérym Zzyjq miliony, miliony... Jakze bowiem
niewielka cz¢$¢ ludzi korzysta z dorobku «doktoréw zakonnych», kté-
rych wynioslo$¢ i pewno$c siebie narzuca tak czesto swoje osiaggnigcia,
nie liczac si¢ z rada: «veritatem facientes in caritate» (Ef 4, 15)” Bardzo
mocnym i wymownym komentarzem do powyzszego stwierdzenia

144



COMMUNIO JAKO CZASTKA SPUSCIZNY DUCHOWE] | TESTAMENTU

Ksigdza Prymasa moga byé Jego wlasne slowa skierowane do alum-
néw w Warszawie 24 lutego 1980 roku. Méwit On im m. in.: ,Jakze
dziwnie wyglada teolog, ktéry kierujgc si¢ pluralizmem, rozmienil na
drobne teologi¢ i moralno§¢ chrzescijariska, méwigc: gdy papiez pdj-
dzie po tej linii, bedzie papiezem postepu. Jezeli nie pdjdzie, bedzie
uwsteczniony. Ale nic dziwnego, bo przyszed! ze Wschodu, a tam swiat
jest zamkniety, ograniczony, nie ma kontaktu z innymi. A $wiat ma
«nowe» osiggnigcia, zwlaszcza w dziedzinie moralnosci: rozwody,
procuratio abortus, antykoncepcja i homoseksualizm. To s3 «osiggnie-
cia» dzisiejszego Swiata. Jezeli papiez to zaaprobuje, w porzadku.
I to glosi teolog, pluralista, ktéry jedno tylko uslyszal i zapamietal: To
wszystko tobie dam, jezeli upadiszy, oddasz mi pokion. Zapomnial, co
Chrystus odpowiedzial: Panu Bogu swemu klaniac sig bedziesz i Jemu
samemu stuzy¢ bedziesz (Mt 4, 9. 10). Temu Bogu, ktéry jest Milo-
Scia, bedziesz stuzy¢ na wzér, jaki zostawil w Kosciele Chrystus. (...)
Nie wiem, czy jest w Ameryce czy w Europie jaki§ uniwersytet, na
ktorym kardynat Wojtyla nie glosilby referatu. Wszedzie byl znany,
bral udzial w wielu sympozjach. A teraz tego czlowieka posadza sig
o to, ze wyszedl z waskiego kregu, z zamknigtej przez komunistéw
Polski i dlatego jest «zapdzniony». Szatan kusil Chrystusa na szczy-
cie Swiatyni: rzu¢ si¢ na dol! Przeciez powiedziano aniolom: pod-
trzymaja ci¢! — Réb, co chcesz, méw i mysl, co chcesz, najwigksze
niedorzeczno$ci i sprzecznosci. Oni ci¢ beda trzymaé. To jest ten
«pluralizm w teologii», ktéry tak nazwalem, nie chcac nikogo ura-
zaé, kto szczerze temu wierzy. Chociaz trudno z pelng $wiadomo-
§cig umyslowa przyja¢ te ujecia, ktére sa raczej wyrazem lenistwa
umyslowego i skromnej wiary anizeli odwagi myslenia, odwagi szu-
kania prawdy i wyznawania Chrystusa w KoSciele”''.

Do tego tak ,mocnego” komentarza $ciSle ,teologicznego” nale-
zalo by jeszcze dodaé rozliczne wypowiedzi Kardynala Prymasa, kie-
rowane do ludzi prostych, rolnikéw i robotnikéw, ktérym tzw. kregi
elitarne w Polsce zarzucaly czgsto zbyt plytkag (z samej swej natu-
ry!?) religijno$¢ ,ludowg”'?, a tym samym bardzo powierzchowne

" Stefan kardynal Wyszynski, Prymas Polski, Nauczanie spoleczne 1946-1981,
Warszawa 1990, s. 946.

12 QOdnosz¢ wrazenie, ze te mocne i wielokrotnie powtarzane slowa Prymasa Ty-
sigclecia, ktory ,stawial” po prostu na religijno$¢ ludowa i ja wszelkimi mozliwymi sposo-

bami staral si¢ doceni¢ i dowartoSciowal, znalazly w koricu zrozumienie, ale chyba nie tyle
wérod tzw. Lelit” polskich, co raczej za granica, o czym $wiadczy¢ moze m.in. osobny,
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przezywanie swego chrzeScijanistwa. Kardynal Wyszyriski nie tylko sza-
nowal i docenial tych ,maluczkich”, jak ich w swoim piSmie nazywa,
ale wlasnie na nich, na ich przywigzaniu do pracy i ziemi, a takze do
tradycji ojczystej, opieral i budowal przyszlos¢ Polski i Kosciola w Pol-
sce. ,Raz po raz to powtarzam — wolal ze szczytu Jasnej Gory 3 maja
1977 roku do zgromadzonych setek tysiecy Polakéw — ze Narod nasz
wychowany na kulturze chrzescijanskiej, zachodniej, na kulturze lacin-
sko-rzymskiej, Narod, ktéry ma tak wielkie bogactwo kulturalne, ma
prawo tak sie urzadzi¢ we wlasnej OjczyZnie, aby w Polsce sprawie-
dliwos¢ byla sprawowana w duchu Ewangelii Chrystusowej i wzmac-
niana przez mito$¢ chrzescijaniskg. Tylko ta droga prowadzi do spo-
lecznego pokoju zycia i wspélzycia”'’. W programowych natomiast
»Kazaniach $wigtokrzyskich” podkreslal: ,,Wszyscy, zwlaszcza ludzie
utalentowani, artySci wystgpujgcy na scenach teatralnych maja obo-
wigzek pomagaé czlowiekowi do wielkosci. Nie spychaé go w bloto,
lecz przeciwnie — samemu si¢ rehabilitowa¢. Poprawiaé swojg twor-
czo$¢é, nieustannie czynigc rachunek sumienia, czy dobrze sluzg
mojemu narodowi i ojczyZnie talentami, ktére posiadam? Czy — prze-
ciwnie — nie pluj¢ w twarz narodowi, ojczyZnie, czy nie zohydzam
jej w obliczu innych narodéw — jak to si¢ przytrafilo i przytrafia jesz-
cze jednemu z wybitnych twércéw scenicznych, ktéry wychwalany
jest na scenach zagranicznych...”'*. Jakze aktualne sg te ostatnie
zwlaszcza slowa dzisiaj, kiedy to tzw. komercyjne stacje telewizyjne
produkuja az w nadmiarze programy, ktére jesli nie zohydzaja, to
przynajmniej oSmieszaja w niewybrednym stylu Naréd polski — i to
za przyzwoleniem najwyzszych wladz panstwowych!

Jesli za§ mowa o ,,maluczkich”, to warto przytoczy¢ jeszcze inne
slowa Prymasa Tysiaclecia, wypowiedziane ze szczytu Jasnej Gory dnia
15 sierpnia 1975 roku: ,Musimy nadal pot¢ggowaé w sobie wiarg
i milos¢, aby kazdy czlowiek w Polsce zyl spokojnie z wiary i z niej
czerpal moznos¢ obdzielania Boza miloscig wszystkich dzieci Bozych.
Kosciét z tej milosci nikogo nie wylagcza — bez wzgledu na poglady
migdzynarodowy numer ,,Communio”, po§wigcony w calosci Religijnosci ludowej. — W wersji
polskiej jest to nr 6 z roku 1987. W tym kontekscie natomiast o wiele bardziej zrozumialy
staje si¢ fakt, ze okreslone kregi ,katolickie” nie raczyly nawet zauwaiyé faktu pojawienia
si¢ polskiej wersji ,,Communio”, i to pomimo swojej, wyraznie deklarowanej, sympatii do
Papieza. Dostrzeglo j3 natomiast, krytykowane przez wiely, ,,Slowo Powszechne”.

15 Stefan kardynal Wyszynski, Glos z Jasnej Gory, Warszawa 1984, s. 409.
4 Nauczanie spoleczne..., s. 682.
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spoleczne, zawodowe czy polityczne. Pragniemy, aby Ojczyzna nasza
byla silna wiarg i zwigzana miloicig” Z tej ogélnej zasady i z tego
wielkiego pragnienia Kardynal Prymas wysnuwal nastepnie konkret-
ne postulaty i zadania: ,,Oby ludzie piéra i artySci zrozumieli, ze ich
tworczo$¢ tez jest posiewem. I nie moze to byé posiew kakolu, lecz
ma to by¢ posiew pszenicy! Z demoralizacji plynqgcej ze zlej ksigzki,
ze zlego widowiska, niemoralnej telewizji — Narod si¢ nie wyzywi. Nie
urosng z tego zadne pozywne owoce, tylko chwasty i perz. Dlatego
tez dzisiaj u tronu Matki Bozej Zniwnej, poSwigcajac Jej kwiaty pol-
ne i trud pielgrzymi, stwierdzamy: trzeba stangé w obronie kultury
narodowej, tworczej, aby Nardd mial czym zyé, aby nie zatruwano
dusz mlodziezy. Wolamy do pisarzy, publicystow i artystow, do tych,
ktorzy wystgpujqg w radiu, w filmie, w telewizji, aby pamigetali, ze kaz-
de ich slowo jest posiewem w dusze Narodu. Co czlowiek sieje, z tego
tez zbiera¢ bedzie. Jezeli dzisiejsze kola kultury tworczej beda obsie-
wac Polske zgnilizng demoralizacyjng, zamieni si¢ ona wkrétce w pu-
stynie, na ktérej najwyzej chwast si¢ utrzyma, ale nie nowe zycie.
Jezeli Polska umiala na przestrzeni wiekéw do ostatnich czaséw, na-
wet krew swoich synéw przelewaé na polach bitew dla obrony pol-
skiej racji stanu i wolnosci, to trzeba dzi§ umie¢ oddaé te wlasne
upodobania i koncepcje, ktoére demoralizuja, niszczg i poniewieraja
godnos¢ Narodu, zwlaszcza godno$¢ kobiet i obrazaja delikatne uczu-
cia dzieci i mlodziezy. Oto jeszcze jedno pragnienie, jakie przynosimy
dzisiaj na Jasng Gore, patrzagc w Niewiaste obleczong w slonce”’.
Wréémy jednak do analizy dalszych wskazan kierowanych przez
Kardynala Prymasa do ,,Communio” ,Juz z tych zastrzezefi wynika
— stwierdza w dalszym ciggu Kardynal Wyszyniski — jak praca nowe-
go Wydawnictwa jest odpowiedzialna, zwlaszcza wobec wlasnego $ro-
dowiska mysli teologicznej, wobec ewolucyjnego rozwoju mysli rodzi-
mej — ,prout Spiritus Sanctus dabat eloqui illis” (Dz 2, 4) — wobec
osiggnie¢ domowych tej mysli w oprawie duchowosci i kultury religij-
przed oczyma wielkich tego $wiata, to staje si¢ ratunkiem dla nad-
chodzacych wiekéw i pokolen” 1 znéw komentarzem do tych wska-
zan Ksigdza Prymasa mogg by¢ Jego wlasne slowa wypowiedziane
z okazji 400 rocznicy Uniwersytetu Wilenskiego, 29 listopada 1978
roku: ,,Spéjrzmy wstecz, chocby krétko: Mickiewicz, Stowacki, Zan,

>  Glos z Jasnej Gory, s. 389-390.
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Odyniec, Domeyko, Korsak, Ignacy Chodzko, Sniadeccy i tak bez
kofica. To sa ludzie kultury chrzescijanskiej i kultury rodzime;j. (...)
To ludzie, ktorzy weszli do kultury $wiatowej i przyczynili si¢ do jej
wzbogacenia — bo dobro si¢ rozszerza. (...) Z dalekiego Wilna pro-
fesorowie Uniwersytetu trafiali daleko, az hen, na zachodnie wybrzeze
Stanéw Zjednoczonych, gdzie takze mozna bylo ich spotkaé. (...)
Prawdziwa wiedza, prawdziwa madros¢, prawdziwa kultura nie zno-
si lancuchéw! Umyslu ludzkiego nie da si¢ skrepowac, jak ptak wzbija
sic ponad wszelkie mury i znajdzie sobie wyjScie w §wiat, tak jest
i z madroscig Boza, ktéra wzigta z poteznego umystu Deus scientia-
rum Dominus stuzy wszystkim tym, co prawdziwie ja milujg” Z tej
refleksji historyczno-teologicznej Kardynal Prymas wyciaga natych-
miast wnioski jg aktualizujgce: ,,To doSwiadczenie wiekéw musi za-
pas¢ — jako dorobek dziejéw kultury — i we wspdlczesne zycie na
katedrach i lawach akademickich. Prawdziwa wiedza musi laczyé si¢
z chrzescijafiskg dobrocig w sluzbie czlowiekowi. Dzia¢ si¢ tak musi
szczegblnie dzi$, gdy po wielu doswiadczeniach wiemy, ze najwigk-
sza wartoScig na $wiecie byl, jest i pozostanie czlowiek, istota ro-
zumna, milujaca, a wigc wolna!” I dopowiada jeszcze na koricu: ,,Mo-
zemy mieé setki tysiecy udyplomowanych ludzi, ale chciejmy pytac,
ilu jest po chrzescijafisku madrych, ilu jest takich, ktérzy umieja mi-
lowaé, gdziekolwiek ich zycie i zadanie spoleczne postawi’'e.

Jakze przedziwnie zespalajg si¢ te wlasnie stowa Wielkiego Pry-
masa Tysigclecia z Jego dalszymi wskazaniami adresowanymi do
~Communio” Wyjasniajagc swa my$l zawarta w zdaniu: ,Bo czesto
tak bywa, ze co dzi$ jest zakryte przed oczyma wielkich tego Swiata,
to staje si¢ ratunkiem dla nadchodzacych wiekéw i pokolen”, Kar-
dynal Prymas pisze: ,llez to prostych zasad moralnosci chrzescijari-
skiej, niedocenionych juz w wyrafinowanych spoleczefistwach, staje sie
rewelacjg i ratunkiem rodziny ludzkiej, idgcej szybkim krokiem ku
nieznanej eschatologii my§li i rozumowania teologicznego. Ilez wyrafi-
nowania i pychy znajduje si¢ dzis w pismach teologow swiatowej stawy.
llez w nich irracjonalnej kontestacji, ktéra moze owladngé nawet zdro-
wymi umyslami. By si¢ uratowac przed tymi modnymi teologami —
sidera errantia (Jud 13), a zarazem, by przekazac¢ swiatu dorobek pol-
skiej mysli teologicznej, trzeba utrzymaé bliski kontakt z tak zastuzo-
nymi krajowymi wydawnictwami teologicznymi, ze wymieni¢ tylko:

'**  Nauczanie spoleczne..., s. 870-871.
148



COMMUNIO JAKO CZASTKA SPUSCIZNY DUCHOWE] 1 TESTAMENTU

rozne Roczniki KUL, Studia Gnesnensia — Varsaviensia, Wroclaw-
skie Studia Teologiczne, Studia Slqskle Plockie, Pelpliniskie, Czg¢sto-
chowskie, Poznanskie, Warmiriskie, Slaska Opolskiego, Analecta Cra-
coviensia, Collectanea Theologica, Ateneum Kaplanskie i i. Jest to
dorobek zdobywany w pocie czola ludzi przebijajgcych sig ku Praw-
dzie przez osty i ciernie naszego zycia rodzimego. A ta wlasnie dro-
ga krzyzowa polskiej mysli teologicznej uwalnia jq od pychy doktoréw
zakonnych, i pozwala rozumieé teologiczng kulture rodzimg”

Najpierw Kardynal Prymas kieruje nasza uwage na to, co dzi§
Jest zakryte przed oczyma wielkich tego $wiata, a co staje si¢ praw-
dziwym ratunkiem dla nadchodzqcych wiekéw i pokoleri, koncentru-
jac si¢ przy tym zwlaszcza na bardzo prostych zasadach moralnosci
chrzescijariskiej, niedocenionych juz w wyrafinowanych spoleczeristwach,
zasadach, ktére stajg si¢ nagle rewelacjq i jedynym ratunkiem dla
rodziny ludzkiej'’.

"7 Sadzg, ze byloby bardzo sensowne i ,,na czasie” przytoczenie w tym miejscu wy-
powiedzi $wiatowej slawy ,uczonego”, profesora uniwersytetu w Nowym Jorku, Pawla Til-
licha, ktérego wyklady uniwersyteckie z 1953 r., uzupelnione i poprawione przez niego
w r. 1956, ukazaly si¢ drukiem p.t. A History of Christian Thought, New York 1968. Ksigz-
ke t¢ wydano takze w Anglii (Oxford) oraz przetlumaczono na wiele jezykéw. Mam przed
soba jej francuskie wydanie: Histoire de la pensée chretienne, Paris 1970. Ot6z ten wybitny
»uczony”, omawiajgc Sredniowieczne szkoly (teologiczne), uwypukla role Dominikanéw
i Franciszkanéw w nauce, zauwazajgc, ze ,mnisi byli jedynymi teologami, a by¢ moze na-
wet jedynymi uczonymi w ogdlnosci” Stwierdziwszy natomiast, ze inni mnisi zajmowali si¢
uprawg roli, nawadnianiem pdl itd. ,w regionach centrum i pélnocy Europy, $wiezo zdoby-
tych dla chrzeicijanstwa”, stwierdza bardzo krétko: , Powiedzialoby si¢ dzisiaj, ze te grupy
mnisze byly awangardg, czynng i ascetyczna, Kosciola. (...) Pézniej starano si¢ wprowadzi¢
tego ducha monastycznego do innych grup; wspomnimy tylko dwie: rycerzy i krzyzowcéw.
Rycerze podbili pogan i zdobyli wschéd Niemiec. Jezeli mozna stresci¢ w jednym slowie wiele
wiekow historii, powiemy, ze te zakony rycerskie, ktdre przez tysigc lat walczyly o chrystia-
nizacje, a takze germanizacje, Europy wschodniej, zostaly z kolei pokonane, w naszym
XX wieku, przy pomocy chrzescijariskich narodow Zachodu. Innymi slowy, grupy slowiaii-
skie zagarnely z powrotem to, co im odebraly sredniowieczne zakony monastyczno-militar-
ne, a chrzescijaristwo zostalo odtqd zastqpione, w tych regionach, nie-chrzescijariskim
sekularyzmem, komunizmem. Dzieri, w ktorym na Konferencji Berliriskiej, w 1945, wschod
Europy zostal oddany Sowietom, i w ktérym wypedzono ludnosé niemieckq, ktora tam
mieszkala od tysigca lat, stanowi jedng z wielkich dat historii powszechnej, rownie wazng,
jak zwycigstwa rycerzy Sredniowiecznych. Jezeli bedziecie ujmowac te sprawy w tej perspekty-
wie, bgdziecie miec ideg znaczenia posiadanego przez te zakony Sredniowieczne” (s. 169 —
podkreslenie moje, L.B.). Jak to wida¢ jak na dioni, wedlug tego WIeIk:ego .uczonego”,
ktérego ,znakomitych” wywodéw historycznych nie o$mielil si¢ poprawi¢ ani uzupelmc ja-
kim§ slowem krytycznym zaden wydawca europejski (Payot we Francji), poza Niemcami
byly (i sa nadal) w Europie tylko jakie$ , grupy slowianskie”, oczywiscie barbarzynskie ze
swej natury i z gruntu ateistyczne (bo chrzeicijafistwo — w jego ujeciu — wigze sig Scisle
z germanizacja tych terenéw!), ktére wypedzily Niemcow z posiadanych przez nich od
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Zauwazmy takze, jak bardzo ostro wypowiada si¢ Kardynal Pry-
mas o niektdrych teologach, chyba tylko zachodnich, bo zaden wspdi-
czesny teolog polski nie zdobyl sobie (jeszcze?) ,$wiatowej slawy”
Dostrzega w nich bezmiar pychy i wyrafinowania, a takze catkowicie
irracjonalnej kontestacji, ktéra moze — niestety — owladngc nawet zdro-
wymi umyslami. Kaze wigc nam ratowac si¢ przed nig i przed tymi
modnymi teologami, ktérych biblijnie nazywa gwiazdami zablgkanymi
(Jud 13), a zarazem przekazywac swiatu dorobek polskiej mysli teolo-
gicznej, utrzymujgc w tym celu bliski kontakt z zasluzonymi krajowymi
wydawnictwami teologicznymi... Wymienione przez Ksiedza Prymasa ty-
tuly $wiadczg niewatpliwie o Jego wielkim szacunku dla tych cennych
polskich wydawnictw i publikujagcych w nich swoje przemyslenia auto-
réw. Musze jednak stwierdzic w tym miejscu uczciwie, ze o ile udalo
sic nam, jako polskiej redakcji ,,Communio”, nawiaza¢ juz na ,star-
cie” blizszy kontakt z niektérymi przynajmniej z wymienionych tutaj
redakgcji, to trudno byloby méwi¢ o glebszej lub Scilejszej wspébipracy
w ciggu minionego dwudziestolecia z tymi wlasnie pismami i z wielo-
ma publikujacymi na ich famach autorami'®. Niekiedy poza kurtuazyj-
ng wymiang zdan i Zyczen nie istnieje zaden blizszy kontakt naukowy,
co nie znaczy wcale, ze pracownicy naukowi wyzszych uczelni teolo-
gicznych w Polsce nie zalecajg swoim stluchaczom lektury (studium) tych
czy innych artykuléw publikowanych w wymienionych periodykach, nie

tysigca lat ziem (ojczystych!?). Oczywiscie, ten wielki ,uczony” nic nie slyszal o Polakach,
o chrzcie Polski czy Rosji... A jezeli nawet Polacy mieszkajacy obecnie w Stanach Zjedno-
czonych, Anglii czy Francji, protestowali — wedlug swych niewielkich mozliwosci — wobec
tak wielkiego przeklamania historii, to $wiat zachodni wolal raczej wierzyé temu ,,uczone-
mu” niz jakim$ tam ,prostakom” z Polski. Dziwig si¢ w tym kontekscie — prawdopodobnie
malo znanym! — negatywnym reakcjom polskiej prawicy na publikacje niejakiego profesora
J.T. Grossa: przeciez piszac o Polakach (chociaz klamliwie i ohydnie), oznajmia on $wiatu,
ze tacy barbarzyricy istniejg i majg nawet swoje wlasne imig, a nie sg tylko jakimi§ anoni-
mowymi ,grupami slowianskimi”. Czyz nie jest to wyraZny ,postep” w zestawieniu ze sta-
nowiskiem ,,$wiatowej slawy profesora” Pawla Tillicha!?

' Mozna by si¢ zastanawia¢ takze nad ewentualnym naszym odniesieniem do pism
nie wymienionych wprost przez Kardynala Prymasa, takich jak: ,Znak”, ,Wiez” itp. Z jed-
nej strony bowiem wszystkie wymienione wyzej tytuly maja charakter $cisle teologiczny (ewen-
tualnie: historyczno-filozoficzno-teologiczno-prawny), z drugiej za$ strony réwniez ,,.Com-
munio” w réznych wersjach jezykowych nie chcialo uchodzi¢ za organ scisle teologiczny,
a poszczegélne redakcje krajowe (czego domagano si¢ réwniez poczatkowo od redakcji pol-
skiej) wolaly je nazywa¢ albo ,,Migdzynarodowym Przegladem Katolickim” (Niemcy, Fran-
cja, Holandia, USA, Hiszpania, Portugalia, Chile, Slowenia, Czechy), albo tez ,,Mi¢dzyna-
rodowym Katolickim Pismem Kulturalnym” (Brazylia i Wlochy), a tylko redakcja wloska
zachowywala przez jaki§ czas podtytul: ,Miedzynarodowe Narzedzie Pracy Teologicznej”
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wylaczajac oczywiscie ,,Communio”, ktére — jak stwierdzajg to czesto
rozni profesorowie — niemal najczgsciej bywa cytowane w wielu roz-
prawach magisterskich, doktorskich i habilitacyjnych. Nie chodzi przy
tym oczywiscie o sam tylko ,,import” obcej mysli teologicznej do Pol-
ski, albowiem polska redakcja ,,Communio” stara si¢ $wiadomie i ce-
lowo uzupelnia¢ kazdy omawiany w danym numerze Pisma temat kom-
petentnymi wypowiedziami réznych autoréw polskich! Moze wiec choé
w czgsci przytoczony wyzej postulat Ksiedza Prymasa jest przez nas
takze realizowany.

Gorzej rzecz si¢ ma z realizacja nastgpnego postulatu Kardynala
Wyszynskiego, wyrazonego tymi oto stowami: ,,Redakcja «Communio»
zapowiada «szans¢ dla polskich teologéw, ktérzy moga prezentowac
swoje mysli na caly Swiat». — Jest to szansa wzajemna, gdyz niesie
ozywczy powiew polskiej mysli do krajéw o starej kulturze teologicz-
nej” Chociaz — jak juz wspomnialem na poczatku — pismo Ksigdza
Prymasa zostalo opublikowane w niemieckiej wersji ,,Communio”, trud-
no byloby powiedzie¢, by ten Jego postulat byt w pelni respektowany
przez inne redakcje krajowe. Co wigcej, nawet podjeta w 1978 roku
(@ wigc dwa lata przed naszym przystgpieniem do Consortium Com-
munio) na plenarnym posiedzeniu wszystkich éwczesnych wersji Pi-
sma uchwala, aby w kazdej wersji jezykowej pojawil si¢ w danym roku
kalendarzowym przynajmniej jeden artykul z kazdej innej wersji jezy-
kowej, nie zostala nigdy wprowadzona w zycie (jedynie polska redak-
cja stara si¢ jg konsekwentnie realizowaé, publikujac co roku artykuly
»Z calego Swiata”). Owszem, pojawialy si¢ juz prace wielu autoréw
polskich'® w réznych wersjach ,,Communio”, ale w calo$ciowym ogla-
dzie sa one jedynie niewielka kropla w morzu ,,produkcji” czysto za-
chodniej. Nie powinno sig, oczywiscie, przeoczyé faktu naszego czyn-
nego udzialu w organizowanych dwa razy do roku spotkaniach przed-
stawicieli wszystkich redakcji Pisma. Zwlaszcza dluzsze spotkania
majowe, w ktérych brali z reguly czynny udzial poszczegdlni czionko-
wie Polskiego Komitetu Doradczego ,,Communio”, stanowig dogodna

' Pomijajgc ich tytuly i ukladajgc alfabetycznie, mozna by wymieni¢ nastgpujgce
nazwiska autoréw polskich, ktérych jeden lub dwa artykuly pojawily si¢ w jednej, dwdch,
a nawet pigciu (jak w przypadku E. Sujak) wersjach jezykowych: Franciszek Adamski,
Lucjan Balter, Jan Charytariski, Kazimierz Domagalski, Pawel Goralczyk, Waclaw Hry-
niewicz, Helmut Juros, Stanistaw Kobielus, Jan Kupka, J6zef Majka, Franciszek Mickie-
wicz, Stanistaw Nagy, Alfons Nossol, Antoni ]J. Oléw, Janusz St. Pasierb, Kazimierz
Romaniuk, Elzbieta Sujak, Julian Warzecha i inni.
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okazje nie tylko do wzajemnej wymiany mysli i pogladéw na dany,
omawiany wlasnie, temat, ale i wniesienia wkladu ,,czysto polskiego”
do ogdlnoswiatowego myslenia w tej wilasnie dziedzinie. Wypada réw-
niez dla $cisloSci zaznaczyé, ze dwa zorganizowane w Oltarzewie spo-
tkania majowe (w 1983 r. — z udzialem H. U. von Balthasara i bpa
K. J. Romera z Brazylii — oraz w 1996 r.), ktére zaszczycili swoja
obecnoscig kard. J. Glemp, Prymas Polski, niektorzy ksigza biskupi
i liczacy sie na forum Swiatowym teologowie polscy, daly osobom
reprezentujgcym wszystkie inne redakcje krajowe mozliwos¢ blizsze-
go zapoznania si¢ z kulturg, religijno$cig, mentalnoscig i teologig pol-
skg. W ten sposéb cho¢ odrobina zyczenia Kardynata S. Wyszyn-
skiego zostala przez nas spelniona.

Nie mam natomiast zadnej watpliwosci odnosnie do zdecydowa-
nej woli rzetelnego realizowania przez nas nastgpnego postulatu Pry-
masa Polski: ,,Oby w tym wzajemnym trudzie wymiany wszystko bylo
nakierowywane ku zdrowym zasadom Soboru Watykanskiego 11, i ku
zastrzykom plodnej mysli Ojca $wigtego Jana Pawla II — stale w tym
glebokim przekonaniu, Ze teologia jest tylko pokorng slugg wiary malucz-
kich, ktéra jest najcenniejszym skarbem kultury religijnej Narodu” Sta-
ramy si¢ bowiem ustawicznie tak dobieraé artykuly przekazywane nam
przez redakcje zagraniczne, aby nie burzy¢ nimi, lecz poglebia i po-
szerzaC autentyczng wiarg Narodu (,,maluczkich”), ktéra jest najcenniej-
szym skarbem kultury religijnej Polski. Dominujagca w ,,Communio” za-
sada jednoSci w wielosci, czyli wzglednej autonomii kazdej redakcji
krajowej w odniesieniu do jej partneréw zagranicznych, pozwala nam
bowiem na tak mocno akcentowane przez Ksiedza Prymasa warto-
Sciowanie, ocenianie i dobieranie materialow, ktére moga i powinny
odpowiednio poszerza¢ horyzonty dotychczasowej teologii polskie;.

Na takg tez prace Ksigdz Prymas udziela nam swego ojcowskie-
go 1 pasterskiego blogoslawienstwa: ,Tej sluzbie wierze maluczkich,
ktorym potrzeba rzetelnego chleba prawdy i laski Bozej, oraz ma-
drosci krzyza — z serca blogoslawi¢. T Stefan Kardynat Wyszynski”
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