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Andrzej P. Bator, Intencjonalnosé sztuki
w filozofii Romana Ingardena i Mieczystawa Alberta Krgpca,
Wroctaw 1998, ss. 253

Wsrod filozoficznych dyscyplin szczegétowych duzym powodzeniem cieszy sig
w ostatnich latach filozofia kultury. Sposroéd czterech wymienianych dziedzin kultury:
nauki, sztuki, religii i moralnosci, najmniej uwagi po$wigcano dotychczas sztuce. Filo-
zofia sztuki jest stosunkowo mtoda dyscyplina filozoficzng, uksztaltowana po czgsci
pod wydatnym wplywem niektorych fenomenologéw, przede wszystkim dzigki pismom
najwybitniejszego fenomenologa naszego kraju — Romana Ingardena. Istnieniem i natu-
ra dzieta sztuki zajmowali si¢ takze niektorzy tomisci. Sposrdd nich, na gruncie pol-
skim, na szczegolna uwagg zashuguje filozoficzna interpretacja dzieta sztuki podj¢ta przez
Mieczystawa Alberta Krapca. Pytania: czym jest sztuka? jak istnieje dzielo sztuki? jak
ma sig percepcja dzieta sztuki do intencji jego twoércy? — sa pytaniami bardzo interesuja-
cymi.

Andrzej Bator, doktor Papieskiego Fakultetu Teologicznego we Wroctawiu, z zamito-
wania plastyk, podjal si¢ w sygnalizowane;j tu pracy skonfrontowania dwoch klasycznych
ujec intencjonalnos$ci sztuki na gruncie polskim, mianowicie: Romana Ingardena 1 Mie-
czystawa Alberta Krapca. Jest to pierwsza tego typu caloSciowa proba zestawienia spoj-
rzenia na sztuke przedstawiciela fenomenologii i tomizmu.

Uklad pracy autora jest bardzo klarowny. W rozdziale pierwszym A. Bator przedsta-
wia zasadnicze koncepcje sztuki. Ukazat jej klasyczne ujgcie oraz glowne konwencje sztuki
wspolczesnej. Drugi rozdzial poswiecony jest intencjonalnosci przedmiotu w ujeciu Ro-
mana Ingardena. Mowi sig tu o egzystencjalno-ontologicznym aspekcie istnienia, o struk-
turze przedmiotu czysto intencjonalnego oraz o konkretyzacji przedmiotu intencjonalne-
go jako dzieta sztuki. W rozdziale trzecim autor ukazal strukturg bytu intencjonalnego
w ujeciu Mieczystawa Alberta Krapca. Omawia tu: naturg bytowa aktu poznania, struktu-
r¢ bytu intencjonalnego i intencjonalno$¢ dziela sztuki. Rozdzial czwarty jest proba zesta-
wienia i oceny stanowisk zaprezentowanych myslicieli w dziedzinie rozumienia intencjo-
nalno$ci sztuki.

Ksiazka Andrzeja Batora posiada duze zalety formalne i merytoryczne. Ma dobra pod-
stawg Zrodlowa. Autor znalaz! racjonalny klucz do zaprezentowania koncepcji bytu inten-
cjonalnego na podstawie rozsianych tekstow autoréOw w roznych ich pracach zwartych
i artykulach. Na uwage zastuguje to, ze autor nie jest tylko biemym relatorem, ale ujawnia
si¢ tez jako dobry interpretator, analityk. Potrafi dystansowac sig¢ do pogladow przedsta-
wianych autorow. W wielu miejscach wykazuje duza samodzielnos$¢ 1 dojrzatosc filozo-
ficzna. Kunszt filozoficzny autora ujawnia sig¢ zwlaszcza w rozdziale czwartym, w ktorym
znajdujemy zestawienie i oceng ujgcia bytu intencjonalnego u wybranych myslicieli. Oce-
na ta jest w duzej mierze poparta racjonalnymi argumentami. Na polskiej scenie jest to
pierwsza — wydaje si¢ — bardzo udana proba krytycznego zaprezentowania rozumienia
intencjonalnosci sztuki przez przedstawiciela fenomenologii i tomizmu. Ksigzke nalezy
poleci¢ wszystkim tym, ktorzy glgbiej interesuja sig dziedzing kultury, a w szczego6lnosci



204 OMOWIENIA [ RECENZJE

sztuka. Publikacja moze odda¢ takze duze ustugi interesujacym sig problemami teoriopo-
znawczymi. W kazdym razie ksiazka autora powinna si¢ znalez¢ na poétkach kolekcjone-
row pozycji z zakresu filozofii 1 sztuki.
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