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DIALEKTYKA GLOBALIZACIJI: ~
POMIEDZY DOBROBYTEM 1 NIESTABILNOSCIA,
OTWARCIEM I WYKLUCZENIEM

Marks stusznie podkreslal, ze kapitalizm prowadzi — z nieu-
chronnoscig wlasciwg prawom natury — do swej wlasnej negacji.
Ta negacja nie powoduje jednak jego znikniecia, lecz jedynie
zmiany, albowiem kazdej z wielkich transformacji towarzyszy
rewolucja technologiczna, przewro6t w przedsiebiorstwach i w spo-
scbach organizacji pracy, wreszcie ewolucja form ekonomiczne]
i spolecznej regulacji.

I tak, poczgwszy od XVIII wieku nastgpily kolejno po sobie
trzy kapitalizmy. Pierwsza rewolucja przemystowa, zapoczatko-
wana przez mechanizacje, ktéra umozliwila maszyna parowa, do-
prowadzila do zerwania z tradycyjnym $wiatem rolnictwa indy-
widualnego i rzemiosta dzieki podzialowi pracy i narodzinom
spolek. Byla ona zgodna z duchem liberalnych norm polegaja-
cych, jesli chodzi o porzadek wewnetrzny, na istnieniu panstwa-
-gwaranta ograniczajgcego interwencje do kompetencji monar-
chy (podatki rzedu 10 procent PKB), a jesli chodzi o plaszczyzne
miedzynarodowg, do gloszenia manchesterskiej zasady laisser-fa-
ire, laisser-aller (swoboda dziatania, swoboda ruchu). Wprowadze-
nie silnikéw na rope naftowg i na prad doprowadzito do narodzin
epoki masowej produkcji i konsumpecji. Punktem wyjscia racjo-
nalizacji pracy byly zintegrowane pionowo firmy wielonarodowe.
'Ta epoka jest nierozlgcznie zwigzana z normag Keynesa, dotyczaca
zarzadzania dzialalno$cig i zatrudnieniem, oraz z pojawieniem sie
panstw opiekunczych, co spowodowalo wzrost udziatu sektora pu-
blicznego w rozwinietych gospodarkach do poziomu od 40 do 60
preccent PKB. Koniec tzw. Trente Glorieuses (trzydziestu wspa-
niatych lat 1945—1975) to jednoczeSnie poczatek gospodarki umie-
dzynarodowionej, opartej na czterech elementach: otwarciu syste-
mow ekonomicznych 1 socjalnych (Srednie cla w wysokos$ci 3 pro-
cent wobec 25 procent w latach szesédziesiatych); deregulacji,
ktora ogranicza interwencje panstwa; narodzinach cywilizacji in-
formacyjnej, ktorej symbolem jest Internet; odrodzeniu kapita-
lizmu opartego na majatku, ktérego motorem sg przedsiebiorcy,
a nie menedzerowie, kierowanego przez akcjonariuszy, a nie przez
pracownikéw, kapitalizmu, ktorym rzadzg rynki, a nie panstwa.
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Znajduje to odzwierciedlenie w przywrdceniu liberalnej regulacji
gospodarki wsréd demokratycznych spoleczenstw, ktérej pewne
elementy przywodza na mysl XIX wiek (wolne ceny i swobodna
wymiana, swobodny przeplyw towaréw i kapitalu), inne stanowia
dziedzictwo wojen i kryzyséw XX wieku (panstwo opiekuncze,
publiczne wydatki i zadluzenie), ostatnie za$§ sg catkowicie orygi-
nalne (narodziny pierwszej autentycznej gospodarki swiatowej,
swobodny przeplyw w transporcie i informacji).

Przejscie do kolejnych faz kapitalizmu odbywalo sie w wa-
runkach wielkich kryzyséw. W XIX wieku wybuchaly protesty
przeciwko mechanizacji (ruch luddysté6w oraz rewolty nasladow-
cow krola Kanuta, uparcie przeciwstawiajgcych sie wszelkim
zmianom). Druga rewolucja przemyslowa rozpoczela sie wraz
z kryzysem lat osiemdziesigtych XIX wieku, ktéry umozliwil Sta-
nom Zjednoczonym uzyskanie zdecydowanej przewagi nad mo-
carstwami europejskimi i sprawil, ze w poréwnaniu z najbardziej
rozwinietymi krajami Francja pozostala w tyle. Wielka deflacja
z lat trzydziestych XX wieku doprowadzila, za cene nieslychanej
wprost nedzy spoteczenstw, do intensywnego powojennego wzro-
stu. Wreszcie kryzys zapoczatkowany przez szok naftowy w 1974
roku polozyl kres regulacji opartej na normie Keynesa, sprzyjal
natomiast innowacjom ekonomicznym i spolecznym, ktére nato-
zyly sie na siebie w latach dziewiec¢dziesigtych XX wieku, by
spowodowaé¢ wylonienie sie nowego porzadku wzrostu.

Globalizacja nie jest z natury swej ani blogostawiona, ani
szatanska. Nie jest ani mechaniczna, ani neutralna. Wynika z wza-
jemnego oddzialywania strategii narodéw — zwlaszcza Stanow
Zjednoczonych, tego jedynego demokratycznego kraju, ktory jest
jednocze$nie narodem i imperium — przedsigebiorstw i czynni-
kéw spotecznych. Stanowi tym samym gléwng zmienng histo-
rycznej konfiguracji, na ktérg ludzie moga oddzialywaé¢ pod wa-
runkiem, ze bedg dysponowaé¢ legalnymi i skutecznymi instytu-
cjami politycznymi. Globalizacja nie wpisuje sie wiec w zaden
kierunek historii; nie jest nowa zelazng zasadg kapitalizmu, ale
jawi siq jako ciggla gra pomiedzy przeciwstawnymi sitami inte-
gracji i podzialu. Z jednej strony pozwala ona — co udowodnilty
Stany Zjednoczone — skutecznie przezwymezyc cykl kryzysu lat
51edemdz1e51qtych XX wieku, przywrocw intensywny wzrost
i pelne zatrudnienie. Z drugiej za$ strony niesie nowe ryzyko:
ryzyko makroekonomiczne, majgce zwiagzek ze strukturalnymi
sitami deflacyjnymi, spowodowanymi przez wzrost konkurencji
i niestabilnosci, wywolany naplywaniem, a nastepnie odptywa-
niem, kapitalu spekulacyjnego; ryzyko mikroekonomiczne, spo-
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wodowane przyspieszeniem gigantycznych fuzji; ryzyko geoeko-
nomiczne, wywolywane dominacjg amerykanskiej superpotegl
ryzyko spoleczne, spowodowane narastaniem zjawiska nieréw-
nosci i wykluczenia ze spoleczenstwa.

Problem, jaki stanowi globalizacja, sprowadza sie wiec do do-
cenienia znacznego potencjalu tworzenia majatku, czyli dobro-
bytu, i postepu spolecznego, z jakim wigze sie globalizacja, oraz
opanowania zagrozen, ktore stwarza. Dlatego nalezy dazy¢ do
spelnienia trzech warunkéw: znalezienia sposobu regulacji oraz
ustanowienia mechanizmow solidarnoéciowych i zasad etycznych,
bez ktoérych nie moze by¢ mowy o trwalym rozwoju gospodar-
czym.

Zasady nowej gospodarki

Cykl wzrostu, zapoczatkowany przez globalizacje, jest czesto
przedstawiany jako calkowicie sztuczny, zwigzany ze spekulacyj-
nym rozpedem rynkoéw finansowych. Ta mysl wydaje si¢ niedo-
rzeczna, albowiem pierwszoplanowg sprawa jest tworzenie rze-
czywistego majatku, takze w Stanach Zjednoczonych, gdzie moto-
rem aktywnos$ci sg: rewolucja technologiczna, inwestycje produk-
cyjne (plus 40 procent w ciggu 10 lat) i wzrost zatrudnienia (plus
17 milionow w ciggu 10 lat). Stany Zjednoczone, ze sSrednim
wskaznikiem wzrostu wysokosci 3, 6 procent od roku 1990
i wskaznikiem bezrobocia, sprowadzonym do 4, 1 procent, poka-
zaly, ze wyjscie z kryzysu, ktérego poczatek siega lat siedemdzie-
sigtych XX wieku, bylo mozliwe. To wcale nie oznacza, ze znikly
cykle, ﬂuktuaCJe i kryzysy ekonomiczne: zmienila sie po prostu
natura ryzyka i zachwian réwnowagi.

Nowa ekonomia opiera si¢ na trzech filarach. Pierwszy jest
teoretyczny: model Keynesa zostal zarzucony na rzecz powrotu
do pojecia rownowagi w systemie wolnych cen, do oscylowania
gospodarek wokél podstawowych wartosci (chodzi zwlaszeza o na-
turalny wskaznik bezrobocia) pod presjg wewnetrznych i ze-
wnetrznych wstrzgséw, do prymatu rzeczywistych zmiennych,
przede wszystkim zmian technologicznych. Drugi dotyczy polityki
ekonomicznej: z jednej strony, porzucenia $rodkéw dyskrecjonal-
nych na rzecz dlugoterminowych celow, umozliwiajgcych wpro-
wadzenie automatycznych czynnikéw stabilizacyjnych; z drugiej
strony, tendencja do przeksztalcenia sie polityk budzetowych
w polityki pieniezne. Trzeci filar ma charakter mikroekonomiczny,
zwigzany z paradygmatem Schumpetera, dotyczacym twoérezej
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destrukcji, a opartym na innowacjach przedsiebiorcéw i na zre-
habilitowaniu wartos$ci pracy.

Makro- i mikroekonomiczne ryzyko ulega w ten sposob zde-
cydowanym przemianom. W zamknietych, administrowanych go-
spodarkach zagrozeniem byly, z jednej strony, staba podaz i infla-
cja, a z drugiej — mnozenie sie pozyczek panstwowych i bezruch
spoteczenstwa. W spoleczenstwach otwartych brak stabilizacji
przybiera z jednej strony posta¢ nadprodukeji i deflacji, a z dru-
giej — powszechnego braku poczucia bezpieczenstwa 1 poczucia
wykluczenia ze spoleczenstwa. Elastycznosé i ufinansowienie go-
spodarki sa nierozlgcznie zwigzane z brutalnymi fluktuacjami
o duzym zasiegu. Mozliwosci spekulacyjne nie sg niezdrowym
efektem nowego systemu wzrostu, ale jednym z jego gléwnych
elementéw. Dzienna warto$¢ transakcji finansowych siega 2 bilio-
néw 200 miliardéw dolaréw. W finansowaniu gospodarek rynki za-
stepujg kredyty bankowe. Wynika z tego podwojne ryzyko: po
pierwsze, stale zagrozenie krachem finansowym, kiedy notowania
aktywoéw rosng, podczas gdy ich rzeczywista rentownosé¢ (stopa zy-
sku) przezywa stagnacje, zas koszty ich finansowania (stopa opro-
centowania) wzrastaja; po drugie, ryzyko mikroekonomiczne, ktére
sprawia, ze producenci odczuwajg presje wymagan inwestorow
(pietnastoprocentowy roczny zysk od kapitalu), z drugiej zas
strony — efekty obnizek cen, spowodowanych wzrostem konku-
rencyjnosci. Gigantyczne fuzje stanowig najbardziej logiczng re-
akcje przedsiebiorstw na bardzo niestabilne otoczenie, struktu-
ralnie generujace deflacje z powodu przyspieszenia postepu tech-
nicznego i otwarcia granic.

W zlozonym i niestabilnym $wiecie otwartej gospodarki istnie-
je silna pokusa zaufania kilku prostym zasadom, takim jak: kry-
teria zbieznosci czy miedzynarodowe normy, stosowane otwarcie
lub w sposéb zawoalowany, a dotyczace zwlaszcza rentownosci
kapitalu. Ale te domniemane kardynalne zasady okazujg sie ra-
czej ideologicznymi podpoérkami niz prawdami. W otwartym i ela-
stycznym systemie wymiany nie ma takiego prawa, ktére umoz-
liwialoby ustalenie rentownoséci okreslonego czynnika produkcji.
Zysk netto od wkladoéw wlasnych nie bedzie moéglt systematycz-
nie przekracza¢ 15 procent, jesli wzrost gospodarczy bedzie wy-
nosi! od 2 do 3 procent rocznie. Price earning ratio nie bedg
mogly przekroczy¢ 30, jesli srednia w skali stulecia bedzie wyno-
sita 14. Po nadrobieniu rentownosci kapitatu, ktoére dokonalo sie
pod koniec epoki keynesowskiej, przyjdzie czas na nadrobienie
rentownos$ci pracy, kluczowe zaréowno dla produkecji, jak i dla
konsumpcji.
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W poszukiwaniu mechanizméw regulacji

Gospodarka rynkowa nie moze byé odniesieniem dla siebie
samej, nie moze tez sama sie regulowaé. Kryzys azjatycki czy
chaos rosyjski przypomnialy te prawde w sposoéb dramatyczny
tym, ktoérzy mieli jakiekolwiek zludzenia odnosnie do nowego
$wiatowego ladu ekonomicznego. Spirala deflacji, ktéra powstala
latem roku 1997, zostala niewgtpliwie zahamowana przez Stany
Zjednoczone, ktore odegraly role kredytodawcy i konsumenta
ostatniej instancji dzieki obnizce stép procentowych, uratowaniu
funduszu LTCM i zasileniu MFW stu miliardami dolaréw.

Stawienie czola pierwszemu powaznemu kryzysowi w zgloba-
lizowanej gospodarce jest zjawiskiem uspokajajacym z dwoch
powodéw: Uwypuklilo ono role ludzi w wychodzeniu z kryzysow,
w tym przypadku role duetu, jaki stworzyli Bill Clinton i Alan
Greenspan, ktéry zdolal powstrzyma¢ tendencje deflacyjne, pod
kazdym wzgledem podobne do tych z lat trzydziestych XX wieku.
Jednocze$nie wykazalo ono solidnos¢ systemu liberalnego, o czym
Swiadczy godne odnotowania ozywienie gospodarcze w Korei
Foludniowej czy w Singapurze, ktére mialy juz w 1999 roku
wskazniki wzrostu przekraczajgce, odpowiednio, 5 1 7 procent.
Jednak powody do satysfakcp sg Jednoczesme powodami do za-
niepokojenia: nie mozna wiecznie sie opiera¢ na amerykanskie]j
reasekuracji i geniuszu prezesa FED; gospodarcze i spoleczne kon-
sekwencje tego rodzaju wstrzasow sg bardzo powazne, zwlaszcza
w krajach rozwijajacych sie (takich jak Indonezja, gdzie kryzys
polityczny zostal czesSciowo spowodowany utratg pracy przez
20 milionéw oséb, Chiny czy Argentyna, ktére za podjetg w 1997
roku decyzje o powstrzymaniu sie od dewaluacji swojej waluty
placa zalamaniem sie konkurencyjnosci swoich produktéow). Po-
dobnie polityczny, ekonomiczny i spoleczny rozklad Rosji, kto-
rego pierwszg konsekwencjg jest eksplozja nacjonalizmu wyda-
jacego sie najwyzszym stadium komunizmu, odzwierciedla spu-
stoszenia, jakie czyni naiwny ekonomizm, zywigcy nadzieje, iz
rawréci na demokracje i rynek kraj wychodzacy z siedemdzie-
sieciopiecioletniej epoki wojen wewnetrznych i zewnetrznych,
wylacznie dzieki przywrdceniu wolnych cen i swcbodnej wy-
miany. Zamiast panstwa prawa i ekonomicznej liberalizacji, roz-
winiete kraje demokratyczne i instytucje wielonarodowe, z MF'W
na czele, sfinansowaly korupcje, mafie i przyspieszony powrot
spoleczenstwa rosyjskiego do stanu natury.

Umiedzynarodowiona gospodarka szuka wiec instytucji zdol-
nych do uregulowania jej zaréwno na szczeblu panstw, jak i kon-
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{ynentow, a takze calej planety. Regulowanie otwartej gospodarki
nie moze by¢ juz monopolem panstw i rynkéw. Nie moze réwniez
zostaé powierzone wylagcznie Stanom Zjednoczonym. Istnieje ko-
niecznos¢ podzielenia regulacji miedzy trzy piyty tektoniczne,
tworzgce system wymiany handlowej (Ameryka Pélnocna, Eu-
ropa i Azja), opierajacy sie na ukladzie przeciwwladzy w rodzaju
tego, jaki istnieje w Stanach Zjednoczonych miedzy prezydentem,
Kongresem, FED i rynkami. Kazdy kraj stoi w obliczu koniecz-
nosci odpowiedniego dostosowania swych struktur ekonomicznych
i spolecznych, dzieki znalezieniu nowej rownowagi pomiedzy se-
ktorem publicznym i prywatnym. Kazdy kontynent powinien
opracowa¢ ramy rozwoju, ktére mu umozliwig nie tylko zapew-
nienie rozwoju wymiany, ale takze nadzorowanie rynkow, zwla-
szcza konkurencji i dommqucych pozycp Wreszcie pojawiajg
sie dwa tematy zajmujgce czolowe miejsce w skali §wiatowej:
koordynacja walutowa w celu unikniecia dewaluacji wynikajacej
z konkurencji, groznej w sytuacji obnizki cen; reforma instytucji
z Bretton Woods, ktéra powinna potwierdzi¢ role Miedzynarodo-
wego Funduszu Walutowego jako kredytodawcy ostatniej instan-
cji dla panstw, powierzy¢ bankowi miedzynarodowych regulacji
zapobieganie systematycznym zagrozeniom finansowym, posze-
rzy¢ zadania Swiatowej Organizacji Handlu o formulowanie
1 wdrazanie minimalnych uniwersalnych norm w dziedzinie
ochrony socjalnej (przede wszystkim chodzi o prace dzieci i wiez-
ni6w) czy poszanowania Srodowiska naturalnego.

W poszukiwaniu mechanizmow solidarnosci

Rownie pewny jak to, ze demokracja zrodzila totalitaryzmy,
jest fakt, ze globalizacja doprowadzila do marginalizacji czeSci
spoleczenstwa. Mamy z nig do czynienia przede wszystkim w kra-
jach rozwinietych, gdzie okolo 20 procent ludnosci znalazlo sig
poza nawiasem, nie potrafigc sprosta¢ wymogom spoleczenstwa
domagajacego sie ustlug o wysokiej wartosci dodanej. Réznice
w dochodach zostaly spotegowane z powodu braku réwnosci, jesli
chodzi o odziedziczony majatek, status czy przynaleznos$é do
okreslonego pokolenia. Sg one maskowane dzigki przywracaniu
pelnego zatrudnienia, elastycznosci rynku pracy, ktéra znajduje
odzwierciedlenie we wzroscie zarobkow i §wiadezen spotecznych,
a przede wszystkim w zmniejszaniu obszaréw nedzy. Ograniczaniu
obszaréw nedzy towarzyszy jednak wzrost nierownosci. I tak
1 procent ludnos$ci amerykanskiej, czyli 2,7 miliona os6b, dyspo-
nuje zasobami rownymi stanowi posiadania 38 procent ludzi
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o najskromniejszych dochodach, czyli 100 milionow os6b. To zja-
wisko jest jeszcze bardziej widoczne w skali $wiatowe]j: przepasc
pomiedzy krajami najbardziej rozwinietymi i pozostalymi pogle-
bia sie tym szybciej, ze koszty inwestycji w nowych technolo-
giach sa bardzo wysokie, za$ kryzys z lat 1997—1998 zahamowal
start wschodzgcych gospodarek. 1, 7 miliarda z 6 miliardow ludzi
utrzymuje sie za mniej niz jeden dolar dziennie, a 4 miliardy za
mniej niz dwa dolary dziennie. Réznica w dochodach pomiedzy 5
procentami ludzi najbogatszych i 5 procentami najbiedniejszych
wynosila, pod koniec XX wieku, 74 do 1 (w roku 1990 — 60 do
1, a w roku 1960 — 30 do 1). Trzy najwieksze $wiatowe fortuny
przekraczajg produkt krajowy trzydziestu pieciu najmniej roz-
winietych krajow i dochody ich 600 milionéw mieszkancow.

Globalizacja gospodarcza doprowadzila do destabilizacji wszy-
stkie cztery elementy, z ktérych skladaly sie stosunki spoteczne
krajow rozwinietych: 1) system panstwa opiekunczego powoduje
znaczne oslabienie motywacji do tworzenia zasobow i do pracy,
generuje zadluzenie sie panstwa i okazuje sie nieskuteczny
w obliczu zjawiska wykluczenia; 2) prawo spoleczne odpowiada
modelowi pelnoetatowej pracy mezczyzn, ktéry przestat byé aktu-
alny; 3) zbiorowe negocjacje odbywajg sie czesto na szczeblu cen-
tralnym; 4) wreszcie czynniki spoteczne, zwigzki zawodowe, zwla-
szcza robotnikdéw, s3 nadal organizowane na podstawie bazy
krajowej, co poglebia przepas¢ dzielacg je od modelu organizacji
przedsiebiorstw. Stosunki spoleczne musza wiec zosta¢ na nowo
przemyslane, po pierwsze, po to, by wprowadzi¢ uniwersalng
ochrone, po drugie, po to, by ponownie skoncentrowaé je na
przedsiebiorstwie i pracy, ktoére odgrywaja centralng role w two-
rzeniu zasobow. Jednoczesnie, na szczeblu miedzynarodowym,
wojna ekonomiczna powinna zosta¢ ujeta w kodeksie podstawo-
wych zasad, tak jak to jest w przypadku prawa cywilnego i kar-
nego, zmierzajacego do Scigania wszelkich przejawéw przemocy
(ingerencja humanitarna, Sciganie zbrodni wojennych i zbrodni
przeciwko ludzkosci poprzez stworzenie miedzynarodowego try-
bunatu karnego). Kodeks zakazujacy stosowania ponizajacych dla
ludzi praktyk spolecznych powinien zostaé opracowany wspdlnie
przeczuMideynarodo-wq Organizacje Pracy i Swiatowg Organizacje
Handlu.

W poszukiwaniu pewnej etyki

Geniusz kapitalizmu polega na regularnym rozladowywaniu
politycznych i spotecznych napieé, jakie moga powodowaé wstrza-
sy w systemach produkcji i wymiany. Marks przeprowadzil §wie-
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tna analize dramatéw spoleczenstwa przemyslowego i nasilania
si¢ zgdan réwnosci i godnos$ci ludzkiej, ktérych koncentracja po-
winna logicznie prowadzi¢ do rewolucji. Zostal jednak wprowa-
dzony w blad przez klasycznych teoretykéw, z ktorych prac czer-
pal inspiracje w sprawach ekonomicznych. Tak jak Malthus, nie
docenial on wzrostu wydajnos$ci, ktéry ostabit tendencje do spad-
ku stopy zysku; w $lad za Ricardo, pod presja armii rezerwistow,
jaka stanowili proletariusze, zaproponowal! ustanowienie placy
minimalnej, co doprowadzilo do pauperyzacji mas, podczas gdy
nabywcza moc robotnika spektakularnie wzrosta dzieki fordy-
zmowli, a nastepnie dzieki powstaniu panstw opiekunczych. Pod
koniec XX wieku jedynie Zwigzek Radziecki zachowywal sie jak
panstwo kapitalistyczne w marksistowskim sensie tego slowa,
laczac spadek stopy zysku z calkowitg pauperyzacja mas. Nato-
miast Stany Zjednoczone sg dzi$ najblizsze socjalistycznego mo-
delu spoleczenstwa bezklasowego, charakteryzujgcego sie zbio-
rowg wilasnoscig Srodkéw produkeji, albowiem do 60 procent
amerykanskich rodzin, posiadajgcych akcje, naleizy wiekszosé
przedsiebiorstw notowanych na Wall Street i znaczna czes$¢ przed-
siebiorstw notowanych w Europie.

Masowa konsumpcja i panstwa opiekuncze pierwsze zadaly
klam marksistowskim przepowiedniom, zapewniajgc sprawie-
dliwszy podzial dochodéw. Kapitalizm za$, poza tym, ze jest sku-
teczng maching do tworzenia zasobow, zawiera rowniez zalgzek
ekonomicznej demokracji w postaci prawa glosu akcjonariuszy.
Umiedzynarodowiona gospodarka moze pozwolié na szerszy i spra-
wiedliwszy podzial praw wlasnosci pod warunkiem zapobiezenia
dwém pokusom: 1) Pierwsza polega na rozplynieciu sie spraw
politycznych i spolecznych w gospodarce. Gospodarka rynkowa
stanowi bowiem glowny element wolnego spoleczenstwa. Swiad-
czy o tym negatywny przyklad wszystkich reziméw, ktore pro-
bowaly odejsé od tej zasady. Jednak spoleczenstwo nie sprowadza
sie wylgcznie do gospodarki. Akcjonariusz nie zastepuje obywa-
tela; jest jego wdziecznym towarzyszem. Gospodarka otwarta nie
moze przetrwaé bez zasad prawnych — dowodem na to sg procesy
dotyczace antykonkurencyjnych praktyk Microsoftu —ibez etyki.
Rynki za$ nie sg ani uprawnione, ani dos$¢ skuteczne, by opraco-
wywact i kontrolowa¢ takie normy. Globalizacja nie jest wiec nie
tylko dla polityki czyms$ w rodzaju eutanazji, ale otwiera przed
nig nowe tereny dzialania. 2) Druga pokusa polega na sprowa-
dzaniu przedsiebiorstwa do jego akcjonariuszy, a tworzonych za-
sobow — do kapitalu. Akcjonariusze sg oczywiscie wlascicielami
kapitalu przedsiebiorstwa, ale nie sg wlascicielami kompetencji
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jego pracownikéw ani wiernosci jego klientéw, ktoérzy decyduja
w zasadniczej mierze o jego sukcesach i wartosci. Dlatego gospo-
darka otwarta, jesli pragnie zapewnié¢ sobie diugowiecznosc, nie
uniknie rewizji podzialu wyprodukowanej wartosci dodanej po-
miedzy kapital i prace. Zasady przydzielania praw wlasnosci, po-
dobnie jak praw socjalnych, beda wigc musialy ulec glebokim
zmianom, z uwzglednieniem przede wszystkim nie istniejgcych
dzi§ regul przejrzystosci i sprawiedliwosci.

* * *

Gléwnej korzys$ci z odnowy liberalnego kapitalizmu nalezy
upatrywaé w ponownym odkryciu jego demokratycznego wymia-
ru. Wolnosé polityczna i wolnos§é ekonomiczna sg nieodigczne. Juz
z tego jednego powodu wolnos¢ ekonomiczna nie moze si¢ spro-
wadza¢ do utylitarystycznych zasad, z ktérymi bywa nazbyt po-
spiesznie utozsamiana. Tak jak zZywotno$¢ demokracji mierzy sie
silg jej systemu przeciwwladzy, madroscig rzadzacych i stopniem
zaangazowania obywateli, tak samo sukcesy gospodarki sg w
diuzszej perspektywie funkcjg jakosci regulacji i poczucia od-
powiedzialnos$ci przywédcéw. Gospodarka otwarta nie moze by¢
organizowana na bazie anarchii, lagodzonej przez pozostalosci
panstw opiekunczych. Musi by¢ oparta na regulach prawa i na
jasnym okresleniu funkeji powierzanych réznym jej uczestnikom:
organizacjom kontynentalnym i swiatowym, panstwom, instytu-
cjom finansowym, rynkom, przedsiebiorstwom, pracownikom,
konsumentom... Kazdy cztowiek, ktéry ma wladze, ma sklonnos¢
do jej naduzywania, takze w sferze ekonomicznej. Umiedzynaro-
dowiona gospodarka istnieje w sferze produkcji. Do ludzi XXI
wieku nalezy powolanie takich instytucji, ktére pozwolg ja uregu-
lowaé tak, by jak najlepiej wykorzystaé i sprawiedliwie podzieli¢
zasoby i potencjal otwarcia sie spoleczenstw i jednostek.

tlum. Malgorzata Tryc-Ostrowska
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