BRUNO FORTE
Rzym

KOSCIOL KATOLICKI WOBEC WIN PRZESZLOSCI

1. Nowosci i reakcje

Zacheta, jakg Jan Pawel II skierowal do Kosciola, aby uznal
swoje winy z przeszlosci, a takze przykiad przez niego dany
z myslg o ,,0czyszczeniu pamieci”’, pozwalajacym ludowi Bozemu
odnowi¢ sie obecnie w sposdb autentycznie wiarygodny !, mialy
charakter niewgtpliwej nowosci: w calych dziejach Kosciola moz-
na by wymieni¢ tylko dwéch jego poprzednikow, i to jeszcze
w wymiarze bardzo czgstkowym. Pierwszym byl papiez Ha-
drian IV, ktory w oredziu skierowanym do parlamentu norym-
berskiego, dnia 25 listopada 1522 r., uznal otwarcie ,,wystepki,
naduzycia (...) i sprzeniewierzenia”, za jakie byl odpowiedzialny
,,dwor rzymski” owego czasu, te ,,chorobe (...) gleboko zakorze-
niong i rozwiniety”, obejmujacg ,,glowe i czlonki” 2, nie dolgczyt
jednak do tego tak mocnego oswiadczenia zadnej prosby o wyba-
czenie. Drugim jest Pawel VI, ktéory w przeméwieniu na rozpo-

1 Bulla oglaszajgca Wielki Jubileusz 2000 Incarnationis mysterium
(z 29 listopada 1998 r.) w nr 11 wskazuje wérod znakéw, ,ktore moga do-
poméc w glebszym przezyciu niezwyklej taski Jubileuszu”, ,,znak oczy-
szczenia pamieci’. Juz wielokrotnie, a zwtaszcza w Liscie apost. Tertio
Millennio Adveniente (nr 33), Papiez ukazywal Kosciolowi droge oczyszcze-
nia wilasnej pamieci odnosnie do win przeszlych oraz dania autentycznego
przykiadu skruchy i pokuty jednostkom oraz spolecznosciom obywatelskim.
Por. L. Accattoli, Quando il Papa chiede perdono. Tutti i mea culpa di
Giovanni Paolo II, Milano 1997. By dorzucié tylko pewne przyklady, warto
przypomnieé, ze Papiez ,w imieniu wszystkich katolikow prosi o przeba-
czenie wszystkich krzywd wyrzadzonych niekatolikom w ciggu burzliwej
historii tych ludéw’” na Morawach i w Czechach (slowa wypowiedziane
podczas homilii z okazji kanonizacji Jana Sarkandra w Olomuncu 21 maja
1995 r ). Pragnal takze dokonaé ,aktu zados$éuczynienia” i prosi¢ o wyba-
czenie Indian z Ameryki Lacinskiej oraz mieszkancéw Afryki, deporto-
wanych w charakterze niewolnikow (Oredzie do Indian Ameryki Lacinskiej,
Santo Domingo, 13 pazdziernika 1992 roku i Przemoéwienie na audiencji
generalnej 21 paZdziernika 1992). Dziesieé¢ lat wezesniej Papiez prosit o prze-
kaczenie mieszkancow Afryki za zte trauktowanie murzyné6w przez biatych
(Przeméwienie w Yaoundé 13 sierpnia 1985 r.).

2  Kazdy z nas powinien zbadaé, w czym upadt, i zbadaé samego siebie
o wiele bardziej surowo, anizeli uczyni to B6g w dniu swego gniewu”,
w: Deutsche Reichstagsakten, Gotha 1893, I1I, 390-399.
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czecie drugiej sesji Soboru Watykanskiego II prosit o .przebagze—.
nie Boga i braci odlaczonych ze Wschodu, ktérzy czuja sie obrazeni
.przez nas” (Kosci6t katolicki), deklarujgc swojg gotowosc wyba-
czenia, ze swej strony, krzywd nam wyrzadzonych 3.

Nowos$é wezwania i praktyki Jana Pawla II nasuwa pytanie:
diaczego wlasnie ten Papiez stal si¢ promotorem tego rodzaju
drogi ,0czyszczania pamigci”’? Proba dania odpowiedzi nie moze
nie uwzglednié przynajmniej trzech waznych elementéw: po pier-
wsze, chodzi o historyczno-kulturowy kontekst konca wieku dwu-
dziestego; nastepnie o wybitnie mistyczny charakter wiary Karola
Woijtyly; i wreszcie o to, ze byl on bezposrednim swiadkiem tra-
gedii spowodowanych ideologicznymi totalitaryzmami.

Wraz z koncem tego tzw. ,krotkiego wieku” parabola nowo-
czesnosci, zapoczgtkowana w dobie Oswiecenia, dochodzi do punktu
zwrotnego: kryzys ideologii, spowodowany niezliczonymi przeja-
wami przemocy wywolywanych przez te wlasnie ideologie, staje
sie¢ réwnoczesnie zdemaskowaniem absolutnych roszczen nowo-
zytnego rozumu. A przeciez ten wlasnie rozum zadecydowal
o Smierci Boga lub przynajmniej o braku jakiegokolwiek Jego
znaczenia, traktujgc réwnoczesnie siebie jako przeciwnika tego
wszystkiego, co sam uwazal za nieuleczalny obskurantyzm Koscio-
la. Po apologetyce rozwijajgcej sie jako reakcja na réznorodne
krytyki reformacji pojawila sie wiec we wspdlnocie eklezjalnej
spontaniczna postawa obronna wobec atakéw ideologii i ich kon-
kretyzacji historycznych, dochodzacych w koncu do systematycz-
nego prze§ladowania religii. Nie dziwi przeto fakt, ze w takim

3 W duchu Pawla VI sytuuje sie takze Vaticanum 1I. Przypominajac
grzechy popelnione przeciwko jednosci, Ojcowie soborowi stwierdzaja:
»Z pokorng wiec prosby zwracamy siec do Boga i do odlgezonych braci
o wybaczenie, jako i my odpuszczamy naszym winowajcom” (DE 7). Poza
grzechami przeciwnymi jedno$ci, Sobor wyraza ,,ubolewanie nad niekto-
rymi postawami umyslowymi, jakich dawniej na skutek nie dosé¢ jasno
rozumianej stusznej autonomii nauk nie brakowalo takze miedzy samymi
chrzescijanami, a ktére wywolawszy wasnie i spory doprowadzily umysly
wielu do przeciwstawienia wiary i wiedzy” (KDK 36). Zauwaza ponadto,
ze w ,genezie ateizmu niematly udzial moga mieé wierzgcy, o ile skutkiem
zaniedban w wychowaniu religijnym albo falszywego przedstawiania nauki
wiary, albo tez brakéw w ich wlasnym zyciu religijnym, moralnym i spo-
lecznym, powiedzie¢ o nich trzeba, Ze raczej przeslaniajg, anizeli pokazujg
prawdziwe oblicze Boga i religii” (KDK 19). Sob6r ponadto ,,oplakuje — nie
z pobudek politycznych, ale pod wplywem religijnej milo$ci ewangelicz-
nej — akty nienawisci, przeSladowania, przejawy antysemityzmu, ktore
kiedykolwiek i przez kogokolwiek kierowane byly przeciw Zydom” (DRN 4).
Vaticanum II nie dodaje jednak ani razu prosby o przebaczenie wspomnia-
nych zlych wydarzen.
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wlasnie kontekscie Kosciél czul sie jakby twierdza oblezong, po-
wolang do skupiania swoich sit wokél wiasnej tozsamosci — jako
$wiadka Bozej Prawdy. Dialog ekumeniczny wsrod chrzescijan
oraz kryzys ideologii i systeméw wladzy, ktére byly ich natchnie-
niem, stworzyly nowa wolng przestrzen dla pytania wierzacych
o stopien swej wiernosci Bogu i Jego wymaganiom. W odniesieniu
do Prawdy odkrywa sie wlasne powolanie do dawania $Swiade-
ciwa pokornego postuszenstwa o wiele bardziej, anizeli do obrony
czy przeciwstawiania sie innym.

Konkretnie zas postulat ten dostrzegli zwlaszcza ci, ktérzy —
tak jak Jan Pawel II — majg silne poczucie prymatu Boga nad
zyciem i historig. Mistyczny wymiar jego chrzescijanskiego do-
Swiadczenia, ktorego sygnatem byl wybdr dziel sw. Jana od Krzy-
za jako prezdmiotu jego pracy doktorskiej, widoczny jest wyraznie
w calym jego gloszeniu slowa i w zyciu tego Papieza. Konieczno$¢
stuchania Boga i podobania sie Jemu samemu przewyzsza u niego
wszelkie $wieckie obliczenia, lgcznie z wszelkg miarg roztropno-
Sciowa: w tym tkwi wlasnie ta wielka sila promieniowania, jaka
tenze Papiez oddzialuje na swiat, ktéry zagubilt gdzies bezpowrot-
nie, jak sie wydaje, zamilowanie do Prawdy.

To z kolei, ze Papiez-Polak zna dobrze z wlasnego bezposred-
niego do$wiadczenia tepote ideologii i ich niezdolno$¢ do uznania
swoich wlasnych bledéw oraz swej wlasnej odpowiedzialnosci za
vpadek, sklonilo go niewgtpliwie do uwypuklenia réznicy miedzy
wymogami Prawdy wiary a Slepymi samo-usprawiedliwieniami,
typowymi dla wszystkich systemoéw ideologicznych. Kosciél nie-
zdolny do uznania win narazalby sie na ryzyko sprowadzenia
Ewangelii do ciasnego horyzontu ideologicznego!

Jezeli te wlasnie elementy wyjasniajg, dlaczego Jan Pawel II
zapoczagtkowal koscielng praktyke blagania o przebaczenie, to
pomagajag one takZe zrozumie¢, dlaczego ta wilasnie praktyka
mogla wywola¢ przeciwne reakcje w lonie wspdlnoty koscielnej,
w ktérej tak réznorodne sg konteksty historyczno-kulturowe, po-
ziomy zaangazowania sie w wiare i znajomo$¢ swiatéw ideologicz-
nych, wytworzonych przez wspélczesnosé. O ile wiec wielu do-
strzeglo w inicjatywie Papieza droge prawdy, ktéora moze jedynie
wzmocni¢ wiarygodnos¢ nauki Kosciola, to inni wyrazali obawe,
ze taki spos6b postepowania moze tylko podbudowaé zarzuty i kry-
tyki kierowane przeciw Kosciolowi, nie wywolujge przy tym zad-
nych wzajemnosci i pozagdanego wspotzawodnictwa. Niezaleznie od
takiej czy innej refleksji nad skutkami, prawdziwe pytanie, jakie
sie tutaj nasuwa, brzmi nastepujgco: czy i w jakiej mierze takie
postepowanie jest uzasadnione Stowem Bozym i wiarg Kosciola?
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Chodzi, innymi slowy, o zajecie sig o wiele bardziej uzasadnieniem
i autentycznos$cig aktéw, ktore mialy by¢ i zostaly wykonane przez
Papieza, anizeli ich owocami w kategoriach historyczno-swieckich.
Tym wilasnie si¢ zajela Miedzynarodowa Komisja Teologiczna,
badajac problem ,,oczyszczenia pamieci” w jego przeslankach bi-
blijnych, teologicznych, hermeneutycznych i moralnych, a takie
w ewentualnych jego wnioskach duszpasterskich 4, celem uniknie-
cia wszelkiego niebezpieczenstwa czystej retoryki lub samo-biczo-
wania, zgodnie z najbardziej wznioslymi wymaganiami ewange-
licznym i z uwzglednieniem ewentualnych glebokich konsekwencji
dla odnowy calej wspolnoty koscielnej.

2. Podstawa biblijna

Z biblijnego punktu widzenia latwo jest stwierdzi¢ obecnosé
w calym PiSmie Swietym wyznan grzechéw i zwigzanych z nimi
Scisle prosb o przebaczenie: szczegdélnie wymowne sg w tej kwestii
teksty wyznania grzechow przez caly lud, takze w imieniu przod-
kéw. Mam tu na mysli — by podaé¢ jeden tylko przyklad — wspa-
nialg modlitwe Azariasza: ,,Blogoslawiony jestes, Psnie, Boze na-
szych przodkéow (...). Tak, zgrzeszyliSmy i popelniliSmy niepra-
wosci, opuszczajac Ciebie. OkazaliSmy sie przewrotni we wszyst-
kim, a przykazan Twoich nie stuchaliSmy” (Dn 3, 26. 29). Jan
Pawel Il zauwaza w tej kwestii: ,,Tak modlili sie Zydzi po wy-
gnaniu (por. takze Ba 2, 11-13), biorgc na siebie winy popelnione
przez przodkdéw. Kosciél idzie w ich Slady i prosi o przebaczenie
réwniez historycznych win swych synéw” 5, Tym, co moze fak-
tycznie zdumiewag¢, jest fakt, ze obecna w Biblii prosba o przeba-
czenie nie kieruje sie nigdy do innych istot ludzkich, albowiem
akly przemocy, dokonywane przez Izraela wobec innych ludéw,
ktére wymagalyby prosby o wybaczenie ze strony tychze ludzi

4 Dokument Miedzynarodowej Komisji Teologicznej: Pamieé i pojedna-
nie: Koéciél i winy przeszlo$ci, zostal omoéwiony i zaaprobowany w swej
ostatecznej wersji na posiedzeniu tejze Komisji w dniach 29 listopada —
3 grudnia 1999 roku. Na ten sam temat, omawiany juz np. przez H. U. von
Balthasara, Casta meretrix, w: tenze, Sponsa Verbi, Einsiedeln 197183, s. 203-
-305, pojawily sie ostatnio liczne przyczynki. Por. G. Biffi, Casta meretrizx,
Bologna 1996; G. Alberigo, Chiesa santa e peccatrice. Conversione della
Chiesa?, Bose 1997; Misericordia sempre. ,Casta meretrix” in alcuni testi
dei Padri della Chiesa (red. S. Chiala-L. Cremaschi), Bose 1998; G. Cottier,
Memoria e pentimento. Il rapporto fra Chiesa santa e cristiani peccatori,
Cinisello Balsamo 2000; A. Maggiolini, Perché la Chiesa chicde perdono,
Casale Monferrato 2000.

5 Jan Pawetl II, Ko$ciél prosi o przebaczenie win swoich synéw, Audien-
cja generalna 1 wrzesnia 1999, w: L’Osservatore Romano 20 (1999) nr 11, s. 35.
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lub ich potomkéw, pojmuje si¢ jako realizacje Bozych zalecen
(por. np. Joz 2-11; Pwt 7, 2: wyniszczenie Kananejczykow; 1 Sm
15 i Pwt 25, 19: wyniszczenie Amalekitow). W takich przypadkach
Boze polecenie zdaje sie wyklucza¢ mozliwos¢ jakiejkolwiek pros-
by o wybaczenie. Znamienne jest ponadto w swiadectwie Starego
"Testamentu poczucie solidarnosci miedzypokoleniowej w grzechu
i lasce, wyrazajace sie wyznawaniem przed Bogiem ,grzechow
przodkow”.

W Nowym Testamencie, gdzie mamy mocne wezwanie do na-
wrocenia w obliczu Bozego daru mitosierdzia, zrealizowanego w Je-
zusie Chrystusie, nie spotykamy zadnej wskazowki swiadczace]j
o tym, by Kosciol pierwotny zwracal uwage na grzechy prze-
szlosci i blagal Boga o ich wybaczenie. Mozna to wyjasni¢ wielka
swiadomoscig chrzescijanskiej nowosci, ktéra ukierunkowuje
wspolnote raczej na przyszilos¢, a nie na przeszlos¢. Spotykamy
jednak pewien nacisk, obecny w calym Nowym Testamencie:
w Ewangeliach i Listach uwypukla sie mocno ambiwalentnosé¢
chrzescijanskiego doswiadczenia, ukazujgc, jak dalece Kosciot pier-
wotny byl w pelni Sswiadomy ewentvalnych brakéw i vchybien
chrze$cijan wobec Bozej §wiadomosci. Ponadto sam Jezus odnosi sie
wprost do biblijnego jubileuszowego roku tlaski, aby obwiescic
nadejscie ,,dzisiaj”’ Dozego zbawienia w swojej wlasnej Osobic
(por. Lk 4, 21). Tymczasem istotnym wymogiem jubileuszu — we-
diug Kpt 25, 8-17 — jest wypeinienie aktow majacych przywroécic¢
na nowo porzadek typowy dla pierwotnego planu Boga odnosnie
do stworzenia. Wymaga to z kolei, by ,,dzisiaj” laski, zapoczatko-
wane przez Jezusa (por. Lk 4,21), stalo sie obecne w Jego Kosciele
W sposOb szczegdlny wlasnie dzieki wyblaganemu u Boga i otrzy-
manemu od Niego przebaczeniu, ofiarowanego z kolei lvdziom
i od nich takze otrzymanego, w odniesieniu nie tylko do terazniej-
szo$ci, ale takze do przeszlosci, z ktérg lud Bozy czuje sie solidarny
w jednosci Ducha Swietego, dzialajgcego w czasie.

3. Aspekt eklezjologiczny: specyfika podmiotu koScielnego

Rzeczywistos¢ specyficznej natury ,,podmiotu kosScielnego™
vzasadnia w pelni prosbe o przebaczenie win popelnionych w prze-
szloSci przez synoéw i cérki KosSciola: zadna inna wspoélnota histo-
ryczna nie utozsamia sie tak dalece ze wszystkimi swoimi czlon-
kami wszystkich epok, jak lud Bozy. A jest to bezposrednim na-
stepstwem uznawania siebie za rzeczywistos¢ vstanowiong i pod-
trzymywang w istnieniu przez dar z wysoka, dzieki postaniv Syna
i Ducha przez Niego zeslanego, ktéry wzbudza i ozywia wspélnote
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eklezjalng poprzez Slowo Boze, ekonomie sakramentalng i swiad-
czenie milosci. Spojrzenie wiary dostrzega trwalo$é¢ rodzicielskiej
zasady Kosciota na kazdym historycznym etapie jego istnienia
i rozwoju oraz zgadza sie wyznawaé jego ontologiczng swiegtosc,
bedgca owocem obecnosci i dzialania tejze nadprzyrodzonej zasady,
ktérg jest sam Chrystus, zyjacy za posrednictwem swojego Ducha
w swojej wspoélnocie. Do najglebszej samoswiadomosci koscielnej
nalezy ponadto przeswiadczenie, ze Ko$ciol nie jest tylko wspol-
notg wybranych, lecz obejmuje w swym lonie sprawiedliwych
i grzesznikow, tak obecnych, jak przesztych, w jednosci tajemnicy,
jakg sam stanowi. Zaréwno ludzie zyjacy w lasce, jak tez zranieni
grzechem, sg przeto bliscy i solidarni z chrzescijanami dawniej-
szymi (wczorajszymi): dlatego mozna moéwi¢, ze Kosciél — jeden
w czasie i w przestrzeni w Chrystusie i Duchu Swietym — jest
rzeczywiscie ,Swiety i zarazem ciggle potrzebujgcy oczyszczenia”
(KK 8).

Nalezy w zwigzku z tym odrézniaé Swietos¢ KosSciola od Swie-
tosci w Kosciele. Pierwsza — oparta na misji Syna i Ducha — za-
pewnia ciaglos¢ w istotnej trwalosci daru Bozego we wspdlnocie
eklezjalnej az po kres czasdw oraz pobudza i wspiera wierzgcych
w realizowaniu $wietosci osobistej. Druga z kolei odnosi sie do tego
szczegOlnego daru, jaki kazdy otrzymuje: na jego przyjeciu i owo-
cowaniu polega pelna realizacja jego wlasnego powolania i misji.
Swietoéé osobista zmierza i kieruje sie w kazdym przypadku do
Boga i do innych ludzi, i wlasnie dlatego ma charakter z istoty
swej spoleczny: jest Swietoscig ,,w Kosciele”, ukierunkowang na
dobro wszystkich. Kosciél winien wiec szczegdlnie sie troszczyc
o te wilasnie osobistg Swietos¢ swoich czlonkéw jako swe naj-
wieksze dobro; analogicznie jest tez odpowiedzialny za konse-
kwencje ich grzechow, a to ze wzgledu na Chrystusa, swojg Glowe,
ktoéry wzigl na siebie grzechy $§wiata. To przekonanie Ojcowie Ko-
Sciola wyrazali w sposob szczegélnie skuteczny za pomocg metafo-
ry ,,Kosciola Matki” (Mater Ecclesia), ktéra ,,w protopatrystycznej
koncepcji jest pojeciem centralnym calego myslenia chrzescijan-
skiego” 8: tak jak prawdziwa matka, Kosciél nie moze byé raniony
grzechem swoich synow i cérek teraz, podobnie jak ongis, nie-
ustannie ich milujac do tego stopnia, ze zawsze bierze na siebie
ciezar spowodowany ich grzechami. W tym teZz znaczeniu Koscid!
uznaje si¢ za istotnie swiety w swoich swietych: kiedy jednak sie

6 K. Delahaye, La Comunitda, Madre dei credenti, Bari 1974, s. 110. Por.
H. Rahner, Mater Ecclesia. Inni di lode alla Chiesa tratti dal primo millennio
della letteratura cristiana, Milano 1972.
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raduje ta Swietoscig i dostrzega jej blogostawienstwo, uznaje sie
rowniez grzesznym, jednak nie jako podmiot grzechu, lecz dla-
tego, Ze bierze na siebie w tej macierzynskiej solidarnosci ciezar
win swoich dzieci, aby wspoélpracowaé¢ w ich przezwyciezaniu na
drodze pokuty i odnowy zycia 7. I dlatego Kosciol swiety dostrze-
ga koniecznos$é ,,wyrazenia glebokiego ubolewania z powodu sta-
bosci licznych swoich synéw, ktoérzy znieksztalcili jego oblicze
i nie pozwolili mu by¢ doskonalym odzwierciedleniem wizerunku
jego ukrzyzowanego Pana, niezré6wnanego $swiadka cierpliwej mi-
losci i pokornej lagodnosci” (TMA 35).

4. Problem hermeneutyczny

Chcgc skonkretyzowaé¢ dawne przewinienia, aby prosi¢ o ich
wybaczenie, trzeba koniecznie zespoli¢ poprawnie osgd historycz-
ny z oceng teologiczng. Sam bowiem osgd historyczny jeszcze nie
wystarcza: moglby on jedynie uzasadni¢ niektére dzialania okolicz-
nosSciami i mentalnoscig danej epoki. Jak zauwaza B. Croce, ,,hi-
storia nie jest katem, lecz usprawiedliwieneim”. Nalezy zatem
zespoli¢ badania historyczne z oceng moralng, natchniong Ewan-
gelig: , Nalezy zapyta¢: Co sie konrketnie wydarzylo? Co zostalo
wlasciwie powiedziane i uczynione? Tylko wtedy, gdy na te py-
tania zostanie udzielona wlasciwa odpowiedz, bedgca owocem ry-
gorystycznej oceny historycznej, bedzie takze mozna zapytaé, czy
to, co sie wydarzylo, to, co zostalo powiedziane lub uczynione, moze
by¢ interpretowane jako zgodne lub niezgodne z Ewangelia, a w
przypadku, gdyby nie bylo, czy synowie Kosciola, ktérzy dzialali
w taki sposdb, mogli zda¢ sobie z tego sprawe w kontekscie, w kto-
rym dzialali. Jedynie jesli osiggnie sie pewno$¢ moralng, ze to,
co zostalo uczynione przeciw Ewangelii przez niektérych synow
Kosciota i w jego imieniu, moglo by¢ zrozumiane przez nich jako

7 Wyrazenie peccatrix Ecclesia spotykamy takze w tradycji patrystycz-
nej. Por. np. J. Doignon, Peccatrix Ecclesia. Une formule d’inspiration
origénienne chez Hilaire de Poitiers, Reuve des Sciences Phil. et Théol.
74 (1990) 255-2£8. Wyjasniono w tym kontekscie, ze motyw cudzoloznicy
jako figury Kosciola Ojcowie wyjasniali w sposéb wybitnie specyficzny:
skoro $wieci winni przekazywaé $wieto$¢é kazdemu, Ko$ciol bedzie dla
Ambrozego ,casta meretrix” (Expositio Evangelii secundum Lucam, 1, 3;
PL 15, 15908), przy czym przymiotnik odnosi sie tutaj do konstytutywnej
swietosci Kosciola, a rzeczownik do nieodzownego dla KoSciola jego odnie-
sienia do grzesznikow, aby moéc im przekazywaé dary Boze. Por. G. Biffi,
dz. cyt.
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takie i unikniete, moze mieé¢ znaczenie dla dzisiejszego Kosciota,
aby uzna¢ winy przeszlosci” 8.

W zespoleniu osadu historycznego z ocena teologiczng trzeba
uwzgledniaé nieunikniony dystans i odrebnosc¢ (Entjremdung),
jakie zachodza pomiedzy teraziniejszoScig a przeszloscia, a takze
ich zwigzek ze sobg (Zugehérigkeit), ktory jest o wiele silniejszy
w przypadku jedynego eklezjalnego podmiotu dzialania: tylko
w ten sposéb mozna bedzie dojsé¢ do tego ,,zespolenia horyzontow”
(Horizontverschmelzung), w jakim nalezy dokonywa¢ autentycz-
nej interpretacji ?. Kosci6t — stwierdza Jan Pawel II — ,nie boi
si¢ oczywiscie prawdy zapisanej przez histori¢ i gotow jest uznac
bledy, ktérych popelnienie zostalo stwierdzone, zwlaszcza wtedy,
gdy w gre wchodzi szacunek nalezny osobom i wspéinotom. Odno-
si sie on z nieufnoscia do ogélnikowych osagdéw vuniewinniaja-
cych badz potepiajgcych rézne epoki historyczne. Powierza bada-
nia nad przeszloscia cierpliwym i uczciwym metodom navkowym,
wolnym od uprzedzen o charakterze wyznaniowym czy ideologicz-
nym, zaréwno w odniesieniu do przypisywanych mu win, jak
i doznanych krzywd” 1°, Wiasnie dlatego, kiedy sie osiaga moralnj
pewno$é co do tego, ze popelniony zostal w przeszlosci przez sy-
néw Kosciola i w jego imieniu jaki$ akt przeciwny mitosci wyma-
ganej przez Ewangelie, konieczne jest blaganie Boga o przebacze-
nie i — na ile to mozliwe — naprawienie wyrzadzonej krzywdy.
Odrzvucenie wszelkiego historycyzmu rowna sie takze odrzuceniu
wszelkiej formy uprzedniej apologetyki: jedynie prawda wyzwala
(por. J 8, 32).

5. Problemy etyczne

Wlasnie tutaj zespalajg sie¢ wyraznie niektére kwestie natury
moralnej: jezeli wina zawsze sie zespala z osobistg odpowiedzial-
noscig, to jak to jest mozliwe, Ze prosi sie 0 wybaczenie win po-
pelnionych przez innych? Czy nie jest to czasem postepowanie
czysto retoryczne, wprowadzajgce po prostu w bigd? W rzeczy
same]j zauwazyliSmy juz, jak tajemnica KosSciola czyni wszystkich
ochrzczonych, ktérzy w jakis sposdb sg jej czescig, uczestnikami
tych samych daréw, odpowiedzialnymi odpowiednio za nie: nalezy
jednak dodaé¢, ze skutki win trwajg w historii takze po zniknieciu
ich autoréw (mam tutaj na mysli podzialy chrzescijan!). Uznanie

8 Pamieé i pojednanie: Ko$ciél i winy przesztosci. Dokument Miedzy-
narodowej Komisji Teologicznej 2000 (ttum. ks. J. Krolikowski), Krakow
2000, s. 24-25 (nr 4).

9 Por. H. G. Gadamer, Veritd e metodo, Milano 19852.

10 Ko$ciét prosi o przebaczenie win swoich synéw, s. 35.
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winy i prosba o przebaczenie réwnajg si¢ przeto oczyszczeniu pa-
mieci, majgcemu usungé ze Swiadomosci te wszystkie elementy
przemocy i odrzucenia prawdy, ktoére moglyby jeszcze stanowié
przeszkode w przezwyciezaniu ran spowodowanych winami prze-
szloSci. Historia ,,recepcji” soboréw i usuwania obopdlnych po-
tepien migdzy réznymi chrzescijanami ! vkazuje, jak dalece akt
dzisiejszy moze mie¢ znaczenie dla sposobu pojmowania pamieci
i przechowywanego w niej dziedzictwa: a dotyczy to nie tylko
odniesien pomiedzy Kosciolami i odigczonymi wspélnotami ko-
$cielnymi, ale takze relacji chrzescijan z hebrajczykami, stosowa-
nia gwaltownych metod w strzezeniu i stuzeniu prawdzie (mam
na mysli stosy dla heretykow!), przeciw$swiadectwa i zgorszenia
dawanego tyle razy przez wierzacych, bedgcego przyczyng ateizmu
lub obojetnosci wobec propozycji ewangelicznej. Jan Pawel II
stwierdza w odniesieniu do tego wszystkiego: ,, Innym bolesnym
zjawiskiem, nad ktérym synowie Kosciola muszg sie pochyli¢
z sercem pelnym skruchy, jest przyzwolenie — okazywane zwla-
szcza w niektorych stuleciach — na stosowsnie w obronie prawdy
metod nacechowanych nietolerancjg, a nawet przemocq” (TMA, 35).

W podobny sposéb traktuje sie ewentvalne zaniedbania, za
ktére odpowiedzialni sg synowie Kosciola, w réznych sytuacjach
dziejowych, w ramach demaskowania niesprawiedliwosci i prze-
mocy lub gwaltéw: , U wielu chrzescijan zabraklo réwniez roze-
znania wobec lamania podstawowych praw ludzkich. Prosba
o przebaczenie obejmuje rowniez to wszystko, co zostalo pominie-
te lub przemilczane z powodu stabosci lub blednej oceny, co zo-
stalo dokonane lub wypowiedziane w spos6b niezdecydowany Ivb
nieodpowiedni” 12, Rozumie sie¢ przeto, ze przyjecie ciezaru win
przeszlych wigze sie tutaj wyraznie z przezwyciezeniem sytuvacji
niesprawiedliwosci i ucisku, uzasadnianych niekiedy koniecznoscia
zachowania swieckiego ,,status quo” niektérych spoleczenstw, na-
cechowanych jednak masowg obecnoscig Kosciola i jego instytuciji.

6. Wskazania duszpasterskie

Oczyszczenie pamieci dokonuje sie obecnie i wnika glteboko
w terazniejszos¢ gléwnie poprzez pobudzanie do niepowtarzania
bledéw przeszlosci, czuwanie nad tym, aby rany ongi§ zadane

11 Mam tu na my$li pojednanie Rzymu z Konstantynopolem 7 grudnia
1965 r. oraz Deklaracje Augsburska o usprawiedliwieniu, podpisang przez
katolikéw 1 luteran 31 pazdziernika 1999 roku.

12 Koéciét prosi o przebaczenie win swoich synéw, s. 36.
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zostaly zaleczone, i popieranie wiekszej zgodno$ci Zycia wierza-
cych z Ewangelig. ,,Uznanie slabosci dnia wczorajczego — pod-
kresla Papiez — to akt lojalnosci i odwagi, ktéry pomaga nam
umocni¢ nasza wiare, pobudza czujnos¢ i gotowos¢ do stawienia
czolta dzisiejszym pokusom i trudnosciom” (TMA, 33). Trzeba
oczywiscie unika¢ wszelkiego samobiczowania sig, ktore byloby
calkowicie bezowocne, oraz wlasciwie ocenia¢ w rézinych sytua-
cjach formy przekazywania oredzia, majgce na celu uznanie win
i blaganie o ich wybaczenie, aby unikna¢ nieporozumien i cho¢by
tylko czeSciowej ich instrumentalizacji, zwlaszcza wtedy, kiedy sie
dziala na polu misyjnym lub w kontekstach dialogu migdzyre-
ligijnego. Zawsze jest przy tym pozadane, by kazda prosba i kaz-
da oferta przebaczenia dokonywaly sie pod znakiem wzajemnosci,
rowniez woéwczas, kiedy ma sie obowiazek by¢ gotowym do da-
wania $wiadectwa prawdzie w duchu calkowitej wspanialomysl-
nosci; stwierdzajgc jednak, ze ,chrzescijanie sg powolani, aby
wobec Boga i wobec ludzi skrzywdzonych przez ich postepowanie
wzig¢ na siebie ciezar popelionych bledéw’”. Papiez bardzo wy-
mownie dodaje: ,,Niech czynig to, niczego w zamian nie zadajac,
mocni jedynie «milosciag Bozg rozlang w sercach neszych» (por.
Rz 5,5)” 13, Jesli, z jednej strony, nieodzowna jest ostroznosé
i roztropnosé, to z drugiej strony nie powinno sie nigdy nimi po-
stugiwaé celem poskromienia procesé6w oczyszczenia pamieci, ja-
kich prawda Ewangelii i sila dokonanych faktéw mogg faktycznie
sie domagad.

W szczegélnosci, charakter wzoru lub przykladu, jaki tego ro-
dzaju akty w sobie zawierajg, powinien by¢ przyjety przez te
wszystkie instytucje historyczne, od ktérych mozna byloby wy-
magacé analogicznego ,,oczyszczenia pamieci”, jezeli nawet rézno-
rodno$¢ zainteresowanych podmiotow moze w zestawieniu z jedy-
nym podmiotem eklezjalnym sprawiaé¢ trudnosci ze stosowaniem
takiej analogii. Jan Pawel II stwierdza: ,,Prosba o przebaczenie (...)
ma dotyczy¢ przede wszystkim zycia Kosciola, jego misji glosze-
nia oredzia zbawienia, jego $wiadectwa o Chrystusie, jego dezenia
do jednosci — krotko mowiac, praktycznej wiernosci gloszonym
zasadom, jaka winna cechowaé chrzescijenskie zycie. Jednakze
swiatlo i moc Ewangelii, ktorymi zywi sie Kosciél, sa tak obfite,
ze mogy oswieca¢ i wspiera¢ decyzje i dzialania spoleczenstwa
swieckiego, respektujac w pehi ich autonomie. (...) U progu trze-
ciego tysigclecia wolno zywi¢ nadziejg, ze polityczni przywaddcy

13 Bulla Incarnationis mysterium oglaszajaca Wielki Jubileusz Roku
2000, nr 11.
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narodéw, zwlaszcza w krajach, gdzie tocza si¢ dramatyczne kon-
flikty, podsycane przez nienawis¢é i przez pamie¢ o doznanych
krzywdach, czesto zadawnionych, pozwolg si¢ kierowa¢ duchowi
przebaczenia i pojednania, ktérego swiadectwo daje Kosciél, i beda
starali sie rozstrzygaé konflikty w drodze uczciwego i otwartego
dialogu” 14,

7. Posluszenstwo Prawdzie

Ostateczny powod papieskiego wezwania do ,,0oczyszczenia pa-
mieci” mozna wyraznie dostrzec w bezwerunkowym zaufaniu
Papieza do sily Prawdy, ktéra sama tylko czyni czlowieka wol-
nym: wlasnie dlatego kladzie on tak wielki nacisk na stwierdze-
nie, ze ,,owa prosba o przebaczenie nie ma by¢ przejawem falszy-
wej pokory ani przekresleniem liczacych dwa tysigce lat dziejow
Kosciola, pelnych zastug na polu miloseirdzia, kultiry i $wietosci.
Jest ona wyrazem nieodpartej potrzeby prawdy, ktéra obok aspek-
tow pozytywnych uznaje ograniczenia i ludzkie slabosci réznych
pokolen uczniéw Chrystusa” 15, Prawda nie wymaga obrony: ona
sama sie broni, promieniujgc z wlasnego wnetrza. , Te bolesne
dos$wiadczenia przeszlosci stajg sie lekcja na przyszlosé, ktéra
winna skloni¢ kazdego chrzescijanina do $cislego przestrzegania
ziotej zasady sformulowanej przez Sobdér: «<Prawda nie inaczej sie
narzuca jak tylko sitg calej prawdy, ktora wnika w vmysty jedno-
cze$nie lagodne i silne» 18” (TMA, 35). Niemniej, uznanie win prze-
szlych jest aktem profetycznej wolnosSci, ktéry wynika z obra-
chunku bezposrednich owocéw i sam sie narzvca w horyzoncie
postuszenstwa Bogu i wymogom Jego prawdy. Poza tg optyka
mozliwe sg wszelkie wypaczenia i niewlasciwe jego rozirmienie;
W niej natomiast ,,oczyszczenie pamieci” rodzi owoce Dvcha, , mi-
tos¢, radosé, pokdj, cierpliwosé, vprzejmosé, dobroé, wiernosé, la-
godnosé, opanowsnie” (Ga 5, 22-23). A przeciwko nim — dodaje
Apostol — | nie ma Prawa” (w. 23): nawet tego, na pozér zelazne-
go, bedacego wynikiem ludzkiej roztropnosci, ktére chcialoby
bardziei wymodc zgode lub tez zachowaé¢ nabyte pozycje anizeli
slucha¢ Bozej prawdy i staraé sie podobaé Bogu samemu.

tlum. ks. Lucjan Balter SAC

14 Jan Pawel II, Poznaé prawde w szczero$ci serca. Przemdwienie do
uczestnikéw konferencji na temat Inkwizycji. 21 X 1998 r., nr 5, w: L’Osser-
vatore Romano 20 (1999) nr 2, s. 50.

15 Koéciét prosi o przebaczenie win swoich synéw, s. 35.

16 DWR 1.
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