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Brescia

OCZYSZCZANIE PAMIECI

Malowniczym obrazem Jan Pawel II wyrazil, ze Drzwi Swiete
milenmijnego Roku Jubileuszowego powinny byé symbolicznie zna-
cznie szerzej otwarte od poprzednich.

Obraz ten stal sie nagle rzeczywistoscig, kiedy to niezliczone
rzesze wiernych staraly sie przejs¢ przez nie (juz w potowie Roku
moéwiono o dwoch milionach pielgrzymow!), ale ta sygnalizowana
przez Papieza szeroko$¢ miala gléwnie wymiar teologiczny: cho-
dzilo mu o nieskonczone milosierdzie, z jakim Boég czeka na swoich
synow, ktorzy ,,wracajg do domu”, oraz o szerokos¢ serca, z jakim
Kosciél chce przygarngé wszystkich.

Niemniej, te szeroko otwarte ,,Drzwi Swigte” moga mie¢ takze
swo0j wymiar pedagogiczny, kiedy ma sie na uwadze rzeczywisty
droge pokuty i nawroécenia.

Wskazemy tutaj tylko na jeden: Papiez nawoluje chrzescijan
do przekraczania takze tej ciasnej bramy, ktora jest dla wielu
bardzo trudna i ucigzliwa, a nawet niebezpieczna: jest ciasng
bramg w ewangelicznym tego stowa znaczeniu (por. Mt 7, 13),
ktérej przekroczenie wymaga odwagi i pokory. Chodzi o decyzj¢
(obejmujacg wszystkich) ,,blagania o wybaczenie”, w imieniu Ko-
Sciola, ,wszelkich bledéw, grzechéw, zaniedban, niewiernosci
chrzescijan w przeszlosci i obecnie”.

Papiez Jan Pawel II napisal w Bulli oglaszajagcej Wielki Ju-
bileusz 2000 roku: ,,Jako Nastepca Piotra prosze, aby w tym roku
milosierdzia Kosciél, uvmocniony s$wietoscig, ktérg otrzymalt od
swego Pana, uklekngl przed obliczem Boga i blagal o przebaczenie
za dawne i obecne grzechy swoich dzieci” 1.

Intencja ta zostala zapowiedziana juz wiosng 1994 roku, a w la-
tach nastepnych byla stopniowo coraz bardziej precyzowana, cho-
ciaz od samego poczatku Papiez byl w pelni §wiadomy faktu, ze
wielu chrzescijan — takze ,,powaznych i wiarygodnych” — bedzie
zaniepokojonych, a moze nawet wzburzonych, niektérzy zas go
oskarza o decyzje¢ nierozwazng, a co najmniej dyskusyjna, jesli
nie bezowocng i moggcg wyolaé skutki przeciwne.

1 Incarnationis mysterium, nr 11.

98



OCZYSZCZANIE PAMIECI

Chcgc byé obiektywnym, trzeba stwierdzi¢, iz nie brakowalo
powodow do niezadowolenia. Postaramy sie ukaza¢ niektdre z nich.

Zrozumiale w pelni zaklopotanie

Niebezpieczenistwo, jakie rzuca sie od razu w oczy, polega na
zacheceniu ,,dyzurnych” antyklerykaléw do obstawania przy ich
prostackich rekonstrukcjach historycznych, zmierzajacych jedy-
nie do zdyskredytowania Kosciola, jego dziejow i instytucji, na
wzmocnieniu przestarzalych juz uprzedzen i obudzeniu nowej
jeszcze wrogosci.

Mozna bylo nie tylko przewidywa¢, ale uznaé takze za , juz
rozbudzone” wypaczone postugiwanie sie takimi zapowiadanymi
,aktami skruchy”: byly one przewidywalne ze wzgledu na calko-
wicie wypaczone tytuly w srodkach masowego przekazu: ,Ko-
sci6t blaga o wybaczenie...”, ale przewidywalne byly réwniez
ironie z wielowiekowego opdznienia zapowiadanego gestu.

Mozna bylo przewidywa¢ przede wszystkim to, ze sie pojawig
diugie listy win, jakie wielu byloby gotowych sporzgdzaé, doma-
gajac sie zarazem od Kosciola odpowiedniego mea culpa za kazdg
z nich: dokonywane na sile nawroécenia, krucjaty, podzialy miedzy
chrze$cijanami, wojny religijne, godzenie sie na niewolnictwo,
antysemityzm, inkwizycja, przypadek Galileusza, prozelityzm mi-
sy jny, odpowiedzialny za niszczenie kultur i narodéw, milczgca
zgoda na nekajgce ludzi, a nawet ich zniewalajgce, systemy spo-
leczne i polityczne, opowiadanie sie za karg Smierci, zawinione
przemilczenia, antyfeminizm, odrzucanie wspélczesnosci... z na-
dzieja, ze dojdg do tego inne jeszcze, calkowicie dowolne, powody
do oskarzenia.

Czy owocem takiego postepowania nie bedzie wieksze jeszcze
oslabienie i tak juz slabej i chwiejnej wiary u wierzgcych oraz
wzmocnienie niewiary u niewierzacych, powodujgce faktycznie,
iz ta wlasnie niewiara stanie sie wreszcie w pelni usatysfakcjo-
nowana?

Inne z kolei zamieszanie dotyczy ewentualnego zagubienia
autorytetu samego Kosciola, przynajmniej u wiernych obojetnych
i ozieblych. C6z bowiem moze im przeszkodzi¢ w mysleniu mniej
wigcej takim: kiedy Kosciétl zajmuje stanowisko uwazane za na-
zbyt twarde lub surowe, badz tez podaje wskazania bardzo trudne
(zwlaszcza gdy kontrastujg one z obiegowa mentalno$cig), to czy
w takich okolicznosciach nie powinno sie nie zmieniaé swojej
opinii w danej kwestii i nie zgadza¢ sie z naukg Kosciota? — wy-
starczy bowiem mie¢ odrobine cierpliwosci i czekaé, az z biegiem
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czasu zrozumie on swoj blad... wyrazi skruche i bedzie blagal
o wybaczenie swego zapéznienia...?

I jeszcze jedno: czy zbyt pochopne i uogélnione przyznanie
sie do winy ze strony Kosciota nie zablokuje, dopiero co rozpoczg-
tego, procesu uczciwej rewizji historycznej, ktéry — zrywajae
z dawnymi przesgdami — ukaze wreszcie prawde odnosnie do
najbardziej kwestionowanych wydarzen 2z przesziosci, ktdra
moze by¢ calkowicie inna od znanej i przekazywanej potocznie?

Czy przed uznaniem tych czy innych dawnych grzechéw, po-
pelnionych przez synéw Kosciola, nie nalezaloby oczekiwac tego,
ze wydarzenia historyczne zostang ostatecznie ukazane w ich rze-
czywistych wymiarach, we wlasciwym sSwietle, w konkretnym
kontekscie historyczno-kulturowym? Czy nie nalezaloby wymagac
najpierw uczciwej oceny historycznej, aby zada¢ w ten sposdb
klam domystom, manipulacjom, przesgdom, a nawet oszczerstwom,
jakie nagromadzily sie w ciggu wiekow? 2

Kré6tko mowiac: czy prosba o wybaczenie zlozonych i odleglych
w czasie wydarzen nie doprowadzi w koncu do wzmocnienia —
przynajmniej w wyobrazni ludowej — zarzutow, ktére majg nie-
wiele wspoélnego z historig, powodujgc tym samym urojenia two-
rzone i rozpowszechniane w zlej wierze, a przekazywane innym
takze na skutek kulturalnej biernosci chrzescijan?

Natomiast w przypadkach, kiedy wina jest pewna, czy dzi-
siejsi chrzescijanie sg faktycznie gotowi odczuwac¢ swojg wlasna
odpowiedzialno$¢ za te dawne wykroczenia? Kto z chrzescijan
czuje sie obecnie faktycznie powolany i dostrzega odpowiednie
motywy do tego, aby towarzyszy¢ Papiezowi w jego samotnym
i jakze bolesnym braniu odpowiedzialnosci za innych?

Siggnijmy jednak jeszcze glebiej, aby dostrzec cala zlozono$é
problemu.

Czy obecnie chrzescijanie sg jeszcze zdolni uswiadomié sobie
te podstawowg roéznice, jaka kieruje sie cala ta kwestia, widzac
Kosciél , mocny SwiegtosScig, jakg daje mu Pan jego”, pomimo
grzechéw jego synow?

Stwierdzenie, ze KoSciél jest ,ontologicznie $wiety”, chociaz
liczni chrzescijanie moga byé¢ grzesznikami (a zwlaszcza ,,ja” —
ten konkretny chrzescijanin!), jest bez zarzutu z teologicznego
punktu widzenia, nie wystarcza jednak do tego, aby przywrécié
wiarygodnos¢ wspoélnotom ludzi wierzacych w oczach $wiata. Sami
wierni zgodzg sie z nim tylko z pewnym trudem.

2 Por. np. L. Negri, False accuse alla Chiesa. Quando la verita smaschera
i pregiudizi, (Piemme) 1997.
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Czy jednak dla kogo$, kto traktuje Kosciét jako ,,dom zbawie-
nia” i kto powinien oraz chcialby uzna¢ go za taki, nie byloby
czyms bardziej pozytecznym, gdyby sie zatrzymal apologetycznie
na $§wiadectwie tysiecy i tysiecy $wietych, i uznal w ten sposéb
dzieje Kosciola za ,historie swietosci”, pozostawiajgc wlasnemu
losowi (albo raczej, jesli kto woli, sgdowi Boga) tych wszystkich,
ktérzy popelniali wykroczenia wlasnie dlatego, ze odrzucili we-
zwanie do Swietosci? Czy nie dobrze by bylo ,,ich pomija¢”, tak
jak sie unika dluzszego zatrzymywania si¢ na nieudanych do-
swiadczeniach?

Pozostaje na koniec jeszcze jedna trudno$é¢, bardziej pogma-
twana: gdyby chodzilo tylko o prosbe o wybaczenie dzisiaj grze-
chéw popelnionych w przeszlosci, ale vznanych raz na zawsze
za takie przynajmniej w ich najbardziej wewnetrznej naturze,
zarzuty nie bylyby tak powazne. Co jednak powiedzie¢ o tych
wydarzeniach, ktore uchodzg obecnie za ,,grzechy”, ale w mo-
mencie ich ,,popelniania” byly traktowane przez Kosciél, a nawet
przez niektérych swietych, jako dzialania sluszne i uzasadnione,
co wiecej: nawet zastugujace?

Czy to nie oznacza, by¢ moze, dla Kosciola blagania o przeba-
czenie nie tylko grzechow jego synow, ale takze samego stylu
swego bycia i sposobu wyjasniania wtasnej misji w sSwiecie, przy-
najmniej w niektérych epokach i w pewnych powaznych pro-
blemach?

A jednak warto ,,0oczySci¢ pamiec”...

Staralem sie ukazaé bardzo szczere niepokoje wielu, nie ne-
gujac bynajmniej tego, ze niektére z nich powodujg prawdziwy
b6l wewnetrzny...

Trzeba jednak postra¢ sie teraz ,,potowarzyszy¢ Papiezowi’”,
podgzajac z ufnoscig w $lad za nim tg drogg, ktéra wymaga ,,0d-
wagi i pokory”.

Przede wszystkim trzeba dobrze zrozumie¢ kres vkazanej przez
niego drogi: chodzi o ,,oczyszczenie pamieci”’; nalezy jednak po-
glebi¢ nalezycie te kwestie.

Pamieé, o jakiej Papiez moéwi, nie jest tylko zbiornikiem fak-
tow minionych, zachowanych w umysle lub w wyobrazni w for-
mie wspomnien, ktére oddzialywujg na terazniejszo$¢ poprzez
konsekwencje, jakie pozostawily po sobie.

Pamie¢ chrzescijanska ma cos wspolnego z nadziejs.

Kiedy $w. Jan od Krzyza moéwi o ,,oczyszczeniu pamigci”, ro-
zumuje nastepujaco: Bég chce rozpali¢ w naszych sercach zarliwe
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i calkowite pragnienie Siebie, da¢ nam doswiadczenie tej Wi’elkiej
Milosci, jaka nas umilowal, i pewno$é, ze ta wlasnie Milos¢ za-
triumfuje nad wszelkim zlem i doprowadzi nas do ostatecznego
spotkania sie z Ojcem niebieskim.

W tym wiasnie celu Duch Swigty wlewa w nas tg cnoteg teo-
logalng, ktéra nazywamy nadzieja: nie niszczy ona naszych wspom-
niefi lub bolesnego dziedzictwa przeszlosci, lecz sprawia, ze wszy-
stko zostaje jakby zanurzone w pewnosci Milosci silniejszej od
wszelkiego zla. Zal za zlo popemmione lub wybaczenie zla dozna-
nego nie jest przeto czynnoscig czysto psychologiczng lub jakims
tylko wysilkiem wewnetrznym, lecz zwycigstwem MiloSci Boga
W nas.

To, co dotyczy kazdej duszy i historycznych przezy¢ kazdego
czlowieka, moze i powinno odnosi¢ sie takze do calego Kosciola.

Kosciol zas ma dwa tysigce lat pamieci: wieki bogate w laske,
ale takze obcigzone ograniczeniami i grzechami.

Pamieé¢ Kos$ciola jest nieuchronnie obcigzona wszystkimi grze-
chami popelnionymi dobrowolnie przez chrzescijan i grzechami
popelnionymi obiektywnie przez cale cialo koscielne, badz to na
skutek powolnego przyjmowania i wecielania w Zycie oredzia
ewangelicznego, badz tez ze wzgledu na nieuniknione trudy wzro-
stu, badz z racji nieskonczonej odleglosci, jaka zawsze istnieje po-
miedzy Bozym Objawieniem a mozliwosciami naszego vmystuy,
badz tez ze wzgledu na ustawiczny brak proporcji pomiedzy Da-
rem a zadaniem.

Pamie¢ Kosciola jest ponadto przecigzona wszelkimi oskarze-
niami, jakie kierowano az z nadmiarem (stusznie lub niestusznie)
pod jego adresem w ciagu wiekéw, wszystkimi polemikami i pré-
bami dialogu, wszelkimi obronami, w jakie musial sie wdawag,
i wszelkimi ustepstwami.

Niemniej — nie pomniejszajac ani troche obowigzku pracy nad
zrekonstruowaniem prawdy historycznej? — Koscioél nie moze
oczekiwaé na ewentualne owoce oczyszczenia swojej pamieci: pa-
radoksalnie bowiem obcigzaja te bolesng pamieé¢ takze zafalszo-
wania, jakie jej narzucono. Posrod samych chrzescijan nie brakuje
przeciez i takich, ktérzy karmili ja przez wieki swojg zloScig,
oburzeniem lub gniewem, ktérzy podchodzili do niej calkowicie
obojetnie, a takze takich, ktérzy zdecydowanie jg zwalczali —
a przeciez to wszystko wymaga réwniez wybaczenia.

Oczyszczenie pamieci oznacza zatem dzisiaj pobudzanie nadziei
takze w odniesieniu do przeszlosci, dochodzgc do niej w jedyny

3 A jest to pierwsza i konieczna forma oczyszczenia pamieci.
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tylko mozliwy sposéb: zalem i przebaczeniem oraz odkrywaniem
tej Milcsci, ktéra byla wcigz w niej obecna pomimo wszelkich
przewin i ulomnosci ludzkich.

Wszelkimi sposobami podkreslano w zwigzku z tym fakt, ze
Papiez nie zada od Kosciota tego, aby pad! na kolana przed swia-
tem lub jakimkolwiek trybunalem historycznym, lecz ,zgigl swe
kolana przed Bogiem”, aby wyblaga¢ u Niego przebaczenie.

Niemniej faktem jak najbardziej oczywistym jest réwniez to,
ze tylko czlowiek, ktory pojmuje co$ nieco$, choéby tylko intui-
cyjnie, z tajemnicy Oblubienicy Chrystusa, jest w stanie zrozu-
mie¢, jakie moze mie¢ faktycznie znaczenie to oczyszczenie pa-
mieci Kosciola (i Swiata) dzisiaj i jak mozna jg faktycznie oczyscic.

W pewnej manifestacji antyklerykalnej, zorganizowanej z oka-
zji czwartego stulecia potepienia Giordano Bruno, skandowano
slogan: ,,Domaganie sie przebaczenia po czterystu latach jest
gruba hipokryzja!”

Tak. Ale w takim razie hipokryzja jest takZe uporczywe obciag-
zanie Kosciola dzisiejszego odpowiedzialnoscig za fakty, jakie sie
wydarzyly setki lat wcze$niej.

Gdyby Kosciél byt instytucjg czysto ludzka, dlaczego mialtoby
sie go obcigzaé¢ brzemieniem historycznym, skoro nie ma sig¢ prawa
obcigza¢ w ten spos6b zZadnej innej instytucji w swiecie?

Obecnie — jak $wiadczg o tym wymownie fakty — wystarczy
partiom, narodom, rzadom, ludom jedna tylko deklaracja stowna
i jakies ogélne naprawienie szk6d do catkowitego odciecia sie od
wlasnej krwawej przeszlosci, jezeli nawet uplynelo od niej jedno
jedyne dziesieciolecie. Temu bowiem, kto sie vrodzil i wzrastat
w takiej nie odleglej jeszcze przeszlos$ci, wystarcza samo tylko
oderwanie sie od poczatku do uzyskania poczucia niewinnosci.
Jest on przy tym przekonany, ze nie ma juz obowigzku rozliczania
sie z czegokolwiek.

Dlaczego Kosciél dzisiejszy mialby prosi¢ o wybaczenie wy-
darzen, jakie mialy miejsce przed czterema, dziesiecioma, dzie-
wietnastoma stuleciami, gdyby nie mial tego najglebszego przeko-
nania, ze chrzescijanie é6wczesni byli takze jego dzie¢mi?

Kosciél ,,uznaje zawsze za wlasne, wobec Boga i ludzi, swoje
grzeszne dzieci” — wyjasnial Papiez — i dlatego prosi o wyba-
czenie takze najdawniejszych win i bledéw, czynigc to na mocy
»tej wiezi, ktéra w ciele mistycznym zespala jednych z drugimi”.

Jedynie ze Wzgledu na te tajemnice chrzescijanie ,,dzwigajg
brzemie bledéw i win swoich przodkéw”, podobnie jak diwigajg
wspolnie ciezar grzechéw, jakie wszyscy — jeden po drugim —
wcigz popelniamy.
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Co wiecej, kiedy wsluchujemy sie w glos $wietych, odkrywa-
my, ze oni — chociaz osobi$cie niewinni — uwazali sie niejedno-
krotnie za winnych wszelkich niegodziwosci tego $wiata i ofiaro-
wywali sie¢ sami, aby zados$¢uczyni¢ za nie, godzac sie z radoscig
na wszelkie upokorzenie i kazdy krzyz.

Kto potrafi sie zgodzi¢ na , wspétodpowiedzialnosé¢ z grzeszni-
kami” — tak nieslychanie réznorodnymi w czasie i w rozmaitych
kulturach, jesli nie wierzy we ,,wspélnote Swietych”, niesamo-
wicie solidarng i gorejaca miloscig?

Domagajac sie ,oczyszczenia pamieci”’, polgczonego z prosba
o wybaczenie grzechow popelnionych takze w przeszlosci, Papiez
nie kroczy zatem na czele hufca pokutnikéw, ktérzy chcag sie zre-
habilitowaé przed trybunalem historii. Papiez idzie tutaj, na ziemi,
na czele , wspélnoty $wietych”, ktéra jest bogata tak wielkg mi-
loscig, ze Bog moze jg przela¢ na nowo w ,pamie¢” Kosciola —
i w jego samo$wiadomo$¢ — po to, by zdolal on ,przekroczy¢”
zrecznie i ze $Swiezoscig ,,prég nadziei”.

Jezeli wierny dzisiejszy ,,blaga o przebaczenie za weczoraj”
razem ze swoim Papiezem, czyni to nie po to, aby sie ugig¢ pod
brzemieniem przygniatajacej go przeszlosci, ale jedynie w tym
celu, by sie zanurzy¢ w tej komunii i w tej milosci oraz przygo-
towa¢ sobie i innym lepszg przyszlose¢.

Ale jest takze wyzwaniem dla Swiata

Koéciél ma jednak takze cel bardziej bezposredni i pedagogicz-
ny, ktéry jawi sie wyrazZnie w momencie, kiedy stawia sie pytania
o ostateczny korzen tych wszystkich bledéw, jakie mu sie przy-
pisuje.

W rzeczy samej ta glosna lista przewin (ktére wyzej wymieni-
lismy) ma wsp6ilny mianownik: to, ze przez cale wieki chrzesci-
janie nie umieli dojs¢ do ,nalezytego zrozumienia pojedynczego
podmiotu ludzkiego z calg jego zlozonoscig i odmiennoscig, z jego
mozliwosciami i niemoznosciami, z jego obiektywnie dobrg wiarg”
(G. Sommavilla) i popadli w pewien rodzaj nieoczekiwanego obie-
ktywizmu psychologiczno-kulturowego.

Mowigc prosciej: w niektérych stuleciach réwniez chrzescijanie
nie potrafili vszanowaé¢ absolutnej godnosci poszczegélnej osoby
(podmiotu ludzkiego), kiedy w gre wchodzily bardziej ogélne inte-
resy obiektywne, zwigzane z obrong prawdy, Kosciola, spoteczen-
stwa. 1 wlasnie dlatego uwazano za rzecz sluszng poswigca¢ w ta-
kich przypadkach osobe oraz jej wolnosé.
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Kosciél odczuwa zatem powinnosé ,,oczyszczenia takiej pa-
mieci”, tak bardzo obcigzajgcej jego przeszlose, albowiem czuje,
ze nie jest w stanie ukazaé¢ inaczej, w sposob wiarygodny, sobie
i $wiatu przyszlo$¢ zbawienia, wiarygodng nadzieje.

Postepujac w ten sposéb, Kosciol ma jasny zamiar: doprowa-
dzi¢ zdecydowanie do dojrzalosci $wiadomos$¢é swoich synéw i cérek
w tej bolesnej kwestii, ale pragnie zarazem sprowokowaé¢ i wy-
zwaé $Swiat na tym samym terenie.

Powiedzmy to bez ogrodek: ludzie wspolczesni oskarzajg Ko-
Sciél o to, ze nie potrafil ocali¢ osoby w ciemnych Itb tez w jaki-
kolwiek spos6éb oddalonych od nas wiekach (i wilasnie dlatego
jego trybunal uznal na przyklad w 1600 r. za w pelni vzasadnione
spalenie Giordana Bruno na stosie, albowiem jego navka zmierzala
do wywrdcenia istniejgcego wowczas calego porzgdku eklezjalnego
i spolecznego).

Fakt godny niewgtpliwie wielkiego vbolewania. Jednak w $wie-
cie — takze tym bardziej oswieconym — niezdolnosé¢ do posta-
wienia osoby ponad ,,sprawg” i przekonanie, Ze ma sie prawo
upokarza¢ oraz uciska¢ dang osobe zawsze wtedy, gdy sg zagrozo-
ne istniejgce prawnie instytucje, interesy, przynaleznosci spolecz-
ne, wilasna wiara polityczna, jakis projekt wyzwolenia, wlesna
partia, wlasna rasa (a nawet wlasny rozum!) — wszystko to bylo
gloszone i teoretyzowne az do wczoraj przez ideologie, ktére ro-
Scily sobie pretensje do rzadzenia swiatem (wraz z , dyzurnymi”
intelektualistami, zawsze gotowymi poda¢ odpowiednie uzasad-
nienia).

I nie tylko: moralne lub fizyczne niszczenie przeciwnika (czyli
istoty, co do ktérej nie bierze sie wcale pod uwage jej nietykalnej
godnosci ludzkiej, lecz dostrzega w niej jedynie niebezpieczne
przeciwienstwo w odniesieniu do wlasnych interesow lvb idealow)
stanowi takze obecnie gléwne kryterivm na réznych sesjach poli-
tycznych, w srodkach masowego przekazu, w trybunatach, w przed-
siewzieciach i przedsiebiorstwach, a nawet na stadionach i w dy-
skusjach salonowych.

I dlatego ,,oczyszczajgc pamie¢” — a takze obchodzac radosnie
swoj Jubileusz — KosSciél wyraza nadzieje, ze rowniez do swiata
dotrze pragnienie oczyszczenia swej dzisiejszej Swiadomosci...

Wiernym chrzescijanom przypada natomiast w vdzisle zadanie
spowodowania tego, aby to koscielne blaganie o wybaczenie stalo
sie owocne — poprzez wspieranie postawy wielkodusznosci i wspa-
nialomys$lnosci, zalecanej przez Papieza: ,,Niech czynig to, niczego
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W zamian nie zgdajge, mocni jedynie «miloscig Boza rozlang w na-
szych sercach» (por. Rz 5, 5)” 4.

Oczyszczenie pamieci zbiorowej winno ponadto doprowadzi¢
az do tego, ze stanie si¢ ona madrosciag codzienng i pedagogiczng;
istnieje bowiem u kazdego czlowieka pragnienie powrotu do wtias-
nej historii osobistej i wspoélnotowej (rozumianej takze jako ,,ro-
dzinna”), nie po to jednak, aby rozgrzebywaé¢ rdéznorodne przy-
krosci i winy, ale by je ostatecznie zaleczy¢, idac pod przewodem
milosiernej reki naszego Boga.

tlum. ks. Lucjan Balter SAC

4 Imcarnationis mysterium, nr 11.
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