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O ODNOWE PORZADKU SPOLECZNEGO

1. PYTANIE O DIAGNOZE

Doba, w ktorej zyjemy, kaze pytac o przyszios¢, tym bardziej gdy czasy wyda-
ja si¢ mgliste. Czlowiek musi wtedy by¢ czujny, podglada wszelkie okolicznosci.
Straznik, wartownik juz w dobie przedchrzescijanskiej byt tego symbolem. Wartu-
jacy straznik miat za zadanie ostrzega¢, a lud musiat zachowywac¢ wytezong uwa-
ga. ,,Wyrok na Edom. Kto$ krzyczy do mnie z Seiru: »strézu, ktéra to godzina
nocy? Strozu, ktora to godzina nocy?«” — Custos, quid de nocte? (1z 21,11).

Ale to oczywiscie obraz przeciwno$ci, zagrozen, wyzwan. Za nimi mocna na-
dzieja, ze $wit juz blisko i zwrot nastapi niebawem. ,,Przychodzi ranek, a takze
noc. Jesli chcecie pytac, pytajcie” Wartownik radzi wstrzemigzliwos¢, okoliczno-
$ci nie sa przejrzyste.

Podobny obraz mamy w Biblii, kiedy mowa o znakach czasu (Mt 16, 1; £k 12,
54). Przy czym ostrzega sig przed zbyt powierzchownym odczytywaniem znakow.
,,Obtudnicy, umiecie rozpoznawac wyglad ziemi i nieba, a jakze obecnego czasu
nie rozpoznajecie?”

Znaki czasu musza by¢ odkrywane, rozeznanie winno by¢ przemyslane, a ich
giebia od innych wnikliwie rozrézniana. Kiedy Sobér mowi na kilku miejscach
0 ,,znakach czasu”, ktorych rozpoznanie ma dopomoc przenikaé okolicznosci mi-
sji Kosciola, wowczas sigga do fundamentu biblijnego. ,,Aby takiemu zadaniu spro-
sta¢, KoSciot zawsze ma obowiazek bada¢ znaki czasu i wyjasniac je w swietle
Ewangelii, tak aby mogt w sposob dostosowany do mentalno$ci kazdego pokole-
nia odpowiadac¢ ludziom na ich odwieczne pytania, dotyczace sensu zycia obecne-
go i przysziego oraz wzajemnego ich stosunku do siebie. Nalezy zatem poznawac
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i rozumie¢ $wiat, w jakim Zyjemy, a takze nieraz dramatyczne oczekiwania, daze-
nia i wlasciwos$ci”

Do oceny czasu trzeba zawzdy wewngtrznego 1 zewngtrznego dystansu. Nie da
si¢ tez rozstrzygac sytuacji wedle chwilowych wydarzen i przelotnych nastrojow.
Ale i nauka przywolywana nie zawsze ustrzega przed pomylka. Kryteriologia zna-
kow czasu mogtaby by¢ podobna do rozpoznawania duchéw, jak podaje je sw.
Ignacy w ramach swoich Cwiczer (313-336). Radzi do§wiadczenie zyciowe, roz-
tropno$¢ i sztuke oceny zasiggu i wplywu wydarzen. Pomaga mu wiara oswieco-
na, prowadzona przez Ducha, ktora odrdznia ziarno od plewy. Nie potrzeba opisu
obrotu gwiazd, ale informacje dostarczane przez wiedzg nie moga jednak by¢ igno-
rowane.

W tym znaczeniu pytamy, jak stroze u Izajasza: Custus, quid de nocte? — ,,War-
towniku, jak dtugo potrwa noc?”. Pytamy w odniesieniu do sytuacji Kosciota w spo-
teczno$ci. Wmawiano nam, ze Ko$ciél nie umie odnalez¢ miejsca w demokracji,
nie zna sig na tolerancji, zaniedbuje wartosci podstawowe, ucieka przed swawola
1 postmodernizmem. Po ostatnich wydarzeniach pytamy o uszkodzony, uszczer-
biony fad.

2. CO SPAJA SPOLECZNOSC, NAROD?

Myslac o Unii Europejskiej chcemy nasz ethos spoteczny, polska tradycjg roz-
ciggnac i na innych. Bo wiemy, ze miara warto$ci europejskich rodzita sig przez
wieki 1 stanowi wielkie bogactwo podstawowych ludzkich doswiadczen. Mowia
o nich porzekadta, obyczaje, uwierzytelniaja je cnoty i1 grzechy. Przyktadem niech
bedzie Dekalog, ztota reguta, moralny kategoryczny imperatyw.

Maja one szczegdlng strukturg. Jawia sig jako oczywistos¢. Cechuje je wlasna
ewidentno$¢ i owa oczywisto$¢ giebokich odniesien migdzy ludzmi. Ona ludzi 13-
czy. Zapewnia im to uznanie, prestiz. Owe warto$ci podstawowe sa jako$ pierwot-
ne, dane, zadane — niezaleznie, czy widzimy ich pochodzenie w naturze, zdrowym
rozumie, ludzkim obyczaju czy Boskim Objawieniu. Nie da si¢ zaprzeczy¢, ze
zyja one z przeSwiadczenia wspolnoty, ktdra dopatruje si¢ w nich zywego konsen-
su, zgody, za$ nasze przekonania je umacniaja, strzega, zabezpieczaja. Odtad nie
ma wielkiej odleglo$ci do upewnienia fundamentalnych przykazan, nakazow i za-
kazow ludzkiego wspotzycia. Na takim, powiedzmy, moralnym podiozu formutu-
je sig zasady, normy, prawa — zwierciadla etosu poszczegolnych zawodow i wresz-
cie stad wywodzi si¢ zrédlo postanowien prawnych, ustaw. Podstawowe prawa
1 podstawowe obowiazki sa tego glosnym osrodkiem.

OS$wiecenie, czasy nowozytne i ich skutki usituja podkopywa¢ homogeniczny,
jednorodny konsens dotyczacy sensu zycia, ktory obejmowatby zgodne przekona-
nia religijne i etyczne. Nowoczesny modernistyczny pluralizm, o ktérym gtosno,
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musi wszakze rozwiaza¢ 6w dramatyczny paradoks, jak jawi on sie w $wiecie dzi-
siejszej roznorodnosci, a nawet tu i 6wdzie wérdd sprzecznosci szokujacych po-
gladow na Boga, czlowieka, §wiat. I mimo to jednak musimy si¢ dopracowac wspol-
nych, niezawodnych zasad, moralnych parametréw ludzkiego wspotzycia. Pojecie
wartosci podstawowych chrzescijanskich jest jeszcze w Polsce nos$ne — cho¢ nie
wszedzie. Za granica juz wydaje sig ono zuzyte. Pytamy, czy istnieje dostatek war-
to$ci podstawowych, ktére by cementowaty spoteczno$é? Dochodzenie jest tak
zasadnicze, ze w przyszto$ci zadna spotecznosé przed ich niezbgdnoscia nie uciek-
nie. Dowodza tego ostatnie raporty Klubu Rzymskiego'.

Czego to wymaga? Tolerancyjnej debaty o normach, zasadach, wartosciach
w poszczegolnych wspdlnotach i spotecznosciach. Domaga si¢ ich przelozenia do
codziennosci. Donioste sa struktury, ogniwa posredniczace, ktére umozliwiaja ro-
zumne, wytrzymujace obchodzenie si¢ z konfliktami. Wymaga to ciaglego poro-
zumiewania si¢ grup i zrzeszen, ktore umozliwi istnienie obok siebie rézniacych
si¢ wzajemnie pozycji, postaw normatywnych i wzoréw zachowan. Odmienne
umotywowane zachowania wymagaja szacunku. Chyba ta droga mozna osiagnac
pokdj i poszanowanie spoteczne. Owe proby godzenia nie moga pozostaé jedy-
nym zadaniem zdrowego rozumu.

Juz nie jestesmy jednolitym spoteczenstwem. Juz nie ma moralnego, jednorod-
nego, katolickiego krajobrazu w kazdym zakatku naszego panstwa. Czy mamy re-
zygnowac ze wspélnych pomiaréw moralnych, zasad — przy calej pozornej bez-
wyjsciowo$ci? Nie mozna przystania¢ zrédta owych réznic, pochodzenia
nieporozumien czy konfliktow. Pamigtajmy: nowoczesny pluralizm podkopuje owa
dawna oczywisto$¢ wizji §wiata, spolecznosci, przede wszystkim sensu zycia, jego
tozsamo$ci. Sa i u nas §rodowiska, a nie sa rzadkie, w ktorych Zadna interpretacja
$wiata nie jest uznawana bezwzglgdnie 1 jednoznacznie. Sa ludzie, ktérzy pochwa-
laja owa roznorodnosc pogladow, odbieraja ja jako ciagle otwarcie na nowe hory-
zonty 1 mozliwosci zyciowe. Wigkszo$¢ czuje sig jednak w owym Swiecie tylko
dowolnych pomystow niepewna, a wobec zwodniczego nawatu wyborow — bez-
radna. I to jest powazniejsze.

Dla panstwa, Kosciota wyrastaja stad zagrozenia. Stala zmienno$¢ i ciggle nowe
oferty podazy wywotuja swoiste pomieszanie swawoli, ale i uzaleznienia. W owe;
mato koordynowanej wielo$ci, ludzie wciagani do rozmaitych plaszczyzn zycia
i jego spoteczno-kulturowych sektoréw czuja sig¢ prowokowani, by ciagle na nowo
traci¢ i odnajdywac sens tego, co ich otacza. Dla wielu ludzi 6w wynoszony plura-
lizm staje si¢ wprost cigzko dZwiganym cigzarem. Jezeli dochodza do tego kryzy-
sy i depresje psychiczne, staje si¢ to brzemieniem powalajacym niemal ludzka

V Sprawozdanie Klubu Rzymskiego. Wyd. L. Berger. Giitersloch 1997, passim.
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wytrzymalo$¢. Tylko tak mozna wytlumaczy¢ szturm pacjentéw u psychoterapeu-
tow, psychiatrow — ale i dopytywanie si¢ o egzorcystow, nie mowiac juz o roz-
mowcach rozchwianych w konfesjonale. Cigzar wolnosci, swobody jest odbierany
jako przymus, presja, a nawet gwaltt.

Nie oznacza to, ze owe dziwne rozgal¢zienia i powik}ania ludzkiego zycia nie
otwieraja rowniez przed cztowiekiem przestrzeni nieznanych dotad mozliwosci,
co oczywiscie zarazem utrudnia zycie. I tu ujawnia si¢ szczegolnie, jak uciazliwe
jest zadanie, by wolno$¢ zamieni¢ w sens, by nadac jej znaczenie zZyciowe. Pozy-
tywne ksztattowanie wolnosci staje si¢ kosztowniejsze, wymaga dzisiaj nietatwych
zmaga¢ moralnych, zwiaszcza w odpowiedzialnym samookreSlaniu 1 ksztaltowa-
niu wiasnej osobowosci. W innym wariancie ludzie ulegaja naciskom dostosowa-
nia, werbunku, reklamy. Podlegaja rozsiewanym przez mass-media watpliwym
idolom i wzorom. Wzrost uzaleznien narkotycznych ukazuje, ze wyzwolenie ze-
wnetrzne jest dalekie od uzyskania wewngtrznej wolnosci.

Naciski te dotycza podobnie i panstwa. Ono staje si¢ malo sterowne, w tak skom-
plikowanych sytuacjach niezdolne do kierowania i prowadzenia. Wystgpuje tylko
jako swoisty protokolant, notariusz, ktory rejestruje trendy 1 potrzeby obywateli.
Ale rejestrator nieporadny. I tak rozszerzaja sig zarzuty o nieprzejrzystosci, pust-
ce, stabosci, a nawet i falszywie lansowanym rozpadzie panstwa. Wydaje si¢: coz
z tego, ze panstwo usituje unowoczesnia¢ spotecznosé, kiedy z drugiej strony nie
potrafi sttumié¢ szkodliwosci ubocznych. Obywatel staje si¢ pasywnym obserwato-
rem, konsumujacym przygladaczem, ktory fatwo rezygnuje zar6wno z praw, jak
i obowiazkow. Staby udzial w wyborach dowodzi tego, podobnie jak i erozja mo-
ralno$ci podatkowej. Nieche¢, zmgczenie polityczne przestaje powoli dziwi€. Stop-
niuja podobna mentalno$§¢ srodki przekazu, ktore degraduja niemal wszystko do
zabawy, a niekiedy zabawy tandetne;.

3. CZYNNIKI USZKODZONEGO LADU

Demokracja — dobrowolnie obrany tad ludzkiego wspoétzycia nie moze zamie-
ni¢ si¢ ani w anarchiczna swawolg, ani w represyjng tyrani¢. Trzeba przyznac, ze
dobro wspolne jako sita wiazaca, vis integrativa naszej spolecznos$ci utracito swo-
ja skuteczno$§¢. Nawet mimo czgstego odwotywania si¢ do tej podstawowej zasady
zycia spotecznego. Upada spoisto$¢, kohezja wspdlnoty panstwowej. Jednostko-
we zyski 1 interesy nie zawsze powszechne, odstaniaja swoja moc odsrodkowa,
centryfugalna®. Gdzie to si¢ przejawia?

W pierwszym rzgdzie wida¢ to na przemianach i rozpadzie rodziny. Mimo silne-
go przywiazania Polakow do Zycia rodzinnego, co potwierdzaja badania socjogra-

2 A.F. Utz, Naturgesetz und Naturrecht, Bonn 1996, s. 178 n.
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ficzne, kryzysy i obciazenia rodziny sa tak dotkliwe, ze stabnie wiez rodzinna. Ale
1 w innych dziedzinach, jak kultura, technika, stuzba zdrowia, roszczenia rosng i go-
towoS¢ poSwigcenia dla calo$ci wspdlnoty narodowej si¢ kurczy. Goéruje pytanie:
,,Co mi to daje, co mi to przynosi?. To niekiedy jedyny horyzont, w ktorym zapadaja
angaze, decyzje. Oznaki tego siggaja powszechno$ci codziennej. Ofiary padajace
pod ciosami przemocy na oczach publicznoséci bywaja lekliwie pozostawione sa-
mym sobie. Nikt nie byl obecny, nikt tego nie widziat — tylko egoistyczne cele pozo-
staja na oku, chociaz bohaterstwo rowniez istnieje, ale pojedyncze, elitarne.

Dlatego nie moéwmy, ze istnieje tylko spadek warto$ci, ze musi panowac pesy-
mizm kulturowy. Rado$cig napawa rowniez przyrost poczucia warto$ci, zwlaszcza
wsrod mlodej generacji. Zawiazuja si¢ pomoce sasiedzkie, wspolnoty samopomo-
cy, zbi6rki i ekipy pomocy krajom zacofanym. Mimo tendenc;ji liberalistycznych
w relacjach miodych ludzi, obok wszeteczenstwa odnotowujemy tgsknoty za wier-
noscia, oddaniem, wzajemna niezawodnoscia, tak wazna dla przysziej stabilnosci
— matzenskiej, rodzinne;.

Mamy niemato opieki i religijnych wspo6lnot mtodziezowych, ale przydatby sig
wigkszy akcent na duszpasterstwo narzeczenskie, przedmatzenskie, zwlaszcza gdy
kursy przedsakramentalne sa zbyt formalne. Wybucha ofiarno$¢ podczas katastrof
zywiotowych, gotowo$¢ do po§wigcenia zauwaza si¢ w niesieniu pomocy finanso-
wej, ale i w obchodzeniu sig z cierpieniami niepelnosprawnych, kalekich.

Wszystko to jednak nie moze nam przestoni¢ faktu, ze wigzi, spdjnie migdzy
ludZmi ulegaja ostabieniu. Tzw. elity wypracowaly juz sprawdzone metody — jak
dbac¢ tylko o wlasne interesy. Co si¢ dzieje z podstepami podatkowymi, jakie nad-
uzycia w dziedzinie subwencji, udzielania koncesji — pokusy, ktore nie zatrzymuja
si¢ czgsto nawet przez nazwiskami czcigodnymi. Korupcja rozplenia sig. Zobo-
wiazania, ktoré zmierzatyby do wspolnego, tworczego mianownika, zamiast wzra-
sta¢ — maleja. Zmyst spoteczny tepieje, zgodnie z ciekawa ksigzeczka: ,,Kazdy dla
siebie, wszyscy przeciwko wszystkim™?

Spotykamy si¢ tez z bezwzglednoscia wobec stabszych. Solidarnos¢ zamiast
zasady ,,jeden drugiego brzemiona noscie”, zamienia si¢ w ruch roszczeniowy, za$
jego tkanka spoteczna zamiast si¢ odradza¢, a tej determinacji oczekiwaliSmy na
jubileusz 20-lecia, zdaje si¢ zrywac i1 szarpa¢ swoje i tak juz ostabione wigzy.

Wydaje sig, ze rozluznienia tych spoidel sa o tyle wazniejsze, o ile nie sa w sta-
nie rekompensowac kwestii gospodarczych, a ostatnio i demograficznych. Przy-
gnegbiajace symptomy staja si¢ coraz bardziej widoczne: wzrost zachowan aspo-
lecznych, jak przestgpstwa kryminalne, potggujace sig uzaleznienia narkotyczne,
grozba napadow, rozpad rodziny ze wzrastajaca rata rozwodow, sieroctwo 1 porzu-
canie miodocianych, czesto jako skutek separacji rodzicow, tamanie sig etyki 1 so-

Y L. Kiihnhardt, Jeder fiir sich und alle gegen alle, Freiburg, s. 38 n.
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lidnosci pracy, spadek tzw. ludzkiego kapitatu spotecznego, cho¢by w postaci stro-
nienia od udziahu lub czlonkostwa w stowarzyszeniach — nie méwiac juz o uciecz-
ce od tzw. honorowych, bezptatnych funkcji w zyciu publicznym.

Dodajmy do tego nawalnicg chaosu i zaltamanego fadu w innych krajach europe;j-
skich. Nie jestesmy szczelni wobec znacznych fali przestepczych, ponadnarodowych,
réznych organizacji mafijnych i karteli narkotykow, manii szkodliwych uzywek,
cofania si¢ zaufania spotecznego i migdzyludzkiej wzajemnosci. W wielu miejscach
$wiata panoszy sig sila przemocy, prawo pigsci. Niektorzy osmielaja sie twierdzic, ze
w wielkich metropoliach swiata — Waszyngton, Moskwa, Rio de Janeiro, Bangkok,
Londyn, Rzym, Berlin i Tokio, ale 1 Warszawa poprzez rozne mafie pruszkowskie
czy wolominskie, zdaje si¢ triumfowa¢ przemoc i zanikaja cechy elementarnej cy-
wilizacji. Niektorzy méwia wprost, raczej z przesada, o niesterownosci naszego $wiata,
naszego panstwa, niedostatku zdolnosci jego kierowania.

Prawo i tad — oto pierwsze warunki cywilizacji, za§ w wielu czgsciach Swiata:
Afryka, Ameryka Potudniowa, byly Zwiazek Sowiecki, Bliski Wschod — to tylko
niektore przyklady rozptywania si¢ kultury ludzkiej, umykania cywilizacji przed
barbarzynstwem* A do tego nie bylo jeszcze wzmianki o poglebiajace) sig prze-
pasci migdzy krajami zamoznymi, narodami uprzemystowionymi a bieda krajow
zacofanych. Cechuje je zastd) w wyzwoleniu, demokratyzacji, wybuch epidemicznej
zarazy, che¢ wedrowek oraz imigracji do krajow zamozniejszych czy wprost wo-
jowniczo$¢, podniesiona do szturmu w konfliktach o lepszy byt. Znany u nas Ralf
Dahrendorf wrozy nawalnicg nowych kwestii spolecznych, powazniejszych od
proletaryzmu XIX w. ,,Wierze, ze tak ruchliwy 1 ruchomy $wiat zarzuci siebie no-
wymi kwestiami spotecznymi, ktore rozmiarami, skutkami realnymi i znaczeniem
moralnym przerosng nieporéwnywalnie katastrofy znane w przeszitosci™

Dahrendorf obawia sig pauperyzacji klasy najnizszej, ub6stwa ludnosci zmar-
ginalizowanej, ktora wypadlaby zupelnie z obrotu rynkowego. Ostrzega, ze spote-
czenstwo, ktore jest skore zapomnie¢ cho¢by o 5% swej ludnosci, zdradza tym
samym wlasne wartosci do tego stopnia, Ze nikt nie powinien si¢ dziwié, jezeli
wielu przestaje wtedy wierzy¢ w te wartosci. Jezeli odpisze sig na straty 6w piecio-
procentowy margines spoleczny, mowa o warto$ciach podstawowych zamienia si¢
w udawang obtude, w hipokryzje wprost.

Panstwo moze wobec naruszonego tadu sigga¢ do penalizacyjnych sankcji, ktore
jednak nie od razu przywracajg porzadek spoteczny. Podkresli¢ trzeba, ze ethos,
od ktdrego uzaleznione jest panistwo, nie jest z jego rodu. Pafstwo nie potrafi war-
tosci moralnych samemu sobie nada¢. Watpliwe pozostaje, czy mozna je zastapi¢

“S.P. Huntington, Der Kampf der Kulturen. Die Neugestaltung der Weltpolitik im 21. Jahrhun-
dert, Miinchen 1996, s. 500, 530.
SR. Dahrendorf, Erstarrende Gesellschaft in bewegten Zeiten, Stuttgart 1993, s. 14.



O ODNOWE PORZADKU SPOLECZNEGO 55

przez rygorystyczne reguly prawne, twarde sankcje, instytucje, ktore rozmijalyby
si¢ w konicu z moralnoscia®.

4. PASTORALNA OFENSYWA KOSCIOLA

Wobec tak szeroko zakrojonych zagadnien, w odpowiedzi Kosciota nie moze
chodzi¢ tylko o wymiar etyczny. Zasady bez zastosowania moga pozosta¢ abstrak-
cyjne. Dla czlowieka maksymy moralne sa na ogét i musza by¢ konkretnie osa-
dzone, a by¢ moze i strzezone, 1 to w kregu Swiatopogladowym, a wlasciwie na
gruncie religijnym. W tym znaczeniu sprawa niezawodnej busoli ludzkiego wspol-
zycia musi by¢ wsparta na plaszczyznie religijnej. Moralno§¢ wymaga mocy wia-
zace). In Deo causa omni debiti.

Gdyby nie przetom Soboru, wobec diagnozy ktéra zawiera wiele sprzecznych
z chrzescijanstwem objawow, Kosciol usitowalby ocala¢ siebie w jakim$ potez-
nym oszancowaniu. Dzisiejszy Kosciol nie okopuje si¢ na barykadach defensywy.
Nie czynimy tego tym mniej w Polsce, gdzie droga do spoteczenstwa oraz dialog
na gruncie szczegolnej tradycji, czgsto juz modernizowanej, pozostaje szeroko
otwarty. Jakie mozna wysuna¢ propozycje?

1) Akceptacja pluralizmu z jego mozliwosciami i granicami

Swiatopogladowy i religijny pluralizm trudno zakwestionowaé. Laczy sie bo-
wiem z podstawowym prawem wolno$ci religijnej oraz ustrojem demokratycz-
nym. Trudno si¢ jednak zgodzi¢, ze owa zréznicowana wielo$¢ pod kazdym wzglg-
dem pozostaje niezmienna. P.L. Berger kwestionuje od pewnego czasu
nieodmienno$¢ procesow zroznicowania spotecznego, sam sekularyzm. Pluralizm
jest faktem, ale nie jest absolutem. Nie jest pewne, czy pluralizm egzystencjalny,
zwlaszcza wobec granicznych sytuacji cztowieka, wérod trudnych konfliktow 1 ob-
ciazen, nie bedzie musial upas¢’ Wystarczy na razie stwierdzi¢, ze dla chrzescija-
nina réwniez zroznicowania zdan nie muszga stanowi¢ przeszkody dla jego naj-
glgbszych przeswiadczen religijnych, a takze dla niezawodnosci zachowan
moralnych, przeciwnie, pozostang one zastanawiajacym znakiem sprzeciwu.

2) Zajmowanie zdecydowane wlasnego stanowiska

W zamian za uznanie pluralizmu u innych, zastugujemy na lojalny respekt dla
wlasnych przekonan. W konwencji pluralistycznego spoleczenstwa, tym bardzie;j
w Polsce, gdzie autodeklaracje katolickie — chrzescijanskie osiagaja poziom wy-
soki, w atmosferze otwartosci, tolerancji i dialogu $miato wyznawane przekonanie

¢J. Krucina, Wartosci podstawowe wobec Ewangelii, Wroctaw 1995, s. 189.
"Tenze, Drogami Kosciola, Wroctaw 2000, s. 133.
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wiary zastuguje na nieograniczony respekt. Niezawodno$é i pewnos¢, jaka daje
wiara, nie powinna by¢ ograniczana. Nie moze by¢ mowy o fundamentalizmie.
Odwaga cywilna i szczeros¢ toruja sobie przy owym respekcie dla drugich drogg
i miejsce budzace zainteresowanie. Inaczej pluralizm nie miatby znaczenia, gdyby
WSzyscy, mieszajac czy porzucajac poglady, mieli si¢ upodabniaé, nabierali falszy-
wego podobienistwa. W tym klimacie otwiera si¢ miejsce na wyznanie i §wiadectwo
Zywej wiary — zarowno jednostki, jak i wsp6lnot. Otwarta pozycja Ewangelii ustrze-
ze nas przed falszywie rozumiang wstrzemigzliwoscia, zamykaniem sig, jak tez przed
fanatyzmem. W tym $wietle $wiadectwo 1 przepowiadanie zastuguja na nowa, twor-
cz3 symbiozeg.

3) Odwaga duchowego wspotzawodnictwa, konkurencji czy rywalizacji

Opuszczajac ciasnoty gettowego mySlenia, wyzbywamy si¢ defensywnego leku.
Nie wystarczy reagowac na ataki — przed nami cierpliwa, ale otwarta, duchowa
przestrzen rozwartych szeregow.

Gotowos$¢ duchowego wspotzawodnictwa eliminuje wstydliwie pojmowanie
tolerancji. Stad sSmialo$¢ wobec konkurencji opcji 11idet. Jezeli nasza duchowa,
otwarta rywalizacja wyrasta z uzdolnienia do dialogu, wowczas ujawniaja sig¢, bez
poranienia innych uczestnikOw, szanse otwartej debaty, a w niej mozliwie wszyst-
kie aspekty omawianej rzeczywisto$ci. Tylko w prawdziwie duchowej rozmowie
mozemy zachowaé wlasna swoisto$¢, nasze chrzescijanskie proprium. Podobnie
zdecydowana stanowczo$¢ jest oczywiscie zgola czyms$ innym anizeli triumfali-
styczna wyniostos¢, jaka cechowala kiedy$ bledne formy apologetyki.

Musi to objac nie tylko tresci Ewangelii, ewangelizacji, lecz i tego, co jest jej
narz¢dziem — nauki spotecznej Kosciota. Wiele zagadnien zycia spoleczno-gosp-
doarczego wymaga objasnienia. Ostony przed demagogami wymaga sprawa Unii
Europejskiej — w rownym stopniu koniecznos¢ restrukturyzacji upadajacych przed-
sigbiorstw, wyswietlenie ostatecznych przyczyn pauperyzacji, mozliwosci uwlasz-
czenia, rozdziatu pierwszego i wtdrnego, solidarno$ci wobec zamoznosci itp. Wazne
jest domaganie si¢ fachowosci, profesjonalizacji i odrzucanie banalizacji religii
w polityce, czgstego dyletanctwa.

4) Niezbywalne $wiadectwo misyjne.

Nie bedziemy wspominaé ptonnej krytyki instytucjonalnej strony Kosciota.
Religia bez instytucji, ktdre gwarantuja jej migedzypokoleniowy przekaz, bytaby
fikcja. Czasami wsérdd rutyny ginie misjonarski rozmach, nie docenia si¢ $wiado-
mosci nadprzyrodzonego przestania KoSciota. Myli si¢ ja z jaka$ ekskluzywng
wyjatkowoScia lub indoktrynacja. Przekazywanie prawdy nie moze ustgpowaé
w obliczu pluralizmu, za$ misjonarska Swiadomos¢, osobiste swiadectwo, poswiad-
czone nie tylko wyznaniem, ale i doSwiadczeniem religijnym sa najbardziej wiary-
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godnym posrednictwem zbawienia, zaslugujacym na priorytet wiary chrzescijan-
skiej. Z takiego zaplecza sita wiary pozwoli przetamac wiele spotecznych tabuizo-
wanych blokad. Sita wiary moze tez stanowi¢ alternatywg panoszacej si¢ mody,
takze lansowanej przez niektore mass-media. Byé moze stanie si¢ ich czg§ciowa
zapora. Pod warunkiem, ze chrzescijanie nie skurcza si¢ w jakiej$ kryjowce czy
getcie. Misjonarskie $wiadectwo pozostanie podstawowa korektura, ktora zakwe-
stionuje ludziom chwiejnym poszukiwanie falszywego, ztudnego bezpieczenstwa.
Trzeba nam cho¢by minimum odwagi do pewnej ,,inno$ci” wobec wdzierajacych
si¢ do nas pradow permisywnych. Bez tej gotowosci do wspolnoty kontrastujace;,
kontrastowej, bez tego szczegodlnego wyjscia z mody, nie moze by¢ prawdziwe]
wiary misyjnej. Teologia krzyza moze tu shuzy¢ pewna podbudowa.

Nieodzowne jest tutaj zawigzywanie wspolnot wokot parafii lub w dekanatach.
Miegdzy pojedynczym chrzescijaninem a Kosciolem jako calo$cia musza odzywac
instancje posrednie. Rozumienie i wzrost dobra wspdlnego, zwtaszcza jego imma-
nencji jako inkorporacji w Chrystusie pobudzi ogdlny zmyst spoteczny, jak i du-
cha pionierskiego wérdd grup 1 zwiazkow.

5) Radykalizm wiary

Odwaga do dziatania nie wzrosnie w postawach letnich, obojgtnych, zrezygno-
wanych, sfrustrowanych. Radykalne poglebianie wiary i zycia z wiary to najwyzszy
priorytet. Tylko tak uchronimy szczegoélnie mlodych ludzi przed ucieczka do fatszy-
wych, problematycznych, sekciarskich odskoczni, ktore obiecuja przelotne oazy bez-
pieczenstwa, ztudnie szczg$cie. Uratujemy ich entuzjazm.

W rozumieniu biblijnej teologii wiary, ktora cale zaufanie rzuca na Boga i ktora
zyje prze$wiadczeniem porownywalnym do gor przenoszenia, zdotamy przy wia-
sciwym rozeznaniu duchow ustrzec ludzi przed demagogia i uwodzicielstwem ilu-
zyjnych sukcesow, obiecywanych przez prady sekciarskie i ekstremistyczne.

6) Nowa obecno$¢ KoSciota w swiecie pluralistycznym

Owo spotkanie nie dokona sig, jak widzimy, droga negacji, na barykadach. Nie
poskutkuje sitowe wprowadzenie §wiata do przestrzeni ko$cielnych, nie przez od-
gorne podporzadkowanie. Nie przez zewngtrzny dyktat, lecz od wewnatrz, velut
ab intra, fermenti instar, poprzez poglgbienie wiary 1 moralno$ci — w tym szcze-
gélnym miejscu, gdzie styka si¢ Kosciot i $wiat, w osrodku ludzkiego sumienia.
Zalezy od tego, czy od wewnatrz, czy z samego wngtrza zazylosci z Bogiem wszyst-
kich nas bedzie Kosciot obecny w swiecie.

8]. Ratzinger, Die Bedeutung religidser und sittlicher Werte in pluralistischer Gesellschaft. ,In-
ternationale Zeitschrift Communio” 21(1992) nr 6, s. 501.
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A co na zewnatrz, w spotecznosci pluralistycznej wprost? Jezeli przebija sig
dzisiaj natarczywie jedno z najpilniejszych pytan, to brzmi ono nastepujaco: w ja-
ki sposob w panstwie demokratycznym, a wlasciwie liberalnym, ktore za wszelka
cene¢ chce by¢ neutralne (a pamigtajmy, ze zwycig¢za w nim werdykt parlamentar-
nej wigkszosci gtoséw) — w jaki sposéb w tym tzw. nowoczesnym, pluralistycz-
nym panstwie wiara chrzescijanska, moralnos¢, wreszcie Kosciol bgda w stanie
wyciska¢ swoje nadprzyrodzone, wewngtrznie sprofilowane pigtno na zyciu spo-
lecznym, na kulturze, na instytucjach spoteczefistwa obywatelskiego, poczawszy
od gminy az po szczyty panstwa?®.

Coéz, kiedy owej prawdziwej orientacji zyciowej, owych wartosci podstawo-
wych, nie zaszczepia sie w czlowieku tylko przez méwienie. Wartosci nie wystar-
czy tylko glosié, trzeba je wnosié, zaszczepiaé, krzewi¢, by¢ moze je przejmowac
i ich doswiadcza¢ — utrwala¢ jako zywy, pociagajacy przyklad. Muszg si¢ przeni-
kac nie tylko defensywnie — przeciwnie, musza promieniowac, by byly obecne we
wszystkich przestrzeniach narodu i spoleczenstwa. Po to, by byly w stanie poko-
nac grozbg omawianych erozji. To nie lgk, to nie negatywne okopywanie si¢ w izo-
lacji jest pozadane. Trzeba wielkiej duchowej kontrofensywy, wielkiej rozprawy
stanowisk wobec pluralistycznego, opustoszalego otoczenia’

PytaliSmy na poczatku: Wartowniku, jak dlugo jeszcze powlecze sie noc? Wy-
daje sig, ze wartownikow ciagle jeszcze ogarnia konfuzja, skonfundowanie — trapi
pytanie: czy to jeszcze jest noc, czy ciemnosci trwaja?

Pismo §w. przestrzega przed niecierpliwo$cia, ale budzi 1 potgzna nadziejg, ze
przetom duchowy nie kaze na siebie dlugo czekaé. By¢ moze bgdziemy musieé
przedzierad sig jeszcze przez glebokie ciemnosci owej przystowiowej nocy. Ale od
czasu Wielkiej Soboty nie ma takiej nocy, co nie wybiegalaby naprzeciw jutrzen-
ce, jutrzence, ktora wiesci tuny Zmartwychwstania.

% V. Possenti, La societa liberali al bivio. Lineamenti di filosofia della societa. Marietti 1991,
s. 321.



