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Racjonalnosé wspdlczesnosci. Miedzy filozofiq a socjologiq, red. H. K o0 z a-
kiewicz, E. Mokrzycki, M.J. Siemek, PWN, Warszawa 1992,
ss. 364.

Podobny charakter do oméwionej wyzej antologii ma tom Racjonalnosé wspol-
czesnosci. Zawiera on dwadzie$cia pig¢ tekstéw bedacych owocem wspé6ipracy
polskich i zagranicznych filozoféw i socjologéw. Charakterystycznym watkiem
omawianego tomu jest ukierunkowanie zawartych w nim prac na nauki spotecz-
ne, szczeg6lnie za§ — na zwiazki socjologii i filozofii oraz na pojecie racjonal-
no$ci zaktadane w naukach spotecznych. Ksiazke¢ mozna réwniez zaliczy¢ do grupy
prac traktujacych o tzw. przetomie postmodernistycznym. Przedmiotem bowiem
zainteresowan autoréw jest sytuacja w humanistyce, jaka nastapita w obliczu kryzysu
racjonalno$ci modernistycznej. Programowym w pewnym sensie artykutem (s. 9—29)
jest tekst jednego z prekursoréw ,,postmodernizmu”, autora polskiego pochodze-
nia, Z. Baumana, pt. Socjologia i ponowozytnosé (byé moze dla uniknigcia klo-
potliwej wieloznaczno$ci ttumacz oddaje angielski termin postmodern jako ,,po-
nowozytno$¢”). Autor charakteryzuje ,,ponowozytne” zjawiska w kulturze wspot-
czesnej, postulujac opracowanie nowej teorii spoteczeristwa, naznaczonego kry-
zysem postmodernistycznym (charakterystyczne cechy tego kryzysu to m.in: plu-
ralizm, upadek autorytetéw, zréwnanie hierarchii warto$ci, rozproszenie obiek-
tywnosci, sceptycyzm co do mozliwo$ci ugruntowania prawdy i sensu).

Dla problematyki zawartej w omawianej ksiazce znamienne jest ostatnie stwier-
dzenie. Autorzy stawiaja bowiem pytanie o to, skad nauki spoteczne majg czer-
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pa¢ kryteria epistemologiczne, bedace podstawa uprawomocnienia ich tez. Jak
wskazuje w swoim artykule Socjologia bez podstaw Ch.G.A. Bryant (s. 252—273),
socjologowie poszukujac pewnych podstaw swoich roszczen zwracali si¢ niejed-
nokrotnie ku filozofii, czerpiac z niej pryncypia uprawomocniajace wiedz¢. W takim
modelu mozna by méwié¢ o pewnym prymacie filozofii w stosunku do socjologii.
Wzajemnych relacji filozofii i socjologii dotycza m.in. zamieszczone
w prezentowanej antologii teksty S. Morawskiego (s. 164—178), A. Filipowa
(s. 198—220), W Outhwaite’a (s. 221—233), W.G. Runcimana (234—246),
E. Mokrzyckiego (s. 247—251). Kryzys postmodernistyczny rozluznil wigzy obu
dziedzin wiedzy, ale i znidst ich jednostronno$é. Okazuje si¢ bowiem, ze nie tylko
nauki spoteczne czerpia z filozofii, ale i w uzasadnieniu tez filozoficznych nie-
zbedne staje sie odwolanie do kontekstu spotecznego (s. 97, 120, 146, 153). Sama
kategoria racjonalnosci jest relatywizowana spoteczno-historycznie. S. Amster-
damski pisze w artykule Filozofia nauki a socjologia wiedzy (s. 319—350), ze
nie jest juz dzi$ akceptowana koncepcja ponadhistorycznej racjonalnosci natury
ludzkiej (s. 327). Tym samym pozostaje wciaz aktualne, zwlaszcza dla metodo-
loga nauk spolecznych, pytanie o model racjonalno$ci zaktadany przez te nauki
oraz o jego podstawy. Dla opracowania tego modelu w duchu antypozytywistycz-
nym istotny byl wktad J. Habermasa. Odwotania do tego autora sa w prezento-
wanej ksiazce nader liczne (teksty A. Wellmera, A.M. Kaniowskiego, J. Israela,
M. Markovi¢a, S. Morawskiego, P. Wincha, A. Filippowa, W Outhwaite’a,
W.G. Runcimana, F. Kambartela, S. Kapralskiego). Proponowana przez Haber-
masa teoria dziatania komunikacyjnego jest uznana za zerwanie z prymatem
epistemologii w socjologii (s. 96). Racjonalno$¢ urzeczywistnia si¢ w procesach
spotecznej interakcji, jednym zas z podstawowych jej kryteridw staje si¢ w mysl
tej koncepcji consensus omnium (s. 97, 120, 146, 153, 190, 192, 276, 294, 321).
W dalszej konsekwencji prowadzi to do odejécia od klasycznej koncepcji prawdy
(zob. artykut M. Markoviéa, Problem prawdy w krytycznych naukach spolecz-
nych, s. 147—163), historyzmu (s. 74) oraz relatywizmu socjologii wiedzy (zob.
artykuly S. Amsterdamskiego, S. Kapralskiego, E. Mokrzyckiego, s. 319—358).
W jednej z wersji relatywizm ten jawi si¢ jako zmodyfikowana wersja kantyzmu,
w ktérej kantowskie kategorie a priori zostaja zastapione przez czynniki biolo-
giczne, historyczne lub spoteczno-kulturowe (s. 325).

Zaprezentowany wybor tekstow moze stanowi¢ dobre uzupelnienie tekstow
zawartych w tomie Racjonalnosé i styl myslenia. Powtarzaja si¢ tu zreszta na-
zwiska niektérych autoréow (S. Lukes, P. Winch, D. Bloor), choé¢ zaprezentowane
sa rozne ich teksty. Dodatkowym uzupetnieniem sa prace autoréw polskich. Ksigzka
dobrze oddaje gldwne tendencje panujace we wspoétczesnych naukach spotecznych,
jak réwniez w zorientowanej socjologicznie filozofii nauki. Nast¢puje tu pewna
zmiana perspektywy. Czynniki uchodzace dotad w poznaniu za drugorzedne (uwa-
runkowania spoteczno-kulturowe, biologiczne, itp.) zyskuja znaczenie podstawo-
we. Istnieja niewatpliwie takie obszary w naukach humanistycznych, w ktérych
wspomniane czynniki rzutuja w istotny sposéb na wyniki poznawcze. Ekstrapo-
lacja takiej koncepcji poznania na cata ludzka wiedzg¢, w tym na wszelkie pozna-
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nie filozoficzne, wydaje si¢ jednak nieuzasadniona (wypowiedzi niektéorych auto-
row, np. zwolennikéw szkoly edynburskiej, zdaja si¢ wykazywaé takie tendencje
ekstrapolujace). W konsekwencji bowiem prowadzi ona do sceptycyzmu i relaty-
wizmu. Stojac na stanowisku autonomicznej koncepcji filozofii mozna zaakcep-
towa¢ konstatowane rozluznienie zwiazkéw filozofii i socjologii, a nawet pod-
kreslenie wplywu socjologii na filozofig, nie sposéb jednak zastapié teorii po-
znania socjologia wiedzy.
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