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ZRZESZENIA WIERNYCH SWIECKICH
I ICH STATUS KANONICZNY W KOSCIELE

Z punktu widzenia ich statusu kanonicznego (czyli zgodnie z ka-
nonami Kodeksu z roku 1983), grupy, o ktore tutaj chodzi, sg bardzo
zréznicowane: Instytuty zakonne, Instytuty $wieckie, Pralatura per-
sonalna, zrzeszenia laickie. Bardzo konkretna réznorodnos¢ istniejgca
w ramach wspolnej tozsamosci. Dlatego tez oméwimy najpierw to, co
stanowi ich jedno$¢, zanim przejdziemy do refleksji dotyczacych ich
odmiennosci.

Wspélna sytuacja prawna i wspélna misja ewangelizacyjna

Stusznie zarzucano Kodeksowi Prawa Kanonicznego z 1917 roku
,warstwowa” wizj¢ czlonkow Kosciola oraz nacisk kladziony na
przeciwstawno$¢ pomi¢dzy duchowienstwem i §wieckimi. Nowy Ko-
deks powinien wi¢c byl postapi¢ inaczej. W rzeczy samej kanon 204
uwzglednia najpierw fakt chrztu, poprzez ktory wchodz si¢ do Ludu
Bozego. Podkreslajac fundamentalng rowno$é migdzy wszystkimi
cztonkami K osciola, wynikajaca z chrztu Swigtego, kanon 208 uwypuk-
la najpierw wspélng dla wszystkich sytuacja prawna: ,,Z racji od-
rodzenia w Chrystusie wszyscy wierni sg rowni co do godnosci
i dzialamia, na skutek czego kazdy, zgodnie z wlasng pozycja i1 zada-
niem, wspolpracuje w budowaniu Ciata Chrystusowego”.

Dopiero na podstawie tego wspolnego dla wszystkich chrzescijan
statusu eklezjalnego Kodeks wskazuje, w kanonie 207, na roznicg
pomi¢dzy wyswigconymi szafarzami i laikami. To uwypuklenie na
pierwszym miejscu wspolnego wszystkim wiernym statusu, w ramach
ktoérego zostaja potem wyartykulowane szczegdélowe uwarunkowania
prawne, stanowi prawdziwg zmiane perspektyw, ktoéra pozwolila na
ukazanie w Kodeksie spojnego z naukg Vaticanum II statusu wiernych
swieckich.
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Kodeks nie bierze pod uwagg wylacznie Kosciola juz zgromadzo-
nego; chce by¢ takze narz¢gdziem Kosciola, ktory ma misje gloszenia
Ewangelii wszystkim narodom. Misja ta spoczywa na kazdym wiernym
(kan. 211 i 781). Omawiajac obowiazek i prawo wiernych $wieckich
do uczestniczenia w gloszeniu zbawienia, kanon 225 § 1 wyjasnia
odnosnie do laikoéw ten obow1azek i to prawo, wspolne dla wszystkich
wiernych. Swiadectwo zycia i slowo sg wlasciwym sposobem udziatu
wiernych $wieckich w postudze Stlowa (kan. 759).

W adhortacji apostolskiej Christifideles laici z 30 grudnia 1988 roku
papiez Jan Pawel II poswigcil caly rozdzialt 111 ,,Wspélodpowiedzial-
nosci Swieckich w Kosciele-Misji” Napisal tam m. in.: ,,JJako czlon-
kowie Kosciola swieccy posiadaja, powolanie 1 misj@ glosicieli Ewan-
gelii. Do wypelnienia tej misji upowazniajg ich i zobowiazujg sak-
ramenty chrzescuansklej inicjacji” (nr 33). Nastepnie Papiez omawia
kwesti¢ nowej ewangelizacji, ktéra dotyczy badz to krajow, w ktérych
kwitnace niegdys zycie chrzescijanskie przezywa obecnie cigzka probg
na skutek szerzenia si¢ zoboj¢tnienia, sekularyzmu i ateizmu, badz tez
narodéw, w ktérych poboznos$¢ 1 religijno$¢ ludowa pozostaly nadal
zywe, ale grozi im niebezpieczenstwo zaniku pod wplywem wielorakich
procesow, wsréd ktéorych wysuwa sie¢ na czolo rozwdj sekt i proces
sekularyzacji. W zwigzku z tym Jan Pawel II stwierdza: ,,Oczywiscie,
wszg¢dzie istnigje pilna potrzeba odtworzenia chrzescijanskiej tkanki
spolecznosci ludzkiej. Jednak warunkiem tego jest odtworzenie chrzes-
cijanskiej tkanki samych wspodlnot koscielnych w tych krajach 1 naro-
dach” (nr 34). Wlasnie tutaj — jak podkresla Papiez — wierni $wieccy
maja wlasng rol¢ do spelnienia w tworzeniu takich wspdlnot eklezjal-
nych. Z racji swego udzialu w proroczej funkcji Chrystusa sa oni
obecnie w pelni zaangazowani w to wielkie zadanie Kosciola, jakim
jest nowa ewangelizacja rejonow ongi$ zdecydowanie chrzescijanskich.

Indywidualnie czy razem z innymi?

Zgodnie z kanonem 225 § 1, éwieccy majg obowigzek 1 prawo
uczestniczy¢ w dziele zbawienia. Moga zas to czyni¢ indywidualnie lub
jako zrzeszeni w rozne stowarzyszenia. Wznnankowany kanon wyraza
to nastepujaco ,,S\Vleccy, ktorzy na rowni ze wszystkimi wiernymi
przez chrzest i bierzmowanie sa przeznaczeni przez Boga do apostol-
stwa, maja ogoélny obowiazek i zarazem prawo wspolpracowac — czy
to indywidualnie, czy tez zrzeszeni w stowarzyszeniach — azeby Boze
przepowiadanie zbawienia bylo poznane przez wszystkich ludzi na
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calym $wiecie i przez nich przyjete. Ten obowigzek spoczywa na nich
w sposob szczegolny w tych okolicznosciach, w ktorych tylko przez
nich ludzie moga uslysze¢ Ewangeli¢ i pozna¢ Chrystusa”.

Nieco wczesniej Kodeks mowil o prawie dobrowolnego zrzeszania
si¢ wiernych: ,,Wierni maja prawo swobodnego zakladania stowarzy-
szen i kierowania nimi dla celéw milosci lub poboznosci albo dla
ozywiania chrzescijanskiego powolania w §wiecie, a takze odbywania
zebran dla wspolnego osiagnigcia tych celow” (kan. 215).

Jak stwierdza z kolei Jan Pawel II w cytowanej juz adhortacji,
,Sprawa pierwszej wagi jest uznanie wolnosci zrzeszania si¢ Swieckich
w Kosciele. Wolno$é ta jest autentycznym prawem, ktére nie jest
jakiego$§ rodzaju «ustepstwem» ze strony wladzy, ale wywodzi si¢
z chrztu, jako z sakramentu, ktéry wzywa swieckich do aktywnego
udzialu w komunii 1 w misji Kosciola” (ChL 29).

Obecnie laicy sa zgrupowani w parafie, ktore stanowia obowiaz-
kowe ich zrzeszenia (nie wybiera si¢ przeciez dobrowolnie swej przy-
naleznosci prawnej do danej parafii, ale jest ona z géry narzucona).
Potrzebne s3 wiec niewatpliwie dobrowolnie wybierane przez cztonkow
tychze parafii zrzeszenia, istniejgce niejako obok tych parafii. Podkres-
la to Jan Pawel I1 w zakonczeniu cytowanego wyzej akapitu, stwier-
dzajac, iz ,,prawo $wieckich do zrzeszania si¢ pozostaje w istotnym
odniesieniu do zycia komunii i do misji samego Kosciola”, dlatego tez
mozna z niego korzysta¢ ,,zawsze i tylko w komunii Kosciola”

Zrozumiale jest przeto, ze Kodeks przed okresleniem statusu rézno-
rodnych zrzeszen wiernych, co uczyni w Tytule V pierwsze} czgsci
Ksiegi 11, uwypukla w Tytutach 11 II tejze cz¢éci pewne sprawy ogolne,
zaslugujace na zwrocenie na nie szczegdlne] uwagi. I tak w kanonie
227 stwierdza: ,,Wierni §wieccy majg prawo, aby w zakresie spraw
doczesnej spolecznosci przyznano im wolnos¢ przystugujaca wszystkim
obywatelom. Korzystajac wszakze z tej wolnosci, niech zatroszcza si¢
o to, azeby swoja dzialalno$é przepoi¢ duchem ewangelicznym i mieé
na uwadze nauk¢ przedstawiona przez Nauczycielski Urzad Kosciola
oraz wystrzegac si¢ przedstawiania w kwestiach watpliwych swojego
stanowiska jako nauki Kosciola”. Natomiast w kanonie 216 zauwaza:
»,Wszyscy wierni, ktérzy' uczestniczg w misji Kosciola, majg prawo,
by przez wlasne inicjatywy, kazdy zgodnie ze swoim stanem i pozycja,

! Polski przeklad jest w tym miejscu dwuznaczny. Prawodawca chece bowiem powiedzied,
iz wszyscy wierni z racji swego uczestnictwa w misji Kosciola maja prawo... — Przyp.
ttum., L.B.
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popierali lub podtrzymywali apostolska dzialalno$¢. Zadna jednak
inicjatywa nie moze sobie przypisywa¢ miana katolickiej, jesli nie
otrzyma zgody kompetentnej wladzy koscielnej”.

W konsekwencji etykietka: ,grupa katolicka”, czy tez: ,,owoc
(produkt) katolicki”, jest okreSleniem kontrolowanym, tak Ze nie
mozna go stosowaé¢ wedlug wlasnego ,,widzi mi si¢”. Jedynie papiez
1 biskupi dysponuja tym okrefleniem, majac pelne prawo odnosic je
do tej czy innej inicjatywy. Oto, co mowi mieco dalej na ten temat
kanon 300: ,,Zadne stowarzyszenie nie moze przybraé¢ nazwy «katolic-
kie», chyba za zgoda kompetentnej wladzy koscielnej, zgodnie z
kan. 3127,

Jak wpisa¢ w tkanke eklezjalna zdolnos$¢ do inicjatywy
i wspanialomysino$¢ laikatu?

Stwierdzajac, 1z w ostatnich czasach zjawisko zrzeszania si¢ $wiec-
kich przybralo bardzo zréznicowane ksztalty 1 wielka zywiotowosc, Jan
Pawel II méwi o ,,nowej epoce zrzeszen katolikow $wieckich” (ChL
29). Niewatpliwie — zauwaza — zrzeszanie si¢ wiernych wytyczylo
w dziejach Kosciola jakas linie ciagla, niemniej ,,to niezwykle ozywienie
w tej dziedzinie nastapilo w czasach najnowszych, kiedy to powstaly
i rozszerzyly si¢ liczne 1 bardzo zréznicowane formy zrzeszen: stowa-
rzyszenia, grupy, wspolnoty 1 ruchy”

Nasuwa sie¢ w szqzku z tym pytanie: czy aktualne prawodawstwo
kanoniczne jest ,,na miar¢” tej ,,nowej epoki”? Czy obowigzujace
aktualnie prawodawstwo koscielne pozwala wiernym starajacym sie
przezywac razem z innymi swe wspolne powolanie os6b ochrzczonych
osiagna¢ ten cel zgodme ze swoimi aspiracjami? Czy prawo dobrowol-
nego zrzeszania si¢ wiernych, wyrazone w kanonie 215 na plaszczyznie
zasad, moze by¢ harmonijnie stosowane bez jakichkolwiek ograniczen
w swym ogélnym wymiarze? Na te pytania trzeba by odpowiedzie¢
rownocze$nie: tak i nie!

Mozliwosci wynikajqce z aktualnego prawodawstwa

Odpowiedz pozytywng uzasadnia fakt, ze Kodeks podaje szeroka
palet¢ form zrzeszania si¢ wiernych, dorzucajac ja niejako do grupo-
wania si¢ na plaszczyznie terytorialnej typu diecezji lub parafii. Przy-
wolajmy pokrotce te formy:

1. To wszystko, co si¢ znajduje na linii stowarzyszen wiernych.

a) Bardzo szeroki jest zakres celow zrzeszamia si¢ wiernych (por.
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kan. 298): chodzi mianowicie o to wszystko, co moze si¢ przyczyniaé
do ozywiania zZycia chrzescijafiskiego i jego doskonalenia; o to wszyst-
ko, co moze si¢ przyczynia¢ do rozwoju kultu, rozwijania apostolstwa
i ewangelizacji, do podtrzymywania dziel milosierdzia, do animowania
rzeczywistosci doczesnych zgodnie z wiarg.

b) W tym, co dotyczy czlonkéw, zrzeszenia wiernych mogg byé
stowarzyszeniami laickimi i kleryckimi zarazem, albo tez tylko laic-
kimi, wzglednie tylko kleryckimi.

c) W tym, co si¢ odnosi do stopnia uznania ich przez wladze
pasterzy Kosciola, mamy stopniowanie od dolu do gory:

— zrzeszenia bgdace faktycznymi grupami, pozbawionymi jednak
szyldu: ,,stowarzyszenie katolickie”;

— zrzeszenia nie majace statusu kanonicznego, ktore moga jednak
nosi¢ miano ,,stowarzyszenia katolickiego”, albowiem biskup zamiescit
je w roczniku diecezjalnym lub przydzielit im odpowiedniego opiekuna;

— zrzeszenia majgce status uznanego prawnie stowarzyszenia pub-
licznego;

— zrzeszenia majace status erygowanego stowarzyszenia publicz-
nego.

d) W tym, co dotyczy ich wrodzonego prawa do mniejszej lub
wigkszej rozpigtosci geograficznej, trzeba odrézni¢ wérdd stowarzyszen
posiadajacych status kanoniczny:

— stowarzyszenia prywatne lub publiczne, na prawie diecezjalnym,
uznane lub erygowane przez biskupa danej diecez;ji;

- stowarzyszenia prywatne lub publiczne, uznane lub erygowane
dla danego kraju przez Konferencj¢ Episkopatu;

— stowarzyszenia prywatne lub publiczne, uznane lub erygowane
przez Stolicng (Rade ds. Laikatu) i okreslane dlatego jako istniejace
,»,0a prawie papieskim”, ktore majg sila rzeczy charakter powszechny
bez zadnych ograniczen.

2. To wszystko, co si¢ znajduje na linii instytutéw zycia konsek-
rowanego, ale moze zalicza¢ do swoich czlonkéw w pelnym tego slowa
znaczeniu jedynie celibatariuszy zdecydowanych na celibat dla Jezusa
Chrystusa. Takie instytuty zycia konsekrowanego moga by¢:

— Instytutami zakonnymi;

— Instytutami $wieckimi;

Instytutaml erygowanymi zgodnie z kanonem 605 (czyli skupla-
jacymi celibatariuszy lub celibatariuszki w obrgbie tego samego in-
stytutu, znajdujacego si¢ pod wladza jednego tylko przelozonego,
ktérym moze by¢ zaro6wno mezczyzna, jak i kobieta);
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— w koncu - analogicznie — stowarzyszeniami Zycia apostolskiego.

3. Ostatnia mozliwos¢ stwarzaja ,Pralatury personalne” (kan.
294-297) jako organizmy erygowane przez Stolice Sw., do ktérych
mogg by¢ inkardynowani seminarzysci i ksu:za maja one prawo
wykonywaé zadania apostolskie, ktorym wierni §wieccy moga sie
poswieci¢ na stale zgodnie ze statutem dane) pralatury.

Trudnosci wynikajqce z aktualnego ustawodawstwa

OdpowiedzZ negatywna wynika z ograniczen, jakie narzucaja: forma
Instytutu zycia konsekrowanego i forma stowarzyszenia wiernych.

1. Forma Instytutu zycia konsekrowanego. Wierni zyjacy w mal-
zenstwie nie moga naleze¢ do Instytutu zycia konsekrowanego w pel-
nym tego slowa znaczeniu. Mogg si¢ z nim wigza¢ jedynie w postaci
»trzecich zakonow”, czyli na ksztalt tego, co si¢ nazywa obecnie
»laikami agregowanymi”.

2. Forma stowarzyszenia wiernych. Kiedy nowe wspolnoty typu
Emmanuel lub Chemin-Neuf itp. oraz réznorodne ruchy typu Focolari
staraly si¢ uzyska¢ od pasterzy Kosciola bardzxej oficjalne uznanie,
wowczas dleceZJc a takze Stolica Sw., sugerowaly im kanony Kodeksu,
odnoszace si¢ do zrzeszen w1ernych Bylo to korzystne, ale i nie-
odpowiednie zarazem:

Korzystne, bo zrzeszenie wiernych jest bardzo elastyczng i rozciag-
liwg formg, ktorag latwo mozna zastosowaé do roznych rodzajow
rzeczywistosci.

Nieodpowiednie. Dostrzegam tu trzy trudnosci:

— Cz¢$¢ Kodeksu, poswiecona stowarzyszeniom nie zostala bynaj-
mniej pomy$lana jako odnoszqca si¢ takze do tego rodzaju ugrupowan,
jakimi sg wspommane wyzZe] nowe wspolnoty, w ktorych cala egzys-
tencja czlonkéw, nie wykluczajac malzenstw, wiaze si¢ z faktem
przynaleznosci do danej wspolnoty i na nim si¢ koncentruje. Inte-
resujaca nas tu cz¢Sé Kodeksu ma na celu podanie jurydycznej formy
cklezjalnej stowarzyszeniom wiernych ,,typu obiegowego”. Rozumiem
pod tym poje¢ciem wielorakie grupy laikow, ujgte w takich rubrykach,
jak: ruchy Akgji Katolickiej; grupy majgce na celu wychowanie,
dzialalnos¢ spoleczng lub charytatywng. Sposréd tych grup niektore
zashuguja niewatpliwie na uznanie — kazda w swoim zakresie, ale
ujmuje si¢ je tylko pod katem pewnej czgsci zycia 1 dzialalnosci ich
czlonkow.

— Zrzeszenia, ktore sg jedynie faktycznymi grupami, dos§wiadczaja
nierzadko wielu trudnosci w uznaniu ich przez diecezje tym, czym s3
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faktycznie. Kategorie umystowe wielu ksiezy diecezjalnych, dotyczace
organizacji apostolstwa laikatu, pokrywajg si¢ z tym, co si¢ pojawia
zazwyczaj w diecezjalnych rocznikach na stronach poswig¢conych lai-
katowi. Uznane lub erygowane zrzeszenia, pozostajace jednak wylacz-
nie na prawie diecezjalnym, moga ponadto doznawaé trudnosci
W SWYm rozszerzaniu si¢ poza diecezj¢ swego pochodzenia.

— Zrzeszenia typu nowych wspdlnot sa srodowiskami ewangeliza-
cyjnymi, w ktérych rodza si¢ czgsto powolania kaplanskie. Jednak
w przeciwienstwie do pralatur personalnych i Instytutow zycia kon-
sekrowanego kaplan nie moze by¢ inkardynowany do takiego zrzesze-
nia wiernych; rowniez seminarzysta nie moze by¢ z reguly do niego
wpisany. Kiedy wigc mlody cztowiek, nalezacy do takiej nowej wspol-
noty, czuje rodzace si¢ w sobie powolanie kaplanskie, a zarazem
pragnie by¢ podtrzymywany nadal przez t¢ wlasnie wspolnote na swej
drodze do kaplanstwa, a nastepnie takze w swoim Zyciu 1 poshigiwaniu
kaplanskim, powinien szukaé takiego biskupa i takich przelozonych
wyzszego seminarium duchownego, ktérzy potrafig zrozumieé specy-
fike jego powolania. Z tego wilasnie m. in. powodu nalez¢ do tych,
ktorzy pragng goraco rewizji kodeksowych kanonow dotyczacych
zrzeszen wiernych, tak by bardziej odpowmdaly temu, czym sa faktycz-
nie te nowe wspolnoty F ormulun to moje gorace pragnienie, chociaz
obecnie nic nie wskazuje jeszcze na jakgkolwiek mozliwos¢ zmiany
w tym kierunku, nastgpujaco:

»Zwyklo si¢ mowié, ze zycie wyprzedza prawo. PotwierdziliSmy to,
oceniajagc wyzej ograniczenia i trudnosci, wynikajace z aktualnego
prawodawstwa kanonicznego dla «nowej epoki» grup laickich, jaka da
si¢ stwierdzi¢ obecnie.

Powinno si¢ jednak rownoczesnie uwypukli¢ w tymze prawodaw-
stwie aspekty wielce obiecujace, pozwalajace myslec, ze Kodeks z 1983
roku, lepiej poznany i wykorzystany do konca, moze otworzy¢ drogg
do znacznie wickszej ilosci inicjatyw i nowosci, anizeli si¢ na ogol
przypuszcza.

Zycxe wyprzedza mewa,tphww prawo, to ostatnie jednak moze
zawiera¢ w sobie zarodki zycia. Zadaniem praktyki eklezjalnej jest
odkrywaé te zarodki oraz przyczynia¢ si¢ do ich rozwijania 1 kon-
kretyzowania w shuzbie §wigtosci calego Ludu Bozego”

thum. ks. Lucjan Balter SAC
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