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1. Smogorzéw: wie§ — parafia — podania ludowe

Do najstarszych miejscowosci okregu namystowskiego nalezy wies Smogorzow
potozona 12 km na péinoc od Namystowa. Nazwe wsi nalezy zapewne wywodzié
od starostowianskiej nazwy torfu — smogor, oznaczataby wiec torfowisko w rozle-
wisku rzeki Widawy'. Region ten objety zostat kolonizacja w koncu XIII w., a Smo-
gorzow osadzono na prawie niemieckim przed 1288 r., kiedy mial juz wlasnego sot-
tysa’. Jest to pierwsza wzmianka o tej wiosce. Sposrod znanych w tym czasie (1250
—1330) wsi okregu namyslowskiego byla to jedyna wies biskupia. Okoto 1300 r.
otrzymatl ja jako wie$ gracjalna od biskupa w dozywocie Andrzej de WISENBURG,
kanonik katedralny, archidiakon opolski w latach okoto 1314-1335° Byla wtedy
obok Wilkowa najwicksza wioska tego okregu; ludnos¢ uiszczala dziesigcing pie-
nigzng wysokosci 15 grzywien. By¢ moze juz wowczas byla tu parafia, ale potwier-
dzone jest to dopiero w 1334 r., kiedy spotykamy proboszcza smogorzowskiego
Andrzeja (Wisenburga?)®. Istnienie kosciota udokumentowane jest w 1400 r., a ko-
lejny budynek koscielny wzniesiony zostat w 1538 r. w drzewie modrzewiowym’.

'S. ZARECKI, Stowianiskie pochodzenie nazw miejscowosci w powiecie namystowskim, (mps BUWTr)
Wroclaw 1962, s. 3. Wydaje si¢ ta etymologia stuszniejsza od przyjetej przez H. BORKA, Gérny Slask
w Swietle nazw miejscowych, Opole 1988, s. 136: ,,0d nazwy osobowej Smogorz”; jako dat¢ pierwszej
wzmianki przytoczono tu bigdnie rok 1038.

2 C. GRUNHAGEN (red.), Regesten zur schlesischen Geschichte (CodSil. VII, cyt. dalej: SR), Breslau
1886, nr 2068: Hermann v. Smogorwicz.

* H. MARKGRAF, J.W. SCHULTE (red.), Liber fundationis episcopatus Vratislaviensis (CodSil. XIV),
Breslau 1889, przyp. B 241c; R. SAMULSKI, Untersuchungen iiber die persénliche Zusammensetzung
des Breslauer Domkapitels im Mittelalter bis zum Tode des Bischofs Nanker (1341), Weimar 1940, s. 72,
119, 155; D. VELDTRUP, Prosopographische Studien zur Geschichte Oppelns als herzoglicher Residenz-
stadt im Mittelalter, Berlin 1995, s. 59.

* SR, nr 5308.

3 J. HEYNE, Dokumentirte Geschichte des Bisthums und Hochstiftes Breslau, t. 1, Breslau 1860,
s. 697; H. NEULING, Schlesiens Kirchorte und ihre kirchlichen Stiftungen bis zum Ausgange des Mittelal-
ters, Breslau 1902, s. 281; Die Bau- und Kunstdenkmadler Schlesiens, t. 11: Kreis Namslau, Breslau 1939,
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Byl to niewielki koscidtek, mierzyt 23 tokcie dlugosci i 14 szerokosci. Zarowno
$ciany, jak i sufit pokryte byly malowidlami. Stojacy w 1666 r. niemal w ruinie kos-
ciél odremontowany zostat kosztem patrona Jana PRITWITZA — ewangelika, dzieki
czemu jego syn Jan, chociaz niekatolik, miat za zgoda biskupa pogrzeb koscielny,
z biciem dzwon6éw i mowa pogrzebowa, i pochowany zostat w krypcie ko$ciofa.
Kosci6t juz woéwczas najpewniej nosit wezwanie $w. Jana Chrzciciela®.

Przekazy, podania ludowe obecne juz w XVII w., a spisane na poczatku XIX w.,
sytuuja Smogorzéw w centrum Ziemi Namystowskiej, jako najstarsza wies w oko-
licy; osiedlili si¢ tu ludzie wzdluz Widawy posrod nieprzebytej puszczy; stad miaty
wyj$¢ nazwy innych okolicznych miejscowosci, Namystowa nie wylaczajac. Za pier-
wszymi osadnikami przyciagnat mianowicie, wedlug tych podan, smok, od czego
nazwe wziela osada. Tu w poblizu Smokowa — Smokorzowa — Smogorzowa posrod
bagien upatrzy! sobie legowisko. Postrach budzit jego straszliwy ryk slyszany az w
Ryczynie — Rychtalu (odleglym o 6 km), a w osadzie potozonej w polowie drogi lu-
dzie ghuchli (Gluszyna odlegla 3 km), gromadzili si¢ wi¢c probujac krzykiem na-
straszy¢, odpedzi¢ gada (w miejscowosci Krzykow odleglej 5 km), wreszcie zabrali
si¢ na narad¢, dla namystu, co dalej poczaé (Namystéw odlegly 12 km). Bezradni
zanosili smokowi i jego kaptanom na ofiar¢ ludzi, najczesciej wlasne dzieci — dzie-
wcezyng, na ktora padt los, by uchroni€ si¢ przed wigkszym nieszcz¢sciem. Az wre-
szcie w sukurs przyszli im dwaj wedrowcy, ktérzy odwaznie podje¢li zwycieska wal-
ke ze smokiem. Okazali si¢ chrzescijanskimi misjonarzami, wykorzystali swoje

s. 181 (tu tez rysunek F.B. Wemera). W 1688 r. wizytator (zob. nizej) okreslil ogdlnie czas budowy:
przed 300 laty. N. HENELIUS, Silesiographia renovata, Wratislaviae et Lipsiae 1704, t. V11, s. 751 nazy-
wa go sacellum dlugosci 20 i szeroko$ci 10 krokéw z bardzo twardego drzewa dgbowego, w opinii
mieszkaricOw wzniesiony zostat 738 lat temu. Zob. zebrane informacje: K. KULINSKI, Koscidtek w Smo-
gorzowie — matrona katolicyzmu na Slasku, Namystéw 1966, (mps BUWT), z reprodukcja rysunku
F.B. Wemnera.

¢ Archiwum Archidiecezjalne we Wroclawiu (cyt. dalej AAWr) — II b 36: protokét wizytacyjny
z 1688 r. (cyt. za: L. SCHULTE, Der Ursprung des Satzes der ,, Institutio ecclesiae” von den drei Bi-
schofssitzen: Schmograu — Ritschen — Breslau, cz. 11, Oberschlesische Heimat 15(1919), s. 2n. Patronat
$w. Jana na poczatku XIX w. po$wiadczat zar6wno oltarz giéwny, gdzie w centralnym miejscu byla
figura Jana Chrzciciela, jak i malowidlo na suficie; w wiezy ko$cielnej stat wtedy dawny oltarz, o ktérym
prof. Herber pisat: ,,Widzialem wiele starych oltarzy z XII-XIII w., ale zaden nie wydat mi si¢ tak dawny
jak ten, szczg6lnie zas figura $w. Jana” (C.J. HERBER, Resultat einer vom Domherrm von Aulock und
dem Prof. Dr. Herber vom 6. bis 8. September v.J. unternommenen antiquarischen Reise zur Besichtig-
ung einer in der schlesischen Kirchengeschichte noch zweifelhaften Stelle, ,,Schlesische Provinzialblatter”
73(1821), s. 406. Pewne zamieszanie wprowadzit wizytator z 1666 r., ktéry podat jako patronke kosciola
$w. Jadwige (J. JUNGNITZ [red.], Visitationsberichte der Diozese Breslau. Archidiakonat Breslau, Bres-
lau 1902, s. 490). Poszedt za nim W. MARSCHALL, Alte Kirchenpatrozinien des Archidiakonates Breslau,
Koln 1966, s. 46, 141. Na takie rozpoznanie patronatu kosciota, ktéry dopiero co w 1655 r. zwr6cony
zostal katolikom, mégl wizytatora naprowadzi¢ obraz $w. Jadwigi, a takze tradycja jej obecnosci
w Smogorzowie: do dzi$ na starym cmentarzu znajduje si¢ ,,Kamiefi $w. Jadwigi” — granitowy gtaz
narzutowy, na ktérym miata odpoczywa¢ (Katalog zabytkéw sztuki w Polsce, t. VII, z. VII: I. GALICKA,
H. SYGIETYNSKA, Powiat namystowski, Warszawa 1965, s. 57). Andrzej Wisenburg pochodzit z Trzeb-
nicy lub okolicy, mégt wigc daé tu poczatek kultowi Swiete;j.
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zwycigstwo, by ludzi pouczy¢ o prawdziwym Bogu, jedynym, wszechmocnym.
Wielu przekonanych przyjelo chrzest. Zbudowano modrzewiowy koscidlek, a jeden
z misjonarzy imieniem GOTFRYD zostawszy biskupem osiadt w Smogorzowie. Sce-
na zwycigstwa przedstawiona zostala na dzwonie odlanym w 1745 r.: bp Gotfryd
stoi na smoku godzac wen pastoralem’ Pozostaly tez miejscowe nazwy topogra-
ficzne: Smocza Jama, Smoczy Ganek?®.

Podania te zdaja si¢ by¢ pdzniejsze od innego, ktére znajdujemy w drugiej czes-
ci Kroniki ksiqzqt slgskich zwanej Institucio ecclesie Wratislaviensis napisanej
w latach 1382—-1385 r. przez kanonika brzeskiego PIOTRA z Byczyny®. Jest to kata-
log biskupéw wroctawskich w swej cze$ci poczatkowej, do 1207 r., ujety bardzo
krétko. Zaczyna autor od stwierdzenia, ze ko$ciol wroctawski — diecezja zatozona
zostala przez kréla polskiego KAZIMIERZA I (Odnowiciela) i uposazona wylacznie
dziesi¢gcinami, dopoki ksiaz¢ JAROSLAW, biskup wroctawski nie udotowat ja ziemia
nyska. W kolejnym zdaniu czytamy: ,,Kosciét ten, jak wie$¢ niesie, znajduje si¢ juz
na trzecim miejscu: najpierw byl w Smogorzowie okr¢gu namystowskiego, nastep-
nie w Ryczynie okregu brzeskiego, teraz zas znajduje si¢ we Wroctawiu. Tegoz kos-

ciola pierwszym biskupem byl HIERONIM™',

Informacja o pierwotnych siedzibach $laskiego biskupstwa w Ryczynie (lub By-
czynie), a zwlaszcza w Smogorzowie zrobila wielka karier¢ — przejely ja poznie;j-
sze katalogi i kroniki biskupéw wroctawskich. Autorem, ktéry wiadomos¢ te nie tyl-
ko podjal, ale znacznie rozbudowat jest Jan DLUGOSZ. W swojej Kronice biskupow
wroctawskich napisanej w 1468 r. dla nowego biskupa wroclawskiego RUDOLFA
z Riidesheim (1468-1482) podal imiona, daty rzadéw i zyciorysy czterech bisku-
pow, ktérzy mieli rezydowaé w Smogorzowie (GODEFREDUS, URBANUS, CLEMENS,

7'W nieco réznych wersjach podanie to przytaczaja HERBER, art. )., s. 407: tak opowiadat im mie;j-
scowy nauczyciel (tu informacja o dzwonie); I. NIEWINSKA (red.), Wypisy do dziejow Ziemi Namystow-
skiej, Opole 1981, s. 136n.; Dziedzictwo kulturowe Dolnego Slgska, Wroctaw 1996, s. 49-51.

¥ Smogorzéw, w: B. CHLEBOWSKI, W. WALEWSKI (red.), Stownik Geograficzny Krdlestwa Polskiego,
t. X, Warszawa 1889, s. 890; ZARECKI, dz. cyt., s. 4.

® J. DABROWSKI, Dawne dziejopisarstwo polskie, Wroctaw 1964, s. 165-168; R. HECK, Kronika
ksiqzqt polskich — metoda prezentacji dziejow, w. Dawna historiografia slqska, Opole 1980, s. 61-81.
Druk dzieta: G.A. STENZEL (red.), Scriptores rerum silesiacarum, t. 1, Breslau 1835, s. 156-172.

1% De institucione, tamze, s. 157n. Tekst oryginalny: Nunc scribendum puto de institucione Wratisla-
viensis ecclesie, quam, sicut in historiis principum Polonorum reperi, primordialiter fundavit Kasimirus
primus, qui, prout superius narratur, fuerat monachus Cluniacensis ordinis et ad Polonie regnum reduc-
tus. De quo eciam sunt hii versus: ,, Quondam per monachum regem dictum Kasimirum Est institutus
Wratislaus pontificatus” Hec Wratislaviensis ecclesia principaliter, antequam terra Nissensis esset
ecclesie donata per dominum Jaroslaum, filium quondam Boleslai alti, episcopum Wratislaviensem, de
quo superius est narratum, super decimis et decimarum usibus est fundata et, pro majori parte, beneficia
ecclesiatica in Wratislaviensi diocesi constituta. Hec siquidem ecclesia, sicut fertur, jam in tertio loco
sita est, fuit enim primo in Smogerow Namslaviensis districtus, secundo in Riczczin Bregensis distric-
tus, nunc autem in Wratislavia est locata. Hujus ecclesie primus episcopus fuit Jeronimus. Tekst ten
wydrukowany u F.W. SOMMERSBERGA, Silesiacarum rerum scriptores, t. 1, Lipsiae 1729, s. 60, podaje
okreslenia miejscowosci nieco inne: fuit primo in Smogorew Namslaviens. districtus. Secundo in Pi-
tschen Bregens. districtus.
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LuCILIUS) i dwoch, ktorzy byli w Ryczynie (lub raczej Byczynie: LEONARDUS, THI-
MOTHEUS), a potem dopiero przeszedt do pierwszego wroclawskiego Hieronima',
podat informacje o ich pochodzeniu, studiach, wyborze na stolice slaska, dokona-
niach, podal tez, ze biskupi tak smogorzowscy, jak i byczynscy pochowani zostali
w tamtejszych kosciotach. Autorytet Dlugosza sprawil, ze wszystkie inne katalogi
i kroniki biskupdw wroctawskich odeszly w cien, jego opracowanie uznano za naj-
lepsze, za ,,szkolne”. Przekazywane zapewne w popularnym nauczaniu jego ujecie
dziejow diecezji przeszlo do historiografii, zwlaszcza Smogorzowa.

Wiadomo$¢ o rezydowaniu biskupow w Smogorzowie znalazla si¢ tez w proto-
kole przekazania ko$ciola katolikom w 1655 r.: tu zostalo ufundowane biskupstwo
wroctawskie, tu spoczywa conajmniej trzech pierwszych biskupow, ktoérych kamie-
nie nagrobne dotad istnieja'?. Natomiast wizytator diecezjalny w 1666 r., bp Karol
Franciszek NEANDER, pomingt sprawe calkowitym milczeniem, zaznaczajac, ze
przed glownym oltarzem jest krypta grobowa miejscowych dziedzicow (crypta no-
bilium), w ktorej pogrzebany jest Kaspar KOTULINSKI", a kolejny protokét wizy-
tacyjny z 1688 r. poprzestal na uwadze, iz bardzo dawny drewniany kosciétl nie jest
tym, w ktorym odprawial pierwszy biskup wroctawski — niemniej oznacza to po-
twierdzenie przekazu".

Nic dziwnego, ze temat jest obecny u kronikarzy-historykéw XVII w. HENELIUS
pisal niemal z uniesieniem o Smogorzowie, ze ,,ta wioska polozona w Namystow-
skiem zastuzyla na nieSmiertelng pami¢é, bo byla siedziba pierwszych czterech
biskupdw $laskich i miejscem ich pogrzebania; stad, jak od §wiecy, zaplonatl ogien
wiary wskazujac przodkom naszym, pograzonym w ciemnosciach poganstwa i w
cieniu $Smierci, najszczesliwsza przysztosc. Kosciotek — kaplica jest co prawda pro-
sty, siekiera ciosany, ale czcigodny swa dawnoscia, jest maly, zbudowany z drzewa
debowego tak twardego, ze nie imal si¢ go ndz. Jest to, jesli wierzy¢ tutejszym mie-
szkancom i starodawne;j tradycji, ten sam budynek, ktory wzniesli pierwsi chrzes-
cijanie $lascy przed 738 laty. Byloby zatem godne ze wzgledu na zlozone w nim
szczatki pierwszych apostoldw naszej ojczyzny, aby wzniesiono tu okazalszy i oz-
dobniejszy pomnik™'®. Godne uwagi jest, z¢ tradycje te trwaly, chociaz kosciot byt
od 1564 do 1655 r. w rekach protestantéw, ktérym moglo zaleze¢ na wygaszeniu
przekazow o zwiazku z biskupem.

"' Druk: SOMMERSBERG, dz. cyt., t. I1, s. 158-172: Johannis Lonini canonici Cracoviensis, Episco-
porum Smogorzoviensis et Pitzinensis, quae nunc Wratislaviensis, ecclesiarum historiae et acta; posze-
rzone opracowanie podal M.J. FIBIGER, w: N. HENELI, Silesiographia renovata, t. VIII, s. 36—128; opra-
cowanie niemieckie tekstu do bpa Hieronima: HEYNE, dz. cyt., t. I, s. 81-91.

'2 SCHULTE, Der Ursprung, t. 11, s. 2.

3 Visitationsberichte der Diozese Breslau, s. 490.

" SCHULTE, Der Ursprung, t. 11, s. 2.

15 HENELIUS, dz. cyt., t. VII, s. 751; dzielo wydane w 1704 r., stad lata trwania kosciota —758 —
skojarzone z data chrztu Polski — 966. Takie samo przekonanie wyrazit J.F. TEDENITZ, w: Historia
Ecclesiastica. Ecclesiae Parochulis s. Jacobi Nirsae, spisanej w 1698 r. (wyd. B. Ruffolt, Neisse 1905,
s. 78): biskup ziemi $laskiej Godefredus w Smogorzowie zamieszkat i zbudowat katedre.
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Dowodem podobnego przeswiadczenia srodowiska katedralnego w XVIII w.
jest okazaly nagrobek (5,40 x 2,55 m) ufundowany w katedrze wroctawskiej w
1732 r. przez 6wczesnego dziekana kapituly Karola FRANKENBERGA biskupowi
Godfriedowi. Ukazywat biskupa adorujacego Najswietszy Sakrament i burzacego
wyobrazenia bostw poganskich. Diugi napis informowal, ze Godfried byl pierw-
szym biskupem slaskim przystanym z Rzymu przez papieza JANA XIII (965-972),
ze rezydowal w Smogorzowie, gdzie zalozyt szkole'®.

W 1820 r. profesor historii Kosciola w Uniwersytecie Wroctawskim Karol Jan
HERBER'’ postanowil na miejscu sprawdzi¢ co w przekazach jest autentyczne. To-
warzyszyl mu w podrézy kanonik Karol von AULOCK" Zobaczyli w Smogorzowie
drewniany kosci6l z XVI w. rozbudowany w 1745 r., bardzo dawny ottarz, ustyszeli
Z ust miejscowego nauczyciela podanie o smoku i biskupie Gotfrydzie; dowiedzieli
si¢, ze przed niewielu laty, gdy podmurowywano kosci6t, znaleziono sklepiona pod-
ziemng Krypte z czterema mogitami i cztery czaszki (bo tylu biskupow pochowano
w Smogorzowie) oraz dwa krzyze — pektoraly biskupie (jeden, srebrmy przestano
do Domu Ksi¢zy Emerytéw do Nysy, drugi, cynowy pozostal w kosciele). Ze Smo-
gorzowa pojechali do nastepnej domniemanej siedziby biskupow, do Byczyny. Tu
pokazywano im w kosciele, ktory pozostawal w r¢ku ewangelikow, kamien, pod
ktérym spoczywaé ma biskup, ale nie byto na nim zadnego napisu. Zwrdcili uwage
na — jak go nazywano — Plac Klasztorny (Klosterplatz), obszemne obejscie z reszt-
kami murdéw, tymczasem o klasztorze w Byczynie nic historia nie wie, wigc s3 to
zapewne (tak Herber) resztki domow biskupiego i kanonickich. Wrécili do Wrocta-
wia z przeswiadczeniem, ze faktycznie poczatkow diecezji $laskiej nalezy szukaé
w Smogorzowie i Byczynie'

W 1830 r. powtorzyl to przeswiadczenie J.G. KNIE: Smogorzow jest kolebka
s$laskiego chrzescijanstwa, bo tu w 965 r. mial siedzibg pierwszy biskup i tu byla
pierwsza szkota katedralna®. Takze O. KOLBERG dawat wiare temu, Ze pierwsza ka-
tedra $laska byla fundowana w Smogorzowie?'.

Ogromnemu spopularyzowaniu tradycji przystuzyt si¢ pozar, ktory w 1854 r.
strawil stary smogorzowski ko$ciét. Upowszechnienie jej bylo teraz bardzo na r¢ke
parafii: przekaz o tym, Ze spalony koscidtek byl pierwsza katedra slaska, ze kryt
groby czterech biskupow zmobilizowatl wielu do ofiarnosci. Owczesny proboszcz

16 Petny tekst lacinskiego napisu podat: H. HOFFMAN, Der Dom zu Breslau, Breslau 1934, s. 156n.;
zob. tez L. BURGEMEISTER, Die Kunstdenkmdler der Stadt Breslau, t. I, Breslau 1930, s. 102.

7 Zob. jego biogram w: E. KLEINEIDAM, Die katholisch-theologische Fakultit der Universitdt Bres-
lau 1811-1945, Kéln 1961, s. 135.

18 Zob. J. NEGWER, K. ENGELBERT, Geschichle des Breslauer Domkapitels vom Beginn des 19.
Jahrhunderts bis zum Ende des Zweiten Weltkrieges, Hildesheim 1964, s. 276, 278.

' HERBER, art. cyt., s. 405-409; C.J. HERBER, Silesiae sacrae origines, Vratislaviae 1821.

2 J.G. KNIE, Alphabetisch — Statistisch — Topographische Uebersicht... der Kénigl. Preuf. Provinz
Schlesien, Breslau 1830, s. 685.

21 O, KOLBERG, Dziefa wszystkie, t. XCIII: Sigsk, Warszawa 1965, s. 9 (spisane to zostatlo w 1868 r.,
tamze, s. VI).
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ks. Franciszek MARZON powotal Kolegium Koscielne do Odbudowy Kosciola,
w ktérego imieniu wydat w 1856 r. odezwe: Prosba o litosciwg pomoc na wybudo-
wanie pogorzatego najpierwszego chrzescijanskiego kosciota na Szlasku, mianowi-
cie w Smogorzewie, powiecie Namystowskim. Powtoérzono w niej, rzecz zrozumiata,
ze ,,pamiegci godny i pigkny koscidtek, ktéry, lubo z drzewa zbudowany, blisko 900
lat wszelkim burzom opor stawiat zniszczal w pastwie plomieni”, ze byla to ,,pierw-
sza Swiatynia, jako relikwie biskupstwa wroctawskiego i1 najkosztowniejszy zabytek
w calej szlaskiej chrzescijanskiej ludnosci, (...) gdzie wasi pierwsi Biskupi swieta
Ewangeli¢ opowiadali i ofiary Mszy swigtej sprawowali, i gdzie ich uszanowania
godne kosci spoczywaja”. Zaznaczono, ze krypta grobowa ,,obok wielkiego oltarza
(...) sklep grobowy, tudziez z Relikwiami w nim przechowywanymi jest utrzymany
lubo i ten byl ogniem ogarniony, tak ze jeszcze cztery glowy w zupeinej catosci nie-
uszkodzone pozostaly’’. Zaangazowal si¢ w zorganizowanie kolekty J 0zef LOMPA,
nauczyciel z Lubszy kolo Lublinca, ktéry napisal Zywoty Biskupéw Slgskich, by
z rozsprzedazy wspomoc budowe. Nowy koscidél murowany w pigknym stylu neo-
gotyckim, z wysoka, smukla wieza, stanat stosunkowo szybko na nowym miejscu,
nieopodal®. W 1863 r. miala miejsce jego konsekracja. Na miejscu dawnego poto-
zono szeroka plyte kamienna otoczong kutym zelaznym ogrodzeniem, a na krzyzu
ustawionym w srodku umieszczono napis: Ruhestdtte der ersten 4. Schles. Bischife
(Sec. Trad.), za$ na postumencie napis tym samym pismem: IV Bischof Lucilius
1027-1036. Der V' Bischof ging nach Ritschin und von dort der VII. Bischof 1052
nach Breslau (Dlug.) R.1P.

W 1924 r. obiegla codzienna pras¢ slaska nowa informacja, ktéra nie miala
dalszego ciagu, jakoby w archiwum parafialnym w Jakubowie koto Glogowa znale-
ziono notatke, ze tamtejszy kosciét zbudowat w 991 r. biskup MARCIN ze Smogo-
rzowa. Imienia takiego nie ma nawet w wykazie Jana Dlugosza®.

2. Domniemane czy faktyczne stolice diecezji?

Czy przekazy wyzej zreferowane uzna¢ mozna za prawdziwe? A moze tkwi
w nich tylko jakas czastka prawdy? Jesli nie, to jaki poczatek, jaka geneza tej legen-
dy?

Dla biskupéw smogorzowskich i b(r)yczynskich nie znajdujemy zadnego, naj-
mniejszego potwierdzenia w zrodlach historycznych do konca XIV w., czyli do na-
pisania Institucio, a podjat i rozbudowat wzmiank¢ w swojej kronice biskupow
wroctawskich Jan Diugosz. Czy wobec tego Dlugosz zaczerpnal pierwsza informa-

22 7a W. URBAN, Pomoc Jézefa Lompy dla kosciota w Smogorzowie, CS 1(1969), s. 105n.

B Fundamenty pod nowy ko$ci6t zostaly poswigcone 5 wrzesnia 1859 r. Tekst kazania z tej okazji
zob. W. URBAN, Polskie kazanie ze Smogorzewa z 1859 roku, CS 1(1969), s. 96-100.

™ E. MICHAEL, Die schlesische Kirche und ihr Patronat, Gorlitz 1926, s. 35, przyp. 3. Autor podaje
nazwe wsi Jakobsdorf, to moglyby by¢ jedynie Jakubowice Lubinskie dos¢ odlegta od Glogowa, niepara-
fialna miejscowo$é. Chodzi wigc raczej o Jakobskirch, parafi¢ w dekanacie glogowskim. Zob. Realhand-
buch des Bistums Breslau, cz. 11, Breslau 1929, s. 121. Ale $wiadczy to, ze cala informacja jest batamut-

na.
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cj¢ z Institucio, czy moze raczej te rekopisy Institucio jakie posiadamy, sg zalezne
od Dhugosza? Czy faktycznie Kronika Piotra z Byczyny jest najstarszym znanym
nam Zrédlem tej informacji? Ot6z w zwiazku z innym wykazem biskupéw wroclaw-
skich Series episcoporum Wratislaviensium pozostaje notatka o biskupie TOMA-
szu I: ,,Tomasz pierwszy, czternasty biskup na Slasku, przeniost kosciét do Wrocta-
wia, i jest to trzecie miejsce kosciota”?. Notatka ta nie nalezy $cisle do katalogu
podanego w Series, jest do niego dodana, ale wcze$niejsze zdania zdaja sie do niej
nawiazywac: o ksigciu-biskupie Jarostawie, ktéry miat darowaé Kosciolowi wrocta-
wskiemu ziemie nyska i otmuchowska dodaje uwage, ze ,,wtedy nie méwilo sie
(jeszcze) Kosciot wroctawski, ale mial nazwe inng”, o biskupie Hieronimie — pier-
wszym w tym wykazie — pisze: ,,biskup wroctawski lub na Slasku’?. Dwuznaczna
jest rowniez sama notatka o biskupie Tomaszu. Jesli jego autor miat na uwadze rze-
czywiscie trzecia stolice, to pozostaje w sprzecznosci nie tylko z wczes$niejszymi ka-
talogami biskupdw oraz wszystkimi innymi zrédlami, ktére jednoznacznie Wroclaw
uwazaja za pierwszg i jedyna stolice biskupstwa $laskiego co najmniej od czasow
Hieronima, tzn. od potowy XI w., ale nie nazywalby tez Hieronima biskupem wro-
ctawskim, skoro uznaje go za pierwszego biskupa slaskiego. Dwuznacznos¢ t¢ naj-
fatwiej rozwigzaé korygujac tekst o biskupie Tomaszu I: przenidst nie ecclesiam
Wratislaviam, ale ecclesiam Wratislaviensem i odnies¢ jego tre$¢ do budynku kate-
dralnego w tym znaczeniu, ze biskup Tomasz rozpoczal budowe kolejnej, trzeciej
murowanej katedry na innym miejscu. Jak dzi§ archeologia pozwala stwierdzi¢, nie
bylo to przeniesienie na inne miejsce, ale tylko niewielkie przesunigcie, bo réznica
potozenia katedry Tomaszowej w stosunku do Walterowej z XII w. miesci si¢
w granicach metrow (kilkunastu), ale w XIV w. moglo to nie by¢ tak oczywiste,
skoro jeszcze autorzy dwudziestowieczni wyrazali przekonanie, ze najwczesniejszy
budynek katedralny, i to drewniany, potozony byl na lewym brzegu Odry*’
Okazuje si¢ jednak, ze Piotr z Byczyny z tej notatki nie mégt korzystaé, ponie-
waz wiadomosci podane w Series urywaja si¢ na 1382 r., a rgkopis powstal w koncu
XIV w., jest wiec wspolczesny Piotrowej Institucio®® i obydwa zrodla niezaleznie
od siebie poswiadczatyby, iz w koncu XIV w. byla w obiegu, jak szerokim trudno
powiedzie¢, opinia o tym, ze Wroctaw nie byt pierwsza stolica diecezji $laskiej. Ze
takim przekazom dawano wiarg, poswiadczalby fakt, ze wybitny ksiaz¢ brzeski
LuDWIK I, wielki mecenas kultury?®, w 1390 r. polecit naja¢ optaconych przez siebie
930

kopaczy, aby w Ryczynie ,,szukali biskupow”™.

2 Wyd. ten tekst W. KETRZYNSKI, w: Monumenta Poloniae historica, t. VI, Warszawa 1961, s. 571:
Thomas primus, XIlllus in Slezia transtulit ecclesiam Wratislaviam et est tertius locus ecclesie.

% Tamze, s. 570 i 566.

2 Zob. do tej sprawy: O. SCHMIDT, Untersuchungen zu den Breslauer Bischofskatalogen (Darstel-
lungen und Quellen XXV), Breslau 1917, s. 47-50; W. SCHULTE, Die politische Tendenz der Cronica
principum Polonie (Darstellungen und Quellen ), Breslau 1906, s. 61.

2 KETRZYNSKI, MPH, t. VI, 5. 538.

» Zob. A. KARLOWSKA-KAMZOWA, Fundacje artystyczne ksiecia Ludwika I brzeskiego, Opole 1970.

¥ HEYNE, dz. cyt., t. 1, 5. 91.
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Jesli jednak przyja¢ przytoczone wyzej wyjasnienie tekstu Series o Tomaszu I,
to Institucio bylaby najstarszym i jedynym zapisem informujacym jednoznacznie
o wczesniejszych siedzibach biskupdw wroctawskich i podajacym obydwie miejs-
cowosci, w ktérych mieli rezydowaé. Okazuje si¢ jednak, ze oryginalno$¢ tego
przekazu nie jest pewna, nie mamy bowiem dostepu do tekstu Piotra z Byczyny na-
pisanego w 1385 r. Wszystkie r¢kopisy, jakie posiadamy, pochodza z drugiej poto-
wy XV lub z przelomu XV/XVI w., wydaje si¢, ze wszystkie sa pézniejsze od auto-
grafu Dhugoszowej Kroniki biskupéw wroctawskich 1 moga by¢ od niej zalezne. Tak
wiec nie Dlugosz z tekstu Institucio, ale kopisci tego tekstu mogli z Diugosza korzy-
sta¢’!. Wskazuje na taka wlasnie zaleznos¢ nawet powierzchowna analiza pierw-
szych zdan Institutio®. Informacja o trzech siedzibach biskupich (Hec siquidem ec-
clesia, sicut fertur, jam in tercio loco sita est) jest zdaniem wtraconym, bez niego
relacja jest jasna i konsekwentna: biskupstwo wroclawskie zatozone przez KAZIMIE-
RZA I MINICHA mialo jako pierwszego biskupa Hieronima. Natomiast wprowadzenie
uwagi o dwdch wezeéniejszych siedzibach przerywa i zaciemnia tok chronologicz-
nej relacji. Dodatkowa ostroznos¢ dyktuje niepewnos¢ autora, zastrzezenie wzgle-
dem relacji: sicut fertur. Stad i ostrozno$¢ srodowiska wroctawskiego wobec tych
innowacji. Wazny katalog biskupéw dotaczony do kopiarza dokumentéw sporza-
dzonego w latach 1456—1468 na polecenie kapituly katedralnej, wigc pod jej okiem,
tzw. Liber Niger, zaczyna — jak wszystkie najstarsze katalogi wroctawskie — serie
biskupéw od Hieronima®. Podobnie spisane w roku 1482/83 statuty wroclawskiej
kapituly katedralne;j, szkicujac poczatki biskupstwa i jego uposazenia, wymieniaja
jako pierwszego biskupa Hieronima, nic nie wspominajac o jakich$ wczesniejszych
siedzibach diecezji, chociaz zarbwno oryginalny r¢kopis statutow, jak i szereg sie-
demnastowiecznych odpiséw zamieszcza w dodatku Dhugoszowa kronike biskupow
wroctawskich®. I jedynie Zygmunt ROSICZ, subkustosz Katedralny (zm. 1471) w
swojej Chronica et numerus Episcoporum Wratislaviensium podatl zdanie o trzech
stolicach diecezji Slaskiej. Ale jest to wierne oddanie tekstu Institucio, redaktor
przestawial tylko poszczegdine czesci zdan dla ujednolicenia redakcji, oryginalny
jest dopiero od 1445 .

W XVII w. M.J. FIBIGER w swoim opracowaniu Dhugoszowych zywotow bisku-
péw smogorzowskich stwierdzit wrecz, ze Dlugosz jest w bledzie, bo na ten temat
poza nim nie znalazt nigdzie indziej wzmianki®.

Przypuszczenie, ze Dlugosz podajac wiadomo$¢é o dwu przedwroclawskich
stolicach biskupich miat jakis podkiad zrodlowy, jest dodatkowo ostabione jego
wlasnym stwierdzeniem: ,,Pierwszym biskupem tej katedry po jej przeniesieniu

3! SCHULTE, Der Ursprung, cz. 11, s. 6; DABROWSKI, dz. cyt., s. 168.

32 Tekst zob. wyzej przyp. 10.

» G.A. STENZEL (red.), Scriptores rerum silesiacarum, t. 11, Breslau 1839, s. 133/134.

* AAWr — 111 a 1, fol. 63v oraz Chronica Episcoporum w ostatniej czgsci rgkopisu, a nadto Il a 2,
Illa3,Illag, Illa8a Illalé6.

35 DABROWSKI, dz. cyt., s. 112; tekst w: MPH, t. VI, s. 576-584.

3¢ HENELIUS (Fibiger), Silesiographia, t. VIIL, s. 37.
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z Byczyny do Wroctawia byt Hieronim. Dopiero od tego czasu zaczgto wpisywaé
w rocznikach imiona biskupéw wroctawskich. Imiona innych biskupéw, ktérzy kie-
rowali ta katedra, kiedy jej siedziba znajdowala si¢ w Smogorzewie i Byczynie, juz
to z braku pisarzy, juz to z ich niedbalstwa oraz z powodu dwukrotnych przenosin
wyzej wymienionej katedry, ulegly zapomnieniu az do naszych czasow. Ja za$ ze-
bralem je jako$ na nowo i ulozylem w specjalny dwuwiersz”*’. Mozna stad wnosié,
ze Dhlugosz zadnych podkiadéw Zrédlowych nie mial. To wyjasniatoby tez jego nie-
pewnos¢ co do brzmienia nazw miejscowosci, gdzie biskupi ci mieli rezydowaé.
Zaréwno Smogorzéw, jak i Ryczyn czy Byczyna mogly nie by¢ obce naszemu his-
torykowi. Przebywat kilkanascie dni w grudniu 1467 r. w Brzegu, ale samych miejs-
cowosci zapewne nie odwiedzil. Nie wahatby si¢ co do Smogorzowa, czy jest to
villa Smogieszow (jak w Roczniku Krolestwa Polskiego) czy famosum oppidum
Smogorzew lub Smogrow oppidum insigne, ac caput eius orae, quae nunc Silesia
dicitur (jak w Kronice biskupéw)*®; czy chodzi o Riczow (gdzie pogrzebany bp UR-
BAN) czy o Ryczyn czy wreszcie o nieodmiennie w Rocznikach Krolestwa Polskie-
go wymieniana Byczyne®. Nie jest Dlugosz pewny usytuowania Smogorzowa, raz
sytuuje go niedaleko Sycowa, innym razem ,,blisko i po sasiedzku” wzgledem By-
czyny®. To samo dotyczy drugiej domniemanej stolicy. We wstepnym opisie geo-
graficznym ziem polskich pojawia si¢ tylko miasteczko Byczyna, nie wymienia tu
Dlugosz ani dawne;j siedziby kasztelanskiej Ryczyna, ani tym mniej Smogorzowa*',
Trzeba by wiec raczej przyjaé, iz Dlugosz ma na uwadze nie stara kasztelanie Ry-
czyn, po ktorej za jego czasOw pozostala juz tylko niewielka osada, ale miasteczko
Byczyne. Gdyby chodzilo o Ryczyn uzylby poprawniejszej nazwy, ktora fatwo mogt
w zrodlach spotka¢: Redsen, Retsen, Retschen, Rezen (Rzeczen lub Rzeczno od
rzeki)®?, tymczasem konsekwentnie uzywa przymiotnika Ritzinensis i nazwy Ritzina
(w Kronice biskupéw), a tylko raz Riczow (w Rocznikach)®. Mowi, Ze to oppidum
magis quam celebre w chwili przenoszenia tam biskupstwa w 1041 r. (w Kronice
biskupéw), a gdy je stamtad w 1052 r. przenoszono do Wroclawia pisze o nim: Jo-

37 J, DABROWSKI (red.), Roczniki czyli kroniki stawnego Krolestwa Polskiego, t. I, Warszawa 1962,
s. 75.

38 L. SCHULTE, Der Ursprung des Satzes der ,, Institutio ecclesiae” von den drei Bischofssitzen.
Schmograu — Ritschen — Breslau, cz. 1, Oberschlesisische Heimat 14(1918), s. 126n.; IOANNIS DLUGOSSI
SEU LONGINI, Historia Polonica, libri XII, Lipsiae 1711, col.148; HENELII, Silesiographia, t. VII1, s. 37.

¥ Historia Polonica, col. 148 i col. 16, s. 239 (czterokrotnie); Roczniki Krélestwa Polskiego, t. 11,
s. 73 (komentarz bez uzasadnienia odnosi to do Ryczyna); Episcoporum Smogorzoviensis et Pitzensis
ecclesiarum historiae, s. 159; J. MEISSNER (red.), Byczyny przesztosé i dzien dzisiejszy, Opole 1988, s. 24
(za: H. KOELLING, Geschichte der Stadt Pitschen, Breslau 1892).

* Episcoporum Smogorzoviensis et Pitzensis ecclesiae historiae, s. 160; zob. do powyzszych kwes-
tii: SCHULTE, Der Ursprung,cz. 1,s. 125,126 icz. II,s. 1, 4.

' Roczniki czyli kroniki, t. 1, s. 120.

42 J. KRAMAREK, Ryczyn, w: G. LABUDA, Z. STIEBER (red.), Sfownik starozytnosci stowianskich,
t. IV, Wroctaw 1970, s. 625.

“ SOMMERSBERG, dz. cyt., t. 11, s. 158 i 160 (Episcoporum Smogorzoviensis et Pitzinensis ecclesia-
rum historiae); Historia Polonica, col. 148.
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cum obscurum et agrestum (W Rocznikach)®. Wigksza warto$¢ zrodtowa i history-
czna maja dla nas Roczniki Krdlestwa Polskiego niz Kronika biskupow wroctaw-
skich, dlatego nalezaloby opowiedzie€ si¢ za tym, iz Dlugosz myslat o Byczynie,
a nie o Ryczynie, tym bardziej, ze wlasnie w Byczynie trwala tradycja o pogrzeba-
nym tam biskupie; wizytator biskupi w 1579 r. ubolewal, ze dokonuje si¢ protestan-
tyzacja Byczyny, gdzie rodzila si¢ chrzescijanska religia i gdzie byla pierwsza katedra;
do Byczyny skierowata swoje kroki komisja wroctawska w 1820 r.*’

Powyzsze szczeg6ly: niepewnos¢ informacji o samych miejscowosciach, ich na-
zwach i polozeniu, pozwalaja, jak si¢ wydaje, powiedzie¢, iz bardzo bliskie prawdy
sg stwierdzenia, ze: 1) informacji o wcze$niejszych, przedwroctawskich stolicach
diecezji slaskiej — Smogorzowie i Byczynie, zwlaszcza za$ o tamtejszych bisku-
pach, Dlugosz nie znalazt w zadnych zrédlach pisanych, sg to najwyzej wiadomosci
zaslyszane, niesprecyzowane oraz 2) Dhugosz pierwszy zapisal je w swojej Kronice
biskupow wroctawskich i przenidst do Rocznikéw Krolestwa Polskiego, od niego
zalezne sa wszystkie inne pisane relacje na ten temat. Jedynym argumentem przeciw
takiemu wnioskowi pozostalby fakt przedsigwzigcia robot wykopaliskowych w Ry-
czynie przez ksigcia Ludwika brzeskiego, co moze by¢ sladem istniejacych opowie-
$ci®.

3. Proby interpretacji przekazu Jana Dlugosza

Sam Dhugosz, wedlug wyzej przytoczonego jego o$wiadczenia, mogl mieé w re-
ku zrédla odnoszace si¢ dopiero do czaséw biskupa Hieronima. Postawmy jednak
problem, czy wiadomosci odnoszace si¢ do czasdéw wcezesniejszych nalezy zaliczy¢
w calosci do amplifikacji, jakie zastosowal rowniez w przypadku kronik biskupéw
innych diecezji, czy tez dysponowal jakas szczatkowa dokumentacja, ktérej nam
brakuje? A moze oparl si¢ na zastyszanych przekazach, prawdziwych co do samych
wydarzen i tylko uzupehit je brakujacymi szczegdétami? Czy moze w relacji Diugo-
sza tkwic jakie$ jadro prawdy?

Amplifikacje Dlugosza uznano za najbardziej charakterystyczna metodg jego
pracy, pozostaja one w zwiazku z jego tzw. pragmatyzmem: nie chce poprzesta¢ na
przedstawieniu faktow tylko, ale chce poda¢ towarzyszace im okolicznosci lub przy-
czyny. ,,Znajdujac jakas pobiezna wzmianke, stara si¢ uzupetnié ja przez poszuki-
wanie w innych zrodlach, a gdy to nie daje wyniku, przez wiasne domysty, (...) gdy
przychodzi do przekonania, ze jakis fakt wydarzy¢ si¢ musial, (...) mimo braku zro-

del maluje go nam ze swej wyobrazni”*’ W naszym przypadku takim zalozeniem,

4 Episcoporum Smogorzoviensis, s. 160; Historia Polonica, col. 239.

¥ Visitationsberichte, t. 1, s. 98. O miasteczku Byczyna méwig pozostajace w r¢kopisie opracowania
dziejow diecezji wroctawskiej z polowy XIX w.: D. LINDNER, Das Merkwiirdigste vom Breslauer
Bistum, 10 (AAWr —1 23); H. PLEBAN, Kurze Geschichte der Diézese Breslau (1856), 10 (AAWr—13
d 6).

4 SCHULTE, Der Ursprung, cz. 11, s. 4n.

47 DABROWSKI, dz. cyt., s. 234.
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przeswiadczeniem Diugosza bylo ufundowanie przez MIESZKA I po przyjeciu chrztu
dwoch metropolii: gnieznienskiej i krakowskiej oraz ,,az siedmiu katedr biskupich:
poznanskiej, smogorzowskiej obecnie wroclawskiej, kruszwickiej obecnie wloctaw-
skiej, plockiej, chetmiriskiej, lubuskiej i kamienskiej’™®. Przygladajac si¢ za$ katalo-
gowi biskupéw wroclawskich trzeba wziaé pod uwagg jeszcze jedna okoliczno$é:
byl on pisany dla pierwszego we Wroctawiu od 1207 r. biskupa obcokrajowca —
Rudolfa z Riidesheim (1468-1482). Dlugosz chce wiec podkreslié dawne zwiazki
ziemi $laskiej z Krolestwem Polskim oraz przynaleznos$é diecezji do metropolii
gnieznienskiej; tworcami biskupstwa sa Piastowie, a metropolici od wiekow wyra-
2ali zgod¢ na kazdorazowego biskupa wroctawskiego®. Jest to akcentowane w zy-
wocie kazdego biskupa smogorzowskiego i byczynskiego™.

Przekaz Dlugosza mozna by uczyni¢ prawdopodobnym wskazujac na kilka
mozliwych okolicznosci:

3.1. Obecnosé chrzescijanistwa na Slasku przed zalozeniem diecezji

Diecezja wroclawska zalozona jako sufragania metropolii gnieznienskiej w roku
1000, ktorej pierwszym historycznym rzadca byl biskup JAN, nie zostata ustanowio-
na dla ziem, na ktérych chrzescijanistwo bylo catkowicie obce. Na Slask docierali
misjonarze znacznie wczesniej, a w pewnym momencie i ta kraina znalazla si¢ w
kregu planowych przedsigwzigé misyjnych. Jesli staneta za nimi miejscowa wiadza,
taczyly si¢ z tym zalazki struktur koscielnych przynajmniej w sensie stalej siedziby -
bazy misjonarzy. Stalo si¢ to bardzo prawdopodobne od czasu przyjecia chrztu
przez Czechéw i wejscia Slaska w obreb paristwa Przemyslidéw. Dotyczyloby to
zwlaszcza ziem Slezan i Bobrzan, o ktorych wiemy w potowie IX w. od tzw. GEO-
GRAFA BAWARSKIEGO, a wiec ziem $laskich na zachdd od przesieki. Od polowy X w.
dziatali tu na pewno duchowni czescy, a takze duchowni diecezji ratyzbonskiej, kto-
ra sprawowala patronat nad chrzescijafistwem w Czechach’'. W 973 r. utworzono
w panstwie Przemys$lidow dwie diecezje: w Pradze dla Czech i Slaska oraz w Oto-
municu dla Moraw i ziemi Wislan®>. Obydwa zostaly podporzadkowane metropolii
w Moguncji. Ciekawy jest prawdopodobny kontekst powotania tych nowych organi-
zacyjnych jednostek koscielnych. Mianowicie cesarz OTTON I zmierzat do utworze-
nia metropolii w Magdeburgu dla catego Polabia. Natrafil najpierw na op6r biskupa
diecezji halbersztadzkiej, do ktorej nalezat Magdeburg i okolice, ktory nie chcial
wyrazi¢ zgody na uszczuplenie swej diecezji. Cesarz wigc obiecat, ze uczyni go me-
tropolita, ale wowczas zaprotestowat metropolita moguncki WILHELM, do ktorego
nalezat Halberstadt. Dopiero po jego $mierci i przekupieniu biskupa halbersztadz-

8 Roczniki Krélestwa Polskiego, t. 1, s. 245.

4 Zob. U. BORKOWSKA, Tresci ideowe w dzietach Jana Dtugosza, Lublin 1983, s. 71n.

30 Zob. opracowanie L. SCHULTE, Dlugossiana. Die Breslauer Bischofswahlen bis 1200, ,,Zeitschrift
des Vereins fiir Geschichte Schlesiens™ 49(1915), s. 126—143.

' G. LABUDA, Jakimi drogami przyszto do Polski chrzescijanstwo?, NP 69(1988), s. 71n.

2 Tamze, s. 74.
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kiego udalo si¢ cesarzowi w 968 r. zrealizowa¢ plan®® Ustanowienie w 973 r. no-
wych diecezji w Czechach, ktére podporzadkowane zostaly Moguncji, moglo by¢
rekompensata dla tej ambitnej metropolii. Taka rzeczywisto$¢ musimy mieé na uwa-
dze czytajac relacje Dlugosza o powolaniu metropolii i diecezji przez Mieszka I.
Ksigze Polan w 966 r. nie bylby w stanie zyska¢ potwierdzenia u Stolicy Apostol-
skiej, nawet dla najkorzystniejszych organizacyjnie propozycji: Slask nie tylko ze
nie byl pod jego wladaniem, ale podporzadkowany byt jurysdykcji metropolity salz-
burskiego i biskupa ratyzbonskiego, a od 973 r. — praskiego, zas do pénocno-za-
chodniej czedci Slaska (ziemie Dziadoszan) wysuwal roszczenia, aprobowane jesz-
cze w 996 1. przez cesarza OTTONA III, biskup miénienski®* O jakim$ biskupie
misyjnym na Slasku bez okreslonej stalej siedziby, pozostajacym w lacznosci z Mie-
szkiem, mozna by méwi¢ dopiero po 990 r., po przytaczeniu Slaska do paristwa
Polan. Takie przypuszczenie podeprze¢ mozna jednak tylko bardzo krucha, oparta
w dodatku na domystach, analogia Krakowa. Katalogi biskup6éw krakowskich, mia-
nowicie przed POPPONEM, pierwszym biskupem powotanej w r. 1000 razem z Wro-
clawiem diecezji, wymieniaja dwoch innych: PROCHORA i PROKULFA. Jedna z kilku
opinii usilujacych znalez¢ wyjasnienie dla tego przekazu Zrédlowego wskazuje, ze
obydwaj mogli by¢ , krakowskimi” biskupami misyjnymi okoto 980-1000. Réwniez
ziemia $laska po 990 r., juz za BOLESLAWA CHROBREGO, mogla otrzymac takiego
misyjnego ,,slaskiego” biskupa, a w 1000 r. te ,,misyjne biskupstwa” — krakowskie
i §laskie — zostaly kanonicznie erygowane i wlaczone do metropolii gnieznien-
skiej®. Jest to opinia oparta na czystym prawdopodobienstwie. Jesliby jednak taki
misyjny biskup $laski przed 1000 r. dziatal na naszej ziemi, to siedziba jego bylby
nie Smogorzéw ani Byczyna, ale Wroctaw. Tu juz przed 1000 r. istnial na pdz-
niejszym Ostrowie Tumskim murowany kosciot. Wnetrze obecnej krypty katedry
wroctawskiej zdaje si¢ odstania¢ coraz wyrazniej kolejne budowle; pierwsza,
kamienna, pochodzi z czaséw panowania czeskiego, wiec sprzed 990 r.*® Wroctaw
mogt wiec stanowi¢ dobra bazg misyjna, lepsza od Smogorzowa czy Byczyny.

3.2. Okres ,,reakcji poganskiej” na Slasku

Trudniejsze do obronienia zdaje si¢ by¢ interpretowanie Diugoszowego przeka-
zu o przedwroctawskich stolicach diecezji $laskiej jako opartego o tradycj¢ pobytu
biskupa wroclawskiego w Smogorzowie i Byczynie w okresie zalamania si¢ tadu
wprowadzonego przez pierwszych Piastow’. Chodzi¢ przeciez moze jedynie o krot-

53 Zob. Z. SULOWSKI, G. LABUDA, Glosy w dyskusji, NP 69(1988), s. 198, 201.

5 K. BUCZEK, Pierwsze biskupstwa polskie, Krakow 1995, s. 28 (pracaz 1938 r.).

55 Tamze, s. 48.

36 Zob. M. KACZMAREK, In Wrotizlava civitate. Wczesnomiejski osrodek na Odrq, w: Wroctaw.

Dziedzictwo wiekéw, Wroctaw 1997, s. 19.
7 Np. T. SILNICKI, Dzieje i ustrdj Kosciota katolickiego na Slasku do kohica XIV w., Warszawa 1953,

s. 29; Jana Dtugosza, Roczniki stawnego Krélestwa, t. 1, s. 245, przyp. 5; G. KELBEL, Namslau. Eine
deutsche Stadt im deutschen Osten, bm. 1966, s. 26.
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ki okres okolo 15 lat, a przekazy sa zbyt rozbudowane: nie tylko katedra i pobyt bis-
kupow, ale takze $mieré, pochéwek, grobowce. Ponadto, jesli opuszczenie Wro-
ctawia w 1038 r. bylo ucieczka przed miejscowym buntem poddanych ksiazecych
i protestem wobec wladzy koscielnej, a takze przed nadciagajacymi oddziatami
BRZETYSLAWA czeskiego, to przypusci¢ raczej mozna, iz biskup kierowalby sig
w strong centralnych osrodkéw wiadzy, bezpieczniejszych, lepiej bronionych: Gnie-
zna i Poznania. Po drodze pierwszym grodem, ktory mogl udzielié skutecznego
schronienia byt Zmigrodek, polozony w trudno dostgpnych rozlewiskach Baryczy,
grod, ktory przed zdobyciem Slaska przez Mieszka byt graniczny miedzy wlosciami
Jjego a Przemyslidow. Jesli wigc zgodzic sig, iz przekaz Dlugosza ma zakorzenienie
w przejSciowym, kilkuletnim pobycie biskupa poza Wroctawiem, to siggnaé trzeba
raczej go Zmigrédka niz Smogorzowa. Zapis lacinski, jesli Diugosz taki mialby
w r¢ku, brzmialby bardzo podobnie: Smigrode — Smogerov, a popularny wywéd
nazwy jest pokrewny: Zmija — smok*®. Zamiana jest tym bardziej mozliwa, ze nazwe
miejscowosci Dlugosz podaje w réznej postaci.

3.3. Biskupstwo obrzadku stowianskiego

Trzecia proba interpretowania amplifikacji Dlugosza chce widzieé¢ w nich tra-
dycje biskupow obrzadku stowianskiego, jesli nie cyrylo-metodianskiego. Chrzesci-
janstwo tego obrzadku, o ile na terenie Polski potudniowej bylo obecne i o ile roz-
wijalo si¢ samodzielnie, bez poparcia wladzy politycznej, moglo mie¢ charakter bar-
dziej ,,Judowo-wiejski” w przeciwienstwie do ,.ksiazeco-grodowego” chrzescijanstwa
obrzadku lacinskiego, za ktérym stangla wiadza polityczna. Wie§ Smogorzéw czy
miasteczko Byczyna pasowalyby na siedzibg tego biskupa. Ale nawet co do samego
faktu istnienia tego obrzadku w zadnym razie nie wyjdziemy tu poza czyste przy-
puszczenia i domysty. Wykluczy¢ nalezy jakis zwiazek ze sw. Metodym czy jego
uczniami. ,,;Na Slasku nie ma ani jednego przedmiotu, ktory mogiby $wiadczyé
o kontaktach z Wielkimi Morawami lub Czechami (w IX w.)"*. Nie znamy tez Zadne-
go przekazu zrédtowego, ktoéry pozwalalby stwierdzi¢ obecno$¢ obrzadku stowian-
skiego w Matopolsce lub na Slasku w X w.®° Niemniej sa autorzy, ktérzy podtrzy-
muja opinig¢, ze za czasOw Mieszka I i Bolestawa Chrobrego obrzadek stowianski
byl na ziemiach polskich rozpowszechniony, ze mial nawet wlasna organizacj¢ kos-
cielna — metropoli¢ z siedziba w Krakowie lub Sandomierzu®'. Dopiero Bolestaw
Chrobry wspierany przez sw. Wojciecha miat jej polozy¢ kres. Za rozstrzygajacy

8 A. MOEPERT, Zur dltesten Bistumsurkunde von 1155, ASKG 2(1937), s. 12.

® LABUDA, Jakimi drogami, s. 51 przyp.

6 TENZE, Czeskie chrzescijanstwo na Slqsku i w Matopolsce w X i XI wieku, w: J.M. MALECKI
(red.), Chrystianizacja Polski potudniowej, Krakow 1994, s. 85,

6! Zob. J. KLINGER, Nurt stowiariski w poczqtkach chrzescijanstwa polskiego, w: TENZE, O istocie
prawostawia, Warszawa 1983, s. 365—421; ABP SAWA HRYCUNIAK, Slady dziatalnosci misyjnej sw. Me-
todego na ziemiach polskich, w: 1.S. GAJEK, L. GORKA (red.), Cyryl i Metody, apostolowie i nauczyciele
Stowian, cz. 1, Lublin 1991, s. 133-144, gdzie dalsza literatura.
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uznano tekst z Powiesci dorocznej NESTORA o tym, ze ksiegi na Morawie przetozo-
no takze dla Lechéw i Polan oraz tekst ze Skazanija o stowianskoj pismiennosti
przekazany w XV w. najpewniej przez pskowskiego diaka SAMUELA z Dubkova,
ze to ,,Wojciech przyszedi do Moraw i Czech i do Lechéw, zniszczyl wiarg¢ praw-
dziwa i stowianskie pismo odrzucit i zaprowadzil pismo lacinskie, obrazy wiary
prawdziwej popalil, biskup6w i ksi¢zy jednych pozabijal, drugich rozegnat i po-
szedl do Prus i tam byl ubity”®%. Trzeba powtorzyé, ze Wojciech do swej $mierci byl
biskupem Slaska, ktory nalezat do diecezji praskiej, wigc tej przede wszystkim kra-
iny taka jego dziatalno$¢ dotyczylaby. H. LOWMIANSKI rozumie tekst w wezszym
sensie: ,,Wojciech zwalczatl nie jezyk stowianski w liturgii, ani pismiennictwo sto-
wianskie, lecz obca hierarchi¢ w granicach swojej diecezji, niepostuszna ordyna-
riuszowi”® Z taka dzialalnoscia Wojciecha Lowmiariski gotow taczy¢ obszerna
opowiesé Jana Diugosza o jego podrézy z Wegier do Krakowa i (przez Slask) do
Gniezna. Dlugosz opieralby si¢ tu na tradycji, ktdra w szczatkowych elementach do-
trwata do naszych czasow®. Slowianska hierarchia, ktora miat zwalcza¢ Wojciech,
powstalaby — taka stawia Lowmianski hipotez¢ — jako odpowiedz na powolanie
biskupa misyjnego w Poznaniu w 968 r. Krakéw rywalizujacy z Gnieznem jako
os$rodek organizacyjno-panstwowy, majac oparcie w Czechach, wszedt w zwiazek
organizacyjny z patriarchatem bulgarskim, ktory zgodzit si¢ na utworzenie biskup-
stwa stowianskiego w Krakowie, co z kolei ulatwilo Czechom uzyskanie w Rzymie
zgody na ustanowienie wlasnego biskupstwa w 973/4 r. Slowianskie biskupstwo
w Krakowie mialoby powsta¢ okolo 970 r., a nie wykluczone, ze wspdlczesnie usta-
nowiono tez stowianskie biskupstwo we Wroclawiu®. Ta pietrowa konstrukcja his-
toryczna odwotujaca si¢ tylko do hipotetycznych wnioskow, stwarza miejsce dla
biskupéw smogorzowskich i byczynskich, ale zadowoli¢ moze jedynie tego, ktéry
chce koniecznie znalez¢ wyjasnienie dla Diugoszowego tekstu kronik biskupow
wroctawskich i zaktada, ze nie wszystko jest tu zmyslone, ze nasz historyk mogt
dysponowa¢ ulamkami Zrédet lub zastysze¢ stare opowiesci. Jednakze opinia, ze
chodzi wlasnie o amplifikacje, ktora miata wypemié luke od zatozenia diecezji wro-
clawskiej w 966 r., co dla Dlugosza jest pewnikiem, do 1000 r., zdaje si¢ blizsza
prawdy.

62 KLINGER, art. cyt., s. 386; HRYCUNIAK, art. cyt., s. 142.
¢ H. LOWMIANSKI, Poczqtki Polski, t. IV, Poznat 1970, s. 509.

¢ Tamze, s. 515n.
5 Tamze, s. 514. Krytycznie o tych hipotezach: B. KURBIS, Krqg czesko-morawski a pierwsza chry-
stianizacja Polski, w: GAJEK, GORKA (red.), Cyryl i Metody, s. 150n; LABUDA, Czeskie chrzescijanstwo,

s. 88.
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Beginnt die Geschichte des schlesischen Bistums in Schmograu und Pitschen?
Zusammenfassung

Die erste Erwdhnung iiber die spéteren Breslauer Bischofe, die in Schmograu und dann
in Pitschen (bzw. Ritschen) residieren sollten, finden wir in der Institucio ecclesie Wrati-
slaviensis — dem zweiten Teil der von dem Brieger Domherm Peter Bitschin im Jahre
1385 verfaBten Chronica principum Poloniae. Diese Angaben iibernahm Johannes Dlugosz
sowohl in den Chronicon episcoporum Wratislaviensium wie auch in die Historia Polonica
(1455) ein. Er gibt sogar die Namen der sechs Bischofe an, die in Schmograu und Pitschen
residieren sollten. Es zeigt sich jedoch, dafl Dlugosz und nicht die Institucio zum ersten mal
iiber die angeblich ersten Bischofssitze spricht, was schon L. Schulte nachweisen wollte.
Der Brand der Kirche in Schmograu i. J. 1854 gab eine gute Gelegenheit die abgebrannte
Kirche als die erste in Schlesien und als die ehemalige Bischofskirche berithmt zu machen.

Vielleicht steckt doch in diesen Angaben ein Kem geschichtlicher Wahrheit drin: 1) das
Christentum in Schlesien ist #lter als das Bistum, die ersten Missionire hatten ohne Zweifel
einige Stiitz- und Ausgangspunkte gehabt, bevor das Breslauer Bistum entstand; 2) es ist
wohl moglich, daf} in Schlesien ein Bistum slavischen Ritus existierte; 3) weniger glaub-
wiirdig scheint dagegen die Interpretation zu sein, nach welcher Schmograu und Ritschen
(nicht Pitschen) dem Breslauer Bischof in der Zeit der heidnischen Reaktion (ca. 1036—
1050) in Polen Unterkunft gewihrleisteten.



