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Kardinal Zenon GROCHOLEWSKI, Univerzita a Cirkev na zadiatku tretieho
milénia, przeklad Jan Duda, vydal Kiazsky seminar biskupa Jana Vojtassika,
Spisska Kapitula oraz Pedagogicka fakulta Katolickej univerzity v Ruzom-
berku, RuZomberok 2002, 174 ss., ISBN 80-7142-104-9, EAN 9788071421047.

Prezentowana tu ksiazka ks. kard. Zenona Grocholewskiego, od 1999 r. prefekta
rzymskiej Kongregacji ds. Nauczania Katolickiego, nie jest pierwszym jego tekstem,
ktory ukazat si¢ w jezyku stowackim. Juz wczesniej zostaty przettumaczone wazne
jego prawno-kanoniczne prace, jak: Studia z kanonicznego prawa procesowego
(1995), Pewnos¢ moralna jako klucz do lektury prawa procesowego (1999) czy Fi-
lozofia prawa Jana Pawta 11 (2001). Tymczasem w jezyku polskim ukazaly sig tylko
drobne jego teksty w publikacjach Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego. Szczegol-
ny zwiazek ks. Kardynala ze stowackim srodowiskiem koscielnym dokumentuje jego
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wypowiedz z 1996 r. umieszczona jako motto na odwrocie oktadki omawianej ksigz-
ki: ,,Nie uczynitem zapewne dla zadnego innego narodu tyle, ile zrobitem dla Sto-
wacjl, 1 tym si¢ bardzo ciesze” W 1997 r. otrzymal honorowe obywatelstwo miasta
Levoca (s. 29). Nie dziwi wiegc, ze uznali za potrzebne zamiesci¢ w ksiazce swoje
wprowadzajace stowa zaréwno biskupi, jak i profesorowie stowaccy: bp Francisek
TONDRA, ordynariusz diecezji spiskiej (s. 25-27), 1 bp Tomas GALIS, biskup pomoc-
niczy w Banskiej Bystrzycy (s. 29-33), ks. Viliam JUDAK profesor historii Ko$ciota
1 dziekan Wydzialu Teologicznego Uniwersytetu im. Komensky’ego w Bratystawie
(s. 39), ks. Jozef JARAB, rektor seminarium i pastoralista w seminarium w SpiSskim
Podhradie (s. 42), Anton TYROL biblista z tego samego osrodka (s. 45) oraz Aman-
cjusz AKIMJAK, dziekan katolickiego Uniwersytetu w Ruzomberku (s. 49). To dobo-
rowe grono ludzi, ktorzy chcieli wprowadzi¢ czytelnika do lektury ksiazki nawiazu-
jac do tresci lub do osoby Autora, §wiadczy, ze ma ona by¢ wyrazem wdzigcznosci
wobec ks. kard. Grocholewskiego. Redaktorem calosci jest ks. dr Jan DUDA, docent
Uniwersytetu Katolickiego w Ruzomberku i Instytutu Teologicznego w Spiszu (filii
Uniwersytetu Komensky’ego), oficjal diecezji w Spiszu i proboszcz w Markuszow-
cach. On tez jest thumaczem wszystkich tekstow ks. Kardynala z jezyka wloskiego
oraz jedynego tekstu z jgzyka polskiego — rozmowy na temat Stuzy¢ prawdzie
(s. 75-80). Zebrane tu przemdwienia i wypowiedzi zostaly wygloszone w latach
2000-2002 w réznych miejscach 1 w réznych okolicznosciach 1 nosza z natury rze-
czy te ,,indywidualne’ akcenty. Ale sa w nich stwierdzenia i pouczenia majace trwalg
warto$¢. Stad warto je poda¢ w obszemiejszym oméwieniu lub wrgcz w streszczeniu.

Edycja jest starannie zredagowana: w jezyku wloskim podano spis tresci, wpro-
wadzenie, streszczenia wszystkich tekstéw stowackich autoréw (nie ma streszczen
artykutéw ks. Kardynata, bo sa dostgpne in extenso w jezyku wloskim), wskazano
pierwodruki wszystkich ttumaczonych przeméwien 1 artykutéw. Podano tez krétkg
not¢ biograficzna kard. Grocholewskiego.

Generalnym przestaniem ksiazki jest wskazanie, ze teologia musi nawigzac dia-
log z innymi dziedzinami nauki — wiedzy o czlowieku i $wiecie, jesli chce mie¢ ich
prawdziwy obraz. Konieczno$é tego dialogu jawi si¢ szczeg6lnie w seminariach
duchownych, ktérych zadaniem jest przygotowanie zwiastunéw Ewangelii, takie ich
uformowanie, by w miejsce Chrystusa mogli dzi§ po$réd ogromnej ztozonosct kul-
turowej pelni¢ misj¢ zbawcza.

Jako wiodace tego niewielkiego zbioru publikacji ks. Kardynala na temat relacji
uniwersytetu i Kosciota uzna¢ trzeba wypowiedzi (1) o urzedzie nauczycielskim bis-
kupa, (2) o teologu — jako pozostajacym w stuzbie uniwersytetu, KoSciota i spolecz-
nosci oraz (3) o miejscu wydziatu teologicznego w uniwersytecie. Pozostate teksty
sa praktycznym zastosowaniem wylozonych tematéw (Profesorowie [teologii] uczq
z upowaznienia Kosciota, s. 93-99; Problematyka ,, Nihil obstat”, s. 143-159; Nau-
czanie teologii w seminarium duchownym, s. 162—174) lub sa historyczno-informa-
cyjne (Rzym jako osrodek studiéw koscielnych, s. 83-91).
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1. Biskup postany, aby nauczac (s. 101-125). Wypowiedz ta, opublikowana w kwar-
talniku ,,Seminarium” w 2001 r., thumaczona takze na jezyk polski (,,Prawo — Admi-
nistracja — Kosciof” 2 [2001], nr 1), znakomicie koreluje z najnowsza obszemna ad-
hortacja apostolska JANA PAWLA II z dnia 16 pazdziernika 2003 r. Pastores gregis
(zwlaszcza rozdz. IIl: Nauczyciel wiary i herold stowa), wydana jako poklosie X Zwy-
czajnego Zgromadzenia Ogdlnego Synodu Biskupéw w Rzymie od 30 wrze$nia do
27 pazdziernika 2001 r. Ks. Kardynat zatrzymuje si¢ nad jednym aspektem postugi
biskupiej — munus docendi. Munus, czyli laska 1 dar, postuga, zadanie 1 obowiazek,
oddaja w sumie tres¢ tacinskiego okreslenia, ktdre ttumacze najchgtniej pozostawia-
ja w oryginale tacinskim. Nalezy ten obowigzek obecnie do bardzo waznych dla wie-
lu racji: upowszechniajacy si¢ kryzys wiary, dotykajacy wielu krajéw proces sekula-
ryzacji, racjonalizm gluchy na transcendencjg, niewiedza religijna, ignorowanie zasad
moralnych szczegdlnie w zakresie etyki seksualnej 1 matzenstwa, relatywizm i plu-
ralizm religijny, stawiane czasem w samym Kosciele prawo teologdéw do gloszenia
wilasnych opinii niezaleznie od Urz¢du Nauczycielskiego Kosciota. To biskup naj-
pierw jest konfrontowany z tymi problemami. Jego obowiazek 1 zadanie nauczania
osadza ks. Kardynat w konsekracji biskupiej i taczy z dwoma dalszymi postannic-
twami kaplanskimi: u§wigcaniem i rzadzeniem, wskazujac, ze lepiej jest mowic
o potréjnym wymiarze jednego munus — funkcji, postugi biskupiej, niz o potrdjne;j
postudze. Kazdy biskup wykonuje ja w tacznosci z papiezem 1 pozostaltymi cztonka-
mi episkopatu katolickiego. Biskup, ktéry odtaczyl si¢ od wspdlnoty biskupéw, traci
oparcie dla autentyczno$ci swojego postannictwa, traci jego legitymizacje, odbiera
swemu postannictwu prawomocnos¢, nie jest autentycznym nauczycielem. Jesli w po-
studze biskupéw zawsze jest obecny Chrystus, to biskup, ktéry odszedt od tacznosci
z Kolegium, odebrat sobie prawo odwotywania si¢ do postannictwa w imig Jezusa
Chrystusa, do bycia narzgdziem powotanym i ustanowionym, aby glosi¢ madrosc¢
1 naukg nie swoja, ale Chrystusowa (s. 108). Jak to nauczanie biskupéw ma si¢ do
nauczania teologdw? Nie do przyjecia jest opinia — méwi ks. Kardynat — ktora
styszy sig 1 przyjmuje czasem jako stuszna, ze réznica mi¢dzy nauczaniem jednych
1 drugich lezy w tym, ze teologowie mieliby wigksza swobode w nauczaniu, szersze
pole innowacji i tworzenia opinii, za$ na biskupach, reprezentujacych Magisterium
Kosciola, ciazylby obowiazek strzezenia wiary, jej bronienia i wiermnego przekazy-
wania (s. 112). Wbrew takiej opinii z listéw do Tymoteusza 1 Tytusa wynika jasno
pierwszenstwo nauczania, przed strzezeniem i ,,przechowywaniem” Podobna jest
tez kolejnos¢ obowiazkéw w Lumen gentium (nr 25a) i Kodeksie Prawa Kanonicz-
nego (kan. 747-783): biskup ma praedicare, illustrare, fructificare 1 errores arcere —
najpierw wigc praedicare. Za takim rozumieniem postugi przepowiadania biskupie-
go argumentuje tez ks. Kardynal z samej analizy pojgcia ,,strzec wiary, zachowa¢
wiar¢” — nie maja one charakteru statycznego, obowiazuje i tu zywotna dla czlo-
wieka zasada: nie zachowa swej identycznosci, jesli nie bedzie sig rozwijal. Taki byt
wlasnie rozwdj Kosciota — skomentujmy wedtug Ewangelii: od ziarna gorczycznego
do krzewu — Zadnego miedzy nimi nie ma podobienstwa zewngtrznego, a przeciez
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istnieje identycznos$¢: z tego ziarna mogt wyrosé tylko taki krzew. Zadanie strzezenia
tak rozumianego rozwoju depozytu wiary w jego identycznosci nie jest zadaniem
pojedynczego biskupa, ale kazdy biskup w wypelnianiu tego zadania uczestniczy
(s. 113). Przypomina ks. Kardynat za Janem Pawlem II, Ze uczestnictwo w postudze
nauczania jest takze ,,aktem mito$ci wzgledem czlowieka, wazniejszym niz postuga
wzgledem jego wolnosci czy pragnienia szczgscia” (s. 114). Z tak ukazanego munus
docendi wyprowadza dalej Autor powinnosci szczeg6towe biskupa: osobiste glosze-
nie stowa Bozego oraz zatroszczenie si¢ o to, aby byto wiemie i skutecznie gtoszo-
ne, co wyrazi si¢ w dbalosci o dobre przygotowanie kaptanéw, w zabieganiu o nowe
powotania kaplanskie i o trwalq formacj¢ duszpasterzy (s. 116n), w stworzenie moz-
liwie najlepszych warunkéw katechizacji dzieci i mtodziezy (s. 118), w ustanawianiu
szkoét 1 uniwersytetow katolickich (s. 119n), w dobrej wspétpracy z teologami, czu-
waniu nad ich nauczaniem, od czego nie moze wymoéwié si¢ rzekomym brakiem
kompetencji, bo leza one nie w zakresie samej problematyki teologicznej, ale w tym,
ze jest strézem nauki wiary (s. 123).

2. Druga kwestig, ktéra zashuguje na uwage kazdego pracownika naukowego w zakre-
sie teologii, postawit ks. Kardynat w przeméwieniu wygloszonym 23 marca 2000 r.
w Splicie w Chorwacji, gdzie kilka miesigcy wczesniej, 9 lipca 1999 r., ustanowiony
zostal fakultet teologiczny i gdzie obchodzono 300-tna rocznicg powotania semina-
rium duchownego: Teolog w stuzbie uniwersytetu, Kosciota i spotecznosci.

Teologia, méwit ks. Kardynal, wpisuje si¢ dobrze w kontekst uniwersytecki, gdy
nazwg t¢ wyprowadzimy od lacinskich stéw versus unum lub versus unitatem — ku
jednosci, ku scaleniu uczacych 1 uczacych sig, ku zgodnej wspodtpracy wszystkich
w celu poznania prawdy. Od samego poczatku uniwersytetéw teologia w tym uczest-
niczyla, a jej specyficznym zadaniem bylo dopelnienie badan i poznania naukowego
o aspekt ostatecznego celu czlowieka, jego zycia, istnienia Swiata. To zadanie chcia-
la zawsze wypelnia¢ w prze§wiadczeniu, ze wiedzie ja i wspiera w rozpoznaniu tego
Pan, ktéry jest ,,Droga, Prawda i Zyciem” W tym aspekcie szukania przez teologie
odpowiedzi ostatecznej czy odpowiedzi na pytanie o ,,0stateczne spelnienie’ czlo-
wieka 1 $wiata, shusznie nazwaé mozna teologie ,,dusza uniwersytetu” Gdy jednak
taki swdj cel teologia straci z oczu i zaniecha wlasciwej sobie metody, nie moze in-
nym dyscyplinom stuzyé. Wspierana tu musi by¢ jednak teologia przez filozofig,
zwlaszcza przez metafizyke. W tym wysitku sprowadzenia pytaniem o sens i los
ostateczny wszystkich linii badan, $ciezek, promieni nauk szczegétowych do jedne-
go ogniska, przy respektowaniu ich autonomii, teologia nie moze rownoczesnie nie
korzysta¢ z osiagnig¢, rezultatéw tych nauk (s. 128), bo wiara i rozum spotykaja si¢
w jednej prawdzie (s. 131).

Te ogélne przestanki wskazuja tez miejsce teologa w uniwersytecie jako stugi
stowa Bozego. W rozprowadzeniu tego tematu sigga ks. Kardynat do dokumentu
Kongregacji Nauki Wiary z 1990 r., ktdry , kazdy — zaznacza Kardynat — kto zycie
oddat $wietej wiedzy powinien z uwaga przeczyta¢” (s. 131): Instrukcja o koscielnym
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powolaniu teologia. Przytoczyt z niej cytat: ,, Teologia, ktdra jest postuszna prawdzie,
ktdra chce by¢ komunikatywna, rodzi si¢ z mitosci i jej dynamiki; mitos¢ przeciez
usituje stale coraz lepiej poznawacé tego, ktérego umitowata” Stawia to przed teo-
logiem wezwanie, by sam zywit si¢ stowem Bozym, stowem prawdy, aby byl sam
gleba, na ktérej stowo Boze zapusci korzenie i zaowocuje (s. 132) i aby sam zyt sto-
wem Bozym i byl tym pierwszym, ktéry uwierzyt i wiare swoja ,,wydobyl” z Bozego
stowa. W przeciwnym razie jego teologia przeszkodzi zbawczemu dziataniu Stowa
(s. 133) i nie bedzie tez gtlosem Urzedu Nauczycielskiego Kosciola. Sposéb zycia
teologa rzutuje na teologig, ktéra uprawia. Teologig¢ mozna studiowac, pojmowac,
uczy¢ sie jej, zy¢ nig tylko wtedy, gdy ten, co ja studiuje — uczacy czy uczacy sie —
zyje w glebokiej tacznosci ze swoim Boskim Mistrzem, tzn. intensywnie zyje mod-
litwa; studium teologii bez zwiagzku z Jezusem, bez Jego wptywu na teologa, nie
moze przynie$¢ wielkiego pozytku. Oznacza to, ze teologig trzeba studiowa¢ na dwa
réwnoczesnie sposoby nierozdzielne od siebie: nauka i kontemplacja. Tylko wtedy
$wiadectwo teologa bgdzie miato walor zapewnienia Janowego: ,,Oznajmiamy wam,
cosmy styszeli, co ujrzeli$my wlasnymi oczami, na co patrzyliSmy i czego dotykaty
nasze rece” (1 J 1,1). Takie uprawianie teologii nie zwalnia jednak teologa od dal-
szego warunku jej owocnego uprawiania: w Kosciele 1 dla Kosciota. Teologia bo-
wiem objasnia wiarg, wspiera 3, ale nikomu wiary nie potrafi dac (s. 135). Przynosi
ja Kosciol. Wigce tez ,,w sercu powolania teologa stoi mitos¢ do Kosciota, ona daje
swobode w jej uprawianiu, ale jest tez kryterium w najtrudniejszych kwestiach teo-
logicznych” (Jan Pawet IT). W tym miejscu spotyka si¢ teolog z munus docendi bis-
kupa, ktérego Imprimatur nie jest formalnoscia urzedowa, ale ostong udzielong prze-
powiadaniu wiary i pomoca w jej teologicznym wyjasnianiu (s. 136).

Teologia jest powolana ksztaltowa¢ w wierze Kosciota przede wszystkim du-
chownych, kandydatow do kaptanstwa, a takze aktywny apostolsko laikat. Jest to
wspolczesnie niezmiernie wazne zadanie wobec rozmaitosci opinii nie tylko poza
Kosciotem, ale w szeregach koScielnych. Stad obowiazkiem profesoréw jest solidne
zapoznanie si¢ z wlasciwg im dyscypling oraz podejmowanie badan zaréwno indy-
widualnych, jak i zespotlowych w ramach catego fakultetu, przez caly zespét, lub
nawet z innymi wydziatlami uniwersyteckimi.

Stwierdzenie, ze teologig¢ mozna uprawiaé tylko w Kosciele i w stuzbie Koscio-
la, prowadzi do wniosku, Ze teologia musi mie¢ charakter taki, jaki ma Kosciot —
musi by¢ misyjna: ewangelizacja kultury jest jej wielkim zadaniem (s. 139), bo —
dodajmy wypowiedz Jana Pawla I — ,,wiara, ktéra nie staje sie kultura, jest wiarg nie
w pelni przyjeta, nie w catoéci przemyslana, nie przezyta wiernie”

3. Wreszcie trzeci wielki 1 wazny temat: miejsce wydzialu teologicznego w uniwer-
sytecie. Temat ten wraca w kilku miejscach, ale najpehiej ks. Kardynatl wypowiedziat
si¢ o tym w Lugano (Szwajcaria) w 2002 r. w zwiazku z dziesigcioleciem Wydziatu
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Teologicznego przy tamtejszym uniwersytecie (s. 63-73). Nawiazat ks. Kardynat
do dwu giéwnych modeli uniwersytetu europejskiego: sredniowiecznego i pruskiego.

Uniwersytet Sredniowieczny, ktérego prototypami byly szkoty w Bolonii i Pary-
zu, nie mial w sposobie pracy wzorcow wczesniejszych, ani w $wiecie arabskim, ani
zydowskim czy greckim, ale swoje bezposrednie poprzedniczki w szkotach kated-
ralnych XII w., ktére zaczely formowac sig jako universitas magistrorum et schola-
rum z silng kosmopolityczng orientacja, uzywajac jezyka lacinskiego. Uniwersytety
Sredniowieczne organizowaty prace naukowa wedtug czterech wydziatéw, akcentujac
szczegOlnie zwiazek migdzy artes liberales a teologia. Metodami pracy byty wykiad
1dysputa. Nadzorowata uniwersytety wladza ko$cielna. Na wydziale teologicznym
metodq uczenia bylo poznanie i przyblizenie czlowiekowi, ktéry stat w punkcie cen-
tralnym zainteresowania uniwersytetu, Boga — Prawdy na drodze egzegezy i syste-
matyki. Kluczowe stowa sredniowiecznego uniwersytetu to ,,prawda’ i ,,dobro”,
a celem bylo uformowanie osoby, ktdéra poznawszy prawde wciela ja w zycie przez
czynienia dobra (s. 65).

Wsp6éiczesnie szerszy jest wplyw idei uniwersytetu Wilhelma VON HUMBOLDTA
(zm. 1835), stworzonego w Prusach (Berlin). Byla to juz instytucja panstwowa, czer-
piaca z bogatych zasobéw finansowych panstwa, majaca wigc wielkie mozliwosci
rozbudowy strukturalnej 1 personalnej, ale takze szerokie uprawnienia korporacyjne
1 mozliwosci badawcze, swobodg rozwijania nowych metod badawczych i dostoso-
wania problematyki badan do potrzeb konkretnego kraju.

Bp Eugenio CORECCO, zakladajac Wydzial Teologiczny przy uniwersytecie w Lu-
gano, o wspdlczesnej strukturze i laickiej formacji, nadat mu Sredniowieczny model.
Podejmuje si¢ tu jeszcze problem jednosci poznania, nadrzgdnosci poznania czys-
tego nad stosowanym i zagadnienie formacji czlowieka, ale nie jest to budowane na
wspétzyciu i wspdlpracy ludzi ze soba, czego nastgpstwem jest, ze uniwersytet jako
miejsce poszukiwania prawdy nie jest juz miejscem jej egzystencjalnego uwierzytel-
niania przez formacj¢ ludzi, ale raczej miejscem autentycznej krytyki spoleczenstwa
(s. 66). W tym modelu nie teologia, ale filozofia staje w centrum badan. Religii
Humboldt przyznawat tylko subiektywne, nie podstawowe, znaczenie w formowaniu
czlowieka. Z tego powodu w jego propozycji reformy uniwersytetu teologia pojawia
si¢ jako przedstawicielka prawd, ktére rozumowo lepiej uzasadni¢ moze filozofia.
Podstawowym zalozeniem Humboldta jest, ze r6zne wydziaty na wlasciwy sobie
sposéb w swoim zakresie si¢ dopeiniaja, dlatego tez ,,doktor’” nie jest specjalista
w konkretnej dziedzinie, ale przede wszystkim tym, ktéry ma oglad catosci bytu
i dobra i umie korzystac¢ z krytycznej metody badawczej (s. 67). Od uniwersytetu
Humboldt odréznit wyzsza szkolg techniczna, przygotowujaca specjalistéw do wy-
konywania odpowiednich funkcji w panstwie; ci nie zajmuja sig ustalaniem, krytyka
prawdy i dobra, ale problemami praktycznymi: jak realizowa¢ maksymalne cele przy
minimum nakladu i wysitku.
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Obydwa modele — kontynuuje ks. Kardynal — maja swoje zalety i braki, ktore
moze najdotkliwiej obnazyly wydarzenia w Europie lat 1968/70, i nie sa one do zas-
tosowania w XXI w. Mianowicie uniwersytet $redniowieczny nie dawat dostatecz-
nej autonomii epistemologii i metodologii wskutek swego jednorodnego podejscia,
a nadto nie rozréznial miedzy praca wewnetrzna, duchowa, a intelektualna. Uniwer-
sytet wspdiczesny za$ nie stwarza dobrych mozliwosci wspélpracy nauczyciela i stu-
denta oraz wydzialéw i nawet katedr migdzy soba, jest zrzeszeniem i1zolowanych
zespoldw, ktére majq wlasne cele naukowe, a nadto sa zalezne od panstwa, dla kté-
rego przygotowuja urz¢dnikéw i pracownikéw.

Jest i trzecia koncepcja uniwersytetu — niezaleznego, autonomicznego wzgle-
dem autorytetéw zaréwno koscielnego jak i panstwowego. Czeka jednak jeszcze na
sprecyzowanie — trzeba wyzby¢ si¢ uprzedzen i uwaznie przygladac sig potrzebom
nowych generacji Europejczykéw. Kryzysu uniwersytetu nie przetamie sama tylko
demokratyzacja, decentralizacja jego struktur. Kazdy wydziat i katedra winny wziaé
na siebie obowiazek i odpowiedzialno$¢ za naukowy, dydaktyczny i kulturalny roz-
woj (s. 69).

Uniwersytet w LLugano ma szanse stac¢ si¢ nowego typu wspélnota uniwersytec-
ka. Zaistniat tu juz jeden Campus Universitario, w ktérym stykaja si¢ ze soba rézne
akademickie podmioty gotowe do wspétpracy i dialogu z zachowaniem pelnej auto-
nomii. W tych warunkach wazna jest takze obecno$¢ Wydzialu Teologicznego, jak
moéwi ks. Kardynat: dyskretna i otwarta, ,,dialogowa”, ale takze odwazna, zdolna do
moéwienia niepopulamych prawd. Zacytuymy w tym kontekscie biskupa opolskiego
A. NOSSOLA, ktéry czesto méwil o swojej idei stworzenia Uniwersytetu Opolskiego
wlasnie na ksztalt campusu, co bardziej jeszcze zblizyloby wydzialy do siebie.

Na koniec dodaé trzeba uwagg o stronie formalnej, o sposobie wypowiadania sig
ks. Kardynata. Kazdy tekst charakteryzuje jasny uktad, klarowne przeprowadzenie
mysli, klasyczny podzial: jest wstgp, zapowiedz tematu, jego rozwinigcie zwykle
trzypunktowe i zakonczenie syntetycznym zebraniem mysli. A druga uwaga, ktora
w zwiazku z tg lektura si¢ nasuwa: teksty sa mocno osadzone w wypowiedziach
Stolicy Apostolskiej, tak papieskich, jak i kongregacji rzymskich. Autor potrafit wy-
doby¢ z nich to najwazniejsze i potrzebne na dzis. Czas, by takze czytelnikow1 pol-
skiemu przyswoic¢ publikacje ks. Kardynata, o co przede wszystkim powinni zatrosz-
czyc¢ sie kanonisci.

Ks. Kazimierz Dola



