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soeed] ZAMIESZKAELO WSROD NAS” (J 1,14)

»Slowo stalo si¢ Cialem i1 zamieszkalo wsréd nas” (J 1, 14).
Fragment Prologu Janowego wyraza prawde, ze Syn Bozy stal si¢
czlowiekiem i1 zamieszkal wsrod ludzi. W niniejszym opracowaniu
pragne zajaé sie ,,geografia” tajemnicy Wcielenia. Chodzi mi przede
wszystkim o charakterystyke najwazniejszych miejsc, ,,w ktérych to-
czylo sie zycie Jezusa”'. Jednakze, ze wzgledu na waskie ramy tego
opracowania, skoncentruj¢ si¢ wylacznie na Betlejem, Nazarecie 1 Ka-
farnaum, a wigc miejscowosciach, w ktérych — wedlug Ewangelii
— Jezus mieszkal w sensie Scistym, a wigc mial swoje ,,domy” Trzeba
jednak pamigta¢, ze jako wedrowny Nauczyciel na ogol byt On
pozbawiony ,miejsca, gdzie by glowe mogl polozy¢” (Mt 8, 20),
i zatrzymywal si¢ w domach przyjaciol lub pozostawal pod golym
niebem.

Opracowujac tytulowe zagadnienie, odwolam si¢ w sposéb szcze-
goélny do literatury zwolennikow trzeciego poszukiwania Jezusa histo-
rycznego (Third Quest)’, a wiec nurtu, w ktorym przywiazuje si¢
ogromng wage¢ do badania wpltywu kontekstu zydowskiego na historig¢
i misj¢ Jezusa (np. J. D. Crossan, J. P. Meier, G. Theissen, G. Vermes).

1. Nazaret

Sposrod wszystkich miejscowoscl, z ktorymi wigzala si¢ dzialalnosc
Jezusa, bez watpienia najbardziej jest z Nim kojarzony Nazaret: ,,Jezus
z Nazaretu w Galilei” (Mk 1, 9). Z innych zZrodel, poza Nowym

' Por. Jan Pawetl II, List apostolski o pielgrzymowaniu do miejsc zwigzanych = historig
zbawienia, ,,1.°‘Osservatore Romano” 9-10 (1999), 7.

* Nazwa pochodzi od: S. Neill — T. Wright, The Interpretation of the New Testament
1861-1986, Oxford 1988, s. 379. B. Witherington uzyl w tytule swej ksiazki sformutowania
The Third Search (trzecie badanie, przeszukiwanie) — The Jesus Quest. The Third Search
for the Jew of Naczareth, Downers Grove 1995. Polskie opracowania: R. Bartnicki,
Ewangelie synoptyczne. Geneza i interpretacja, Warszawa 2003, s. 419-484; H. Seweryniak,
Tajemnica Jezusa, Warszawa 2001, s. 56-75.
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Testamentem, o Nazarecie nie wiadomo prawie nic. W Starym Tes-
tamencie (por. Joz 19,10-15) przy wyliczaniu miast nalezacych do
pokolenia Zabulona nie wymienia si¢ Nazaretu. Jozef Flawiusz,
wzmiankujac 45 miast Galilei, rowniez nie wspomina Nazaretu. W Tal-
mudzie, ktory wyszczegolnia z kolei 63 miasta Galilei, znowu nie
pojawia si¢ Nazaret. Pierwsza poza kregiem chrzescijaniskim wzmianke
o Nazarecie stanowi inskrypcja odkryta w 1962 r. w synagodze
w Cezarel, pochodzaca z III lub IV wieku n.e. Na Scianie tej synagogi
zapisano miejscowosci, do ktoérych po wojnach zydowsko-rzymskich
(66-70 1 132-135) przesiedlono kaptanéw jerozolimskich (24 oddzialy).
W odniesieniu do Nazaretu napis brzmi: ,,osiemnasty oddzial kaptan-
ski [zwany] Hapisses do Nazaretu”’

Po badaniach archeologicznych, ktore przeprowadzit w latach
1955-1956 franciszkanin B. Bagatti, wiadomo, ze Nazaret (polozony
na wysokosci 300m n.p.m.) zostal refundowany w II w. przed Chr.
Groby wn¢kowe sugeruja, ze w czasach rzymskich ta malenka miej-
scowo$¢ miala charakter zdecydowanie zydowski. Odkryte cysterny na
wode, prasy do oliwy, beczki, kamienie mlynskie i silos na zboze
wskazuja na rolnictwo jako giéwna forme aktywnosci mieszkancow
Nazaretu®.

Zdaniem J. D. Crossana, Dolna Galilea charakteryzowala si¢
specyficznym ukladem miast. Jej centralnym, duzym miastem jest
Bet-szean/Scytopolis, wokol znajduja si¢ mniejsze miasta: Sefforis
i Tyberida, oraz miasteczka: Kafarnaum i Magdala/Tariachae. Wioska
Nazaret nie lezy — wbrew pozorom — w poblizu miasteczek, lecz
mniejszego miasta, mianowicie ok. 6 km od Sefforis®. Jozef Flawiusz
mogl mysle¢ o Nazarecie, gdy pisal, ze Sefforis ,,lezy w sercu Galilei”,
,otoczone wiencem licznych wsi”®. Choé¢ Nazaret znajdowal si¢ na
uboczu od bitej drogt, to jednak na jego teren z pewnoscig od-
dzialywalo Sefforis (30 tys. mieszkancow, teatr, droga z zachodu
na wschod Galilei, z Ptolemaidy do Tyberiady, wiernos¢ Rzymowi
w 66 r.)’ Skoro takie miasta, jak Sefforis czy Tyberiada, nie sa prawie

 Por. J. D. Crossan, Historyczny Jezus. Kim byl i czego nauczal, Warszawa 1997, s. 45.

* Por. E. M. Meyers — J. E. Strange, Archaeology, the Rabbis, and Early Christianity.
The Social and Historical Setting of Palestinian Judaism and Christianity, Nashville 1981,
s. 56.

S Por. J. D. Crossan, Historyczny Jezus, s. 47.

¢ Jozef Flawiusz, Autobiografia, 346 (wydanie polskie: Jozef Flawiusz, Przeciw Apiono-
wi. Autobiografia, Warszawa 1996, s. 144).

7 Por. J. D. Crossan, Historyczny Jezus, s. 46-49,
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w ogole wzmiankowane w Ewangeliach (Sefforis — zupelnie, Tyberiada
— tylko w J 6,23 oraz 6,1 i 21,1), oznacza to, ze kojarzyly si¢ one
z wladza ekonomiczna i1 polityczng. Jozef Flawiusz napisal o ataku
galilejskich wiesniakéw na Sefforis i Tyberiade: ,,zywili bowiem do
Tyberiady takg sama wrogos$é, jak do Sefforis”®

Wedlug G. Vermesa, uczonego zydowskiego, Galilea ze wzgledu
na swoja przeszto$¢, a takze polityczng, spoleczna i ekonomiczng
organizacj¢, stanowila terytorium sui generis. W VIII w. Izajasz pisal
o ,,krainie (Gelil) poganskiej” (Iz 8,23 — stad pochodzi nazwa). Szymon
Machabeusz (II w.), chcgc ratowac¢ mniejszo$¢ zydowska, przesiedlit
galilejskich Zydow do Judei (por. 1 Mch 5). Z pewnoscia wielu sposrod
nich powrécilo pézniej do swoich domow, ale nie wczesniej niz dopiero
ok. 104-103 r. przed Chr., kiedy Arystobul I pokonal Iturejczykéw
i zdobyl dla Judei zyzne ziemie galilejskie oraz tereny przylegle do
jeziora Genezaret: ,,[Arystobul] mieszkancom tych terenow, pozwala-
jac zosta¢ na miejscu, nakazal poddac si¢ obrzezaniu i zy¢ wedlug praw
zydowskich™

W dalszym biegu historii, podczas gdy Judea dostala si¢ pod
militarng administracj¢ namiestnikow rzymskich, Galilea od 4 r. przed
Chr. byla rzadzona, wraz z Perea, przez Heroda Antypasa (do 39 r.
po Chr.), a pdzniej przez Heroda Agryppe I, ktéry otrzymatl takze tytul
krola (41-44). Rzymianie pojawili si¢ na tych terenach dopiero w latach
44-66, ale 1 wtedy w regionie Jeziora Tyberiackiego rzady sprawowal
Agryppa II (54-66). Prokonsul Gabinus ustanowit w 57 r. przed Chr.
rade (synedrion) w Sefforis, ktora mogla przetrwac do czasow dynastii
Heroda. Jozef Flawiusz tak charakteryzuje Galilejczykow: ,,Galilej-
czycy od dziecka zaprawiaja si¢ do wojny, zawsze bylo ich duzo i nigdy
nie brakowalo ani m¢zom odwagi, ani krainie m¢zéw. Ziemia tu jest
wszedzie urodzajna, bogata w pasze 1 porosnieta wszelkiego rodzaju
drzewami, tak ze $wietne warunki pociagaja do pracy na roli nawet
takiego, ktory nie ma do tego zadnego zamilowania. [...] Szczegdlnie
hoduje si¢ tu drzewo oliwne, winna latoro$l i palmy”!°

Od polowy I w. przed Chr. Galilea stanowita jednak dos¢ buntow-
niczy region. W 47 r. przed Chr. zginal z rak mlodego Heroda, zarzadcy

8 Jozef Flawiusz, Autobiografia, 384 (tekst polski: dz. cyt., s. 147).

° Por. Jozef Flawiusz, Dawne d:zieje Izraela 13,318 (wydanie polskie: Warszawa 1997,
cz. 1, 5. 594-595).

"0 Jozef Flawiusz, Wojna zydowska, 3,42-45 (wydanie polskie: Warszawa 1995, s. 220).
Por. G. Vermes, Jesus the Jew, London 1994, s. 43-46.
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Galilei, Ezechiasz, ktory — zgodnie z relacja Jozefa Flawiusza — ,,stal
na czele wielkiej bandy i lupit okoliczne ziemie syryjskie”!!. Syn
Ezechiasza, Juda, po $mierci Heroda w 4 r. przed Chr., ,,w Sefforis |[...]
zebral znaczna grupe ludzi i wdarl si¢ do zbrojowni krolewskiej, po
czym rozdawszy or¢z swoim zwolennikom napadl na tych, ktorzy
wyciagali reke po wladze”'>. Dziesie¢ lat pozniej ten sam Juda,
pseudonim ,,Galilejczyk”, zlaczyl si¢ z faryzeuszem Saddokiem, za-
kladajac ,,czwarta sekte ﬁlozoﬁczna” mianowicie sekte zelotow: ,,jej
wyznawcy we wszystkim zgadzaja si¢ z pogladami faryzeuszow lecz
fanatycznle miluja wolnosé, a tylko Boga samego uznaja za SWO]egO
pana 1 wladcg. Nie odstraszaja ich ani niezwykle formy $mierci, ani
zemsta na ich krewnych i przyjaciolach, byleby tylko mogli nie nazywac
nikogo z ludzi swym panem”"® Czterdziesci lat pozniej zostali ukrzy-
zowani Jakub 1 Szymon, synowie Judy, natomiast inny jego syn,
Manaemos, zginal podczas powstania zydowsko-rzymskiego (66-70)".

Zdaniem G. Vermesa'>, opor wobec Rzymu stanowil domene nie
tylko tej jednej rodziny, ale w ogéle Galilejczykdw (por. Lk 13, 1). Jak
juz wezesniej zauwazyl M. Hengel, dla politycznej wladzy palestynskie;j
stowo ,,Galilejczyk” nie kojarzyto si¢ z terytorium, lecz z Juda Galile;j-
czykiem 1 jego politycznymi sprawami. Wedlug Miszny, ,,galilejski
heretyk” to ekstremalny nacjonalista (mYad. 4, 8). Zgodnie z tradycja
rabiniczna, Galilejczycy byli ponadto kiétliwi 1 agresywni, aczkolwiek
w porownaniu z Judejczykami preferowali honor ponad zysk (mNed.
5, 5; bNed. 48a; yKet. 29b)'®. Miszna zasadniczo odnosi si¢ do sytuacji
Palestyny po powstaniu Bar Kochby (135 r.), ale wskazuje, ze do tego
czasu istnialy wciaz jeszcze roznice miedzy Galileg i Judea w zwycza-
jach, jezyku i stylu zycia. Galilejczyk jest charakteryzowany jako osoba
niewyksztalcona, przede wszystkim religijnie (rabban Joahanan ben
Zakkaj mial rzec: ,,Galileo, Galileo, ty nienawidzisz Tory” — jShab
15d), prosta, nie potrafigca moéwi¢ poprawnie po aramejsku (w ga-
lilejskiej odmianie jezyka aramejskiego zanikly dystynkcje migdzy

"' Jozef Flawiusz, Wojna zydowska, 1,204 (tekst polski: dz. cyt., s. 82); tenze, Dawne
d-ieje Izraela, 14,159 (tekst polski: dz. cyt., cz. 2, s. 629).

12 Jozef Flawiusz, Wojna zZydowska, 2,56 (tekst polski: dz. cyt., s. 156); tenze, Dawne
d-ieje Izraela, 17, 271-272 (tekst polski: dz. cyt., cz. 2, s. 765).

1 Jozef Flawiusz, Dawne d:zieje Izraela, 18,23 (tekst polski: dz. cyt., cz. 2, s. 781); zob.
takze 18,4-10 (s. 778-779) oraz tenze, Wojna zydowska, 2,118 (tekst polski: dz. cyt., s. 162).

4 Por. Jozef Flawiusz, Dawne dzieje Izraela, 20,102 (tekst polski: dz. cyt., cz 2, s. 866);
tenze, Wojna zydowska, 2,433-448 (tekst polski: dz. cyt., s. 193-195).

15 Por. G. Vermes, Jesus the Jew, s. 47-48.

¢ Por. tamze, s. 48.
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gloskami gardiowymi). Wedlug Ewangelii, Piotr w Jerozolimie jest
rozpoznawany jako Galilejczyk wilasnie po akcencie (por. Mt 26, 3;
Mk 14, 70). Imi¢ Lazarz z Jezusowej przypowiesci (por. Lk 16, 20-25)
stanowi ,,niepoprawna” wersj¢ imienia Eleazar. Faryzeusze okreslaja
galilejski 7lud jako ,,tlum, ktory nie zna Prawa, [ktory] jest przeklety”
J 7, 49)'

Do jakiego stopnia Jezus odpowiadal typowemu Galilejczykowi,
trudno rozstrzygnaé. Wedlug G. Vermesa, by¢ moze galilejski nac-
jonalizm wplynal na to, ze Jezus czul si¢ postany jedyme do ,,owiec,
ktore pogingly z domu Izraela” (Mt 15, 24). Kiedy czlowiek z Gerazy,
jednego z dziesieciu poganskich miast Transjordanii, chcial i1§¢ za
Jezusem, uslyszal: ,,Wracaj do domu, do swoich” (Mk 5, 19; por. Lk
8, 39). Takze Dwunastu Jezus czasami zabranial wchodzi¢ do miast
poganskich i samarytanskich (por. Mt 10, 5)'®. Nietrudno tez odkry¢,
ze sam Jezus mowil galilejska odmiana jezyka aramejskiego, o czym
swiadcza galilejskie arameizmy: talitha kum, mamona, effatha. Galilej-
skie pochodzenie Jezusa wzbudza w ludziach zwatpienie w Jego
mesjanizm: ,,Czyz Mesjasz przyjdzie z Galilei?” (J 7, 41)"

Z drugiej jednak strony, nalezy podkresli¢, ze Jezus nie angazowal
si¢ w sprawy militarno-polityczne (por. Mt 26, 52), otwieral si¢ na
pogan (np. Mt &, 11) 1 zdumiewal ludzi swoja nauka (por. Mk 1, 22).
Jesli chodzi o wyksztalcenie Jezusa, Galilejczyka z Nazaretu, nalezy
zapytac: Jakie znal jgzyki? Na czym polegal wykonywany przez Niego
zawdd ciesli? Jak wygladala Jego religijna edukacja?

W Palestynie w I wieku uzywano j¢zyka lacinskiego, greckiego,
hebrajskiego i aramejskiego. Jezyk lacinski wyrazal przede wszystkim
przeslanie polityczne, stuzac ukazywaniu rzymskiej dominacji w Pales-
tynie (inskrypcje umieszczone na budynkach panstwowych lub in-
skrypcje nagrobne rzymskich zolnierzy). Zdaniem J. P. Meiera, katolic-
kiego biblisty z USA, Jezus — wychowujac si¢ 1 nauczajac w nie-
zmilitaryzowanej Galilei — nie mogt znaé tego jezyka®

Jezyk grecki z kolei wraz z wplywem kultury greckie; zyskiwal sobie
zaréwno coraz w1¢ksze panowanie, jak 1 coraz gorgtszy opor ze strony
Zydéw. Przypuszcza sie (np. M. Hengel), ze ok. 8-16 tysigcy mieszkan-

'" Por. tamze, s. 52-53. Zob. takze tenze, The Changing Faces of Jesus, London 2000,
s. 223-230.

8 Por. G. Vermes, Jesus the Jew, s. 48-49.

¥ Por. tamze, s. 53-54.

“ Por. J. P. Meier, A Marginal Jew. Rethinking the Historical Jesus, t. 1: The Roots of
the Problem and the Person, New York 1991, s. 257-258.
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cow Jerozolimy (na 80-100 tysiecy ogolnej liczby mieszkancow miasta)
moéwilo po grecku. Jednakze z pism Jozefa Flawiusza wiadomo, ze
nawet ten wielki uczony, piszac Wojne zydowskq, korzystal z pomocy
znawcow jezyka greckiego® Z kolei Tytus podczas obl¢zenia Jerozo-
limy w 70 r. wysyla do obroncéw wlasnie Jozefa, ,,by przemowit do
nich w ojczystym jezyku”*. Oznacza to, ze mieszkancy Jerozolimy nie
mowili biegle i powszechnie po grecku. Je$li zatem chodzi o Jezusa,
nalezy przypuszczaé — stwierdza J. P. Meier — ze mogt On jedynie znaé
pewna liczbe stoéw i fraz greckich, niezbednych w kontaktach hand-
lowych czy podrozach?

Jezyk hebrajski — to starozytny i $wiety jezyk Izraela. Po niewoli
babilonskiej stal si¢ on jednak mniej popularny kosztem jezyka
aramejskiego. Na przyklad w Ksiedze Koheleta odczuwa si¢ wplyw
jezyka aramejskiego na hebrajski, w ktorym pismo zostalo napisane.
Jezyk hebrajski jednak nie zanikl, Mgrdos¢ Syracha (dla Zydéw
apokryf) powstala w klasycznym jezyku hebrajskim (II w.; Jerozolima).
Qumranczycy pozostawili po sobie szereg dziel w j¢zyku hebrajskim
(,,pobiblijnym”, czyli ,,neoklasycznym”). Jednocze$nie jednak w Qum-
ran znaleziono mnoéstwo aramejskich targumow (np. w odniesieniu do
Ksiegi Hioba), co sugeruje, ze jezyk hebrajski nie byl jezykiem po-
wszechnie uzywanym przez Zydow. Stanowil on raczej jezyk debat
biblijnych, a nie zwyklych, codziennych dyskusji. Jezus takze znal jezyk
hebrajski w takim wlasnie zakresie, tzn. o ile byl on Jemu przydatny
podczas wystapien w synagogach i1 toczonych polemikach z uczonymi
na temat Biblii**.

Jezyk aramejski wreszcie, poznawany przez biblistow 1 teologow
coraz glebie) od czasow G. Dalmana (1855-1941), to bez watpienia
codzienny jezyk przecietnego Zyda I wieku. Juz Ksigga Daniela zawiera
6 rozdzialéw napisanych w tym wiasnie jezyku. Ponadto szereg pism
zredagowanych po aramejsku znaleziono w Qumran (np. targum
odnoszacy si¢ do Ksiggi Kaplanskiej). Nie ulega watpliwosci, ze Jezus
nauczal po aramejsku, o czym $wiadcza zaréwno zachowane w Ewan-
geliach arameizmy (np. abba — Mk 14, 36), jak 1 aramejskie konstrukcje

W dziele Przeciw Apionowi Jozef Flawiusz przyznaje: ,,Korzystajac z wolnego czasu,
jakiego zazywalem w Rzymie, wzialem do pomocy ze wzglgdu na jezyk grecki pewnych
wspolpracownikéw i w ten sposob owe wypadki przekazalem potomnosci” (1, 50; tekst
polski: dz. cyt., s. 39).

2 Wojna zydowska, 5, 361 (tekst polski: dz. cyt., s. 335).
2 Por. J. P. Meier, A Marginal Jew, t. 1, s. 258-262.
* Por. tamze, s. 262-264.

31



KS. MAREK SKIERKOWSKI

oraz znaczenia ukryte w tek$cie greckim (np. Mt 6, 12: ,,przebacz nam
nasze winy”; uzyte stowo opheilemata — ,, dhugi” tylko po aramejsku
wyraza metaforycznie grzechy; po hebrajsku czy grecku nie nazywano
grzechu ,,dlugiem”)”.

Wedlug J 7, 15, Zydzi w Jerozolimie pytaja: ,,Skad zna on [Jezus]
Pisma, skoro si¢ nie uczyl?” Tekst ten wskazuje nie wprost, ze Jezus
potrafil czyta¢ i komentowac Biblig, mimo ze nie ukonczyt wlasciwych
studiow. Z kolei zgodnie z Lk 4, 16-17, Jezus ,,przyszedl réwniez do
Nazaretu, gdzie si¢ wychowal. W dzien szabatu udal si¢ swoim
zwyczajem do synagogi i powstal, aby czyta¢. Podano Mu ksigge
proroka Izajasza [...]” Jednakze, zdaniem J. P. Meiera, tekst ten
prawdopodabnie stanowi przepracowanie przez sw. Lukasza perykopy
Mk 6, 1-6a, w ktorej wzmiankuje si¢ tylko o nauczaniu Jezusa
w synagodze. Swiety Lukasz chcial zaprezentowac¢ w tej scenie program
przysziej dzialalnosci mesjanskiej Jezusa. Chcac zatem odnalezé od-
powiedz na pytanie o wyksztalcenie Jezusa, nalezy najpierw przed-
stawié, jak wygladal system edukacji w czasach Jezusa.

J. P. Meier wychodzi od rekonstrukcji zydowskiego systemu edu-
kacji, ktérej dokonal S. Safrai (1976). Otoz, opierajac si¢ na Misznie,
wskazuje on dwie postaci, ktoére stworzyly ten system: Simeon ben
Szetach (aktywny w latach 103-76 przed Chr.) nakazywal, aby dzieci
uczeszczaly do szkoly (y.Ketub. 8, 32c¢), a z kolei Joshua ben Gamala
(aktywny w latach 63-65) nakazywal, aby w kazdej prowincji i miescie
wyznaczony byl nauczyciel (b.B.Bat. 21a). Wedlug (b.B.Bat. 21a), tym
nauczycielom powierzano dzieci w wieku sze$ciu lub siedmiu lat, z kolei
zgodnie z (m.Abot 5, 21), dzieci w wieku pigciu lat mialy rozpoczaé
nauke Biblii, a w wieku dziesigciu lat — nauke Miszny. Nauka polegala
gléwnie na zapamigtywaniu i powtarzaniu tresci, a takze na zdobywa-
niu umiejgtnosci rozumienia, czytania i w mniejszym zakresie rOwniez
pisania po hebrajsku (bet ha-sefer). Dopiero w wieku 12-13 lat chiopiec
studiowal Torg u stop uczonego w Prawie, w szkole zwigzanej z syna-
goga (bet ha-midrash)®.

Chociaz ta rekonstrukcja zostala stworzona na bazie pézniejszych
zrodel, Miszny 1 Talmudu, a wigc zrodel w ostatecznej redakcji
wielokrotnie teologicznie przepracowanych, to jednak R. Riesner
w swym wielkim dziele Jesus als Lehrer (1981) podtrzymal tezg, ze
umiejetno$¢ czytania byla do$¢ mocno rozpowszechniona wsréd Zy-

3 Por. tamze, s. 264-268.
* Por. tamze, s. 271-272.
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déw w czasach Jezusa. Ludzie posiadali prywatne kopie Tory, np.
wedlug 1 Mch 1, 56-57, na mocy dekretu Antiocha IV Epifanesa ,ksi¢ggi
Prawa, ktore znaleziono, darto w strzgpy i palono ogniem. Wyrok
krolewski pozbawial zycia tego, u kogo gdziekolwiek znalazla sie
Ksiega Przymierza [ J’. Z kolei Jozef Flawiusz wspomina ze Prawo
»nakazywalo uczy¢ dzieci czytania i poznawania praw i czynow
przodkéw”?’ Slady uczenia alfabetu znajdujemy w Murrabba‘at, na
poczatku II wieku. W konsekwencji, jak zauwaza J. P. Meier, Jezus
— skoro byl w stanie toczy¢ dysputy z uczonymi i zyskal nawet miano
rabbiego czy nauczyciela — musial w sposob doglebny zaznajomic sie
z Biblia i posia$¢ umiejetnosc czytania. Zdaniem tego amerykanskiego
biblisty, nauczycielem Jezusa mogl by¢ albo sam Joézef, albo wyksztal-
ceni Zydzi dzialajacy w — czy przy — synagodze w Nazarecie (edukacja
dziecka zalezala od poboznosci ojca i istnienia synagogi)® Zgodnie
z J 7, 15, Jezus nie podjal juz jednak ,,wyzszych” studiow w jakims$§
osrodku miejskim, np. Jerozolimie. W zwigzku z tym nalezy mowic
o Jego ,,dos¢ wysokim stopniu naturalnego talentu, by¢ moze nawet
geniuszu”? Jezus wywodzil sie ze srodowiska wiejskiego, ale nie byl
prostym, zwyklym mieszkancem wsi*.

Joachim Gnilka, katolicki biblista niemiecki, stwierdza: ,,Q dlugim
okresie pobytu Jezusa w Nazarecie nie wiemy nic blizszego. Ewangelie
zachowuja na ten temat milczenie. Jako male dziecko byt On zapewne
wychowywany przez Marig, a poézniej przez Jozefa, do ktérego nalezalo
wprowadzenie Go w Tore. W synagodze stuchal czytan z Pisma i ich
objasnien. W dzien powszedni oddawal sie¢ wykonywaniu zawodu. Jego
zawod, podobnie jak zawod Jozefa, jest okreslany tym samym stowem:
tekton, ktore zwyklismy tlumaczy¢ jako cieSla™' Wydaje sig, ze $w.
Fukasz w sposdb najbardziej lapidarny strescil to wszystko, co dzialo
sic z Jezusem w Nazarecie: ,Jezus za$ czynil postgpy w madrosci,
w latach i w tasce u Boga i1 u ludzi” (Lk 2,52). W Katechizmie Kosciola
Katolickiego czytamy: ,,Przez wieksza czg$¢ swego zycia Jezus dzielil

7 Jozef Flawiusz, Przeciw Apionowi, 2, 204 (tekst polski: s. 89).

* Por. J. P. Meier, A Marginal Jew, t. 1, s. 276-277.

» Por. tamze, s. 278.

¥ Sposrod przedstawicieli Third Quest, o Jezusie jako mieszkancu wsi, ktory nie potrafit
pisaé i czyta¢, wypowiada si¢ J. D. Crossan. Jego zdaniem, az 97 % mieszkancéw Palestyny
stanowili analfabeci, a wi¢c Jezus wywodzacy si¢ ze srodowiska wiejskiego takze byt
analfabetg — i dlatego wiasnie nie pozostawil po sobie Zzadnych pism (sad przeciwny trzeba
udowodni¢; por. J. D. Crossan, The Birth of Christianity. Discovering What Happened In
the Years Immediately After the Execution of Jesus, San Francisco 1998, s. 234-235).

M J. Gnilka, Jezus = Nazaretu. Ored:zie i dzieje, Krakow 1997, s. 96.
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sytuacj¢ ogromnej wigkszosci ludzi: bylo to codzienne zycie bez
widoczne] wielkosci, iycie z pracy rak, zydowskie zycie religijne
poddane Prawu Bozemu zycie we wspdlnocie”.

Jezus wychowywal si¢ w Nazarecie, miejscowosci, liczacej 1600-
-2000 mieszkancow 1 posiadajacej synagoge (por. Mk 6, 1; Mt 13, 54;
Lk 4, 16). Wedlug Mk 6, 3a, ludzie pytaja: ,,czy nie jest to ciesla, syn
Maryi [...]?” Z kolei wedlug Mt 13, 55, pytanie to brzmi: ,,czyz nie jest
on synem ciesli?” (Lk 4, 22: ,,czy nie jest to syn Jozefa?”’). Stowo tekton
w calym Nowym Testamencie wystepuje tylko w tych dwoch miejscach
1 oznacza czlowieka, ktory zajmuje si¢ obrobka twardego materiahu,
tj. drewna, kamienia, rogu i kosci stoniowej® Jezus mogl zatem
tworzy¢ niektore elementy domu 1 jego umeblowania. Swiety Justyn
napisal o Jezusie: ,ludzie mniemali, ze jest synem ciesli Jozefa. Byl
w postaci niepozornej, jak Pisma glosily, a uchodzit za cieslg, bo
przebywajac wséréd ludzi, ciesielskie wykonywal prace, plugi i jarz-
ma”** Zdaniem J. P. Meiera, Jezus jako cie$la musial si¢ odznacza¢
zrecznoscig 1 witalno$cia, a z racji swego zawodu z pewnoscia nie
znajdowal si¢ w stanie skrajnego ubostwa™.

Wedlug m. in. J. P. Meiera®* i G. Theissena®” (a takze innych
biblistow), wolno réwniez spekulowaé, czy tak Jozef, jak 1 Jezus, nie
mogli przez pewien czas pracowac przy budowie miasta Sefforis,

2 KKK 531 (wydanie polskie: Poznan 2002).

* Por. J. P. Meier, A Marginal Jew, t. 1, s. 280-281.

* Sw. Justyn, Dialog z Zydem Tryfonem, 88,8 (tekst polski: red. J. Sajdak, Pisma Ojcow
Kosciola, t. 1V, Poznan 1926, s. 263). G. Vermes zauwaza, ze w pismach talmudycznych
aramejski wyraz naggar (ktoérego ttumaczeniem jest tekton) ma takze sens metaforyczny
— uczony. Znane s3 powiedzenia: ,,Tego zaden ciesla, syn ciesli, nie moze wyjasni¢” (yYeb.
9b; yKid. 66a); ,,Nie ma zadnego ciesli, ani syna ciesli, ktory by to wyjasnil” (bAZ 50b).
Chociaz wig¢c nie sposob wykazaé, ze interpretacja metaforyczna znana byla juz w I w.
w Galilei, to jednak — zdaniem tego uczonego zydowskiego — nie mozna takiego rozumienia
wyklucza¢. Oznaczaloby to w dalszej konsekwencji brak wiedzy w odniesieniu do spotecznej
sytuacji rodziny Jezusa (por. G. Vermes, Jesus the Jew, s. 22). Wbrew G. Vermesowi, trzeba
jednak stwierdzi¢, ze Talmud powstawal w kontekscie silnego sprzeciwu wobec Jezusa i Jego
ruchu, a wigc przystowie o cie$li moglo zrodzi¢ si¢ na bazie pamigci o Jezusie jako
niezwyklym nauczycielu Zydowskim.

» Por. J. P. Meier, A Marginal Jew, t. 1, s. 351. Euzebiusz z Cezarei, powolujac si¢ na
Swiadectwo Hegezypa, opowiada o tym, jak z nakazu cesarza Domicjana (koniec Iw)
schwytano wnukow Judy, brata Pafiskiego, i zapytano ich o majatek: ,,Oni za$ rzekli, ze
razem posiadaja tylko dziewig¢ tysigcy denaréw, kazdy po polowie, i to nie w gotowce, ale
w wartoSci 39 pletrow ziemi [pletron=0,095 ha], z ktoérej oplacaja podatki i z ktorej uprawy
si¢ utrzymuja” (Euzebiusz z Cezarei, Historia koscielna, 111, 20, 2; wydanie polskie: red.
J. Sajdak, Pisma Ojcéw Kosciola, t. III, Poznan 1926, s. 114).

% Por. J. P. Meier, A Marginal Jew, t. 1, s. 284.

7 Por. G. Theissen, A. Merz, Der historische Jesus. Ein Lehrbuch, Gottingen 1996,
s. 159.
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niedaleko Nazaretu. Tetrarcha Herod Antypas wybral bowiem to
miasto na stolice swego terytorium i dokonat jego rekonstrukcji w stylu
hellenistycznym. Jednakze, jesli zwazy si¢ na to, ze Jezus pdzniej nie
naucza w Sefforis, to takie przypuszczenie nalezy uznac za czysta
hipotezg. Trzeba ostatecznie stwierdzi¢, ze Jezus swoje dziecinistwo
1 mlodos¢ spedzil prawie wylacznie w Nazarecie.

2. Betlejem

Zgodnie z Mt 21 Lk 2, Jezus urodzit sic w Betlejem w Judei. Poza
tymi tekstami, jedynie w J 7, 42 wzmiankuje si¢ Betle_]em miasto
pochodzenla i namaszczenia na krola Dawida (por. 1 Sm 16)*, Jako
miejsce narodzin Mesjasza (por. Mi 5, 1). Wedlug Mt 2, 11, magowie
- chcac odda¢ poklon ,,nowo narodzonemu kroélowi zydowskiemu”
(Mt 2, 2) - wchodzg ,,do domu” (eis ten oikian), natomiast $w. Lukasz
—1 tylko on — podkresla z naciskiem, ze Dzieci¢ Jezus zostalo polozone
W zlobie” (en fatne; Lk 2,7. 12. 16) Z 111111 w. pochodza $wiadectwa,
ze narodziny mialy miejsce w grocie (jaskini). W Protoewangelii Jakuba
czytamy o Jozefie: ,,I ujrzal tam jaskini¢”® Swiety Justyn w Dialogu
z Zydem Tryfonem stwierdza: ,Dziecie¢ narodzilo si¢ w Betlejem.
Poniewaz J6zef w owej miejscowosci nie znalazt zadnego schronienia,
stanal w jaskini (spelaio), znajdujacej si¢ tuz w poblizu miasteczka™*!.
Wreszcie Orygenes zaswiadcza: ,,Jezeli komus$ nie wystarcza proroctwo
Micheasza [5, 1] i historia spisana w Ewangeliach przez uczniéw Jezusa,
lecz zazada innego dowodu na to, ze Jezus urodzil si¢ w Betlejem,
niechaj si¢ dowie, iz w Betlejem istnieje grota, w ktorej si¢ urodzil Jezus,
i 216b, w ktérym Go polozono owinigtego w pieluszki”*. W Katechiz-
mie Kosciola Katolickiego czytamy: ,,Jezus narodzil si¢ w ngdznej stajni,
w ubogie] rodzinie; prosci pasterze sa pierwszymi Swiadkami tego
wydarzenia”® , Pasterz lub medrzec moze tu na ziemi zblizy¢ si¢ do
Boga, jedynie klgkajac przed zlobkiem betlejemskim i1 adorujac Go
ukrytego w slabosci dziecka”*

* Etymologia niepewna: dom Lahmu (bostwo akkadyjskie) albo dom chleba; por.
X. Léon-Dufour, Slownik Nowego Testamentu, Poznan 1986, s. 157.

»¥ Wedlug Rt 1, 1, z Betlejem pochodzit takze Elimelek; jego syn poslubil Rut Moabitkg.

“ 18, 1; wyd. polskie: Apokryfy Nowego Testamentu. Ewangelie apokryficzne, cz. 1, red.
M. Starowieyski, Krakow 2003, s. 282

4 78, 5 (tekst polski: dz. cyt., s. 242).

“ Orygenes, Przeciw Celsusowi, I, 51 (wydanie polskie: Warszawa 1986, s. 71).

4 KKK 525.

“# KKK 563.
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Jednakze, Jezus w Ewangeliach nazywany jest ,,Nazarejczykiem”
(por. Mk 1, 24; 10, 47; 14, 67; 16, 6). Wedlug G. Theissena, protestan-
ckiego biblisty, sw. Marek i1 §w. Jan zdaja sie zakladac, ze Jezus urodzil
si¢ Nazarecie. W Mk 6, 1 Nazaret jest okre§lony mianem ,,0jczyzny
Jego” (w tekscie paralelnym Lk 4, 16 Nazaret to miejscowosc, ,,gdzie
Jezus si¢ wychowal”). Z kolei wedlug J 1, 45-46, Natanael w kontekscie
mesjanskiego (!) wyznania Filipa pyta: ,,czy moze by¢ co dobrego
z Nazaretu?” Nikodem za$ slyszy reprymende ze strony wiadzy
religijnej: ,,Zbadaj, zobacz, ze zaden prorok nie powstaje z Galilei”
(J 7, 52). Tymczasem $w. Mateusz 1 $w. Lukasz, pragnac ukazac Jezusa
jako Mesjasza, umieszczaja Jego narodziny w Betlejem (zgodnie z Mi
5, 1). Narracje obydwu Ewangelistow obfituja w motywy Dawidowe:
Jozef pochodzi z rodu Dawida, pasterze oddaja hold Dziecigciu
(nawiazanie do pasterskiego zycia Dawida), magowie kieruja si¢
gwiazda (symbol mesjanski; zob. Lb 24, 17)¥

Roéwniez zdaniem J. P. Meiera, skoro Betlejem jako miejsce
narodzin Jezusa nie zostalo potwierdzone w innych fragmentach
Nowego Testamentu, poza specyficznymi fragmentami Mt 2 i Lk 2,
mozna potraktowa¢ to miasto jako theologoumenon — symboliczne
podkreslenie statusu Jezusa jako krolewskiego Mesjasza Dawidowe-
go® Wedlug amerykanskiego biblisty, Jezus urodzil si¢ najpraw-
dopodobniej w Nazarecie*’ Zgodnie z £k 1, 51 1, 36, Maryja wydaje
si¢ pochodzi€ z pokolenia kaplanskiego, z rodu Aarona. Jednakze $w.
Ignacy z Antiochii 1 $w. Justyn (II w.) twierdzili, ze Maryja nalezy do
pokolenia Judy i domu Dawida* Zdaniem J. P. Meiera, nie sposob
ustali¢ linii genealogicznej Maryi. Z punktu widzenia Ewangelistow
wazniejsza jest jednak genealogiczna linia Jozefa, czyli ,,ojca pra-
wnego” Jezusa (por. Mt 1, 1-17; Lk 3, 23-38)* On wlasnie uznaje

4 Por. G. Theissen, A. Merz, Der historische Jesus, s. 158.

“ Por. J. P. Meier, A Marginal Jew, t. 1, s. 216.

“ Por. tamze, t. 1, s. 407.

* Sw. Ignacy pisal: ,,Bog nasz bowiem, Jezus Chrystus, poczal si¢ w tonie Maryi zgodnie
z planem Bozym, z rodu Dawida i z Ducha Swigtego” (List do Kosciola w Efezie, 18, 2;
wyd. polskie: Ojcowie Apostolscy, Warszawa 1990, s. 72; zob. takze List do Kosciola
w Smyrnie, 1, 1 i List do Kosciola w Tralleis, 9, 1). Z kolei $w. Justyn zaswiadczat w Dzalogu
z Zydem Tryfonem: ,,Syn Bozy [.-.] narodzm si¢ raczyt z owej Dziewicy rodu Dawidowego”
(45, 4; tekst polski: dz. cyt., s. 173).

*® Wedlug Lk 3, 23, Jozef byl synem Helego, a zgodnie z Mt 1, 16 — synem Jakuba.
W zwiazku z tym pOJaw1ly si¢ trzy proby wyjasnienia tej n1ezgodnosc1 Juliusz Afrykanski
(T 240) sugerowal, ze Mateusz podaje naturalna genealogi¢ Jozefa, Lukasz za$ — genealogi¢
prawng (na mocy prawa lewiratu — Pwt 25, 5-6, Heli stal si¢ prawnym ojcem Jozefa). Annius
z Viterbo (f 1505) uwazal, ze Mateusz podaje przodkow Jozefa, a Lukasz — przodkow
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Jezusa za swego Syna, dokonujgc aktu obrzezania i nadania imienia
(por. Mt 1, 25; Lk 2, 21).

Dawidowe pochodzenie Jezusa pojawia sie¢ juz w najstarszych
wyznaniach wiary: ,,wedlug ciala z rodu Dawida” (Rz 1, 3); ,,potomek
Dawida” (2 Tm 2, 8). Wiara w Dawidowe pochodzenie Jezusa
potwierdzona jest takze w Mk 10, 47; 12, 35-37; Mt 9, 27; 12, 23; 15,
22; 20, 30; 21, 9. 15; 22, 42-45; Lk 3, 31; 18, 38-39; 20, 41-44; Dz 2,
25-31; 13, 22-23; J 7, 14 W konsekwencji, stwierdza J. P. Meier, nie
ulega watpliwosci, ze Jezus podczas swej dzialalnosci musial by¢
uwazany za potomka Dawida®; EwangeliSci, chcac podkreslié te
prawde, odwolali si¢ do narracji o Jego narodzeniu w Betlejem.

Warto takze nadmienic, ze dzisiaj B. Chilton, biblista anglikanski,
wskazuje Betlejem w Galilei, blisko Nazaretu (znane z Joz 19, 15), jako
miejsce narodzin Jezusa, ale nie przytacza przekonujacych argumen-
tow, opierajac si¢ raczej na zwyklym przypuszczeniu®.

Odnoszac si¢ krytycznie do negacji Betlejem judzkiego i afirmacji
Nazaretu jako miejsca narodzin Jezusa, nalezy najpierw zauwazyc, ze
dla sw. Mateusza centrum Ewangelii Dziecinistwa stanowt Betlejem
- jak gdyby Jézef z Maryjq mieszkali w Betlejem (np. magowie
wchodzg ,,do domu” — Mt 2, 11), dla sw. Lukasza zas — Nazaret (po
ofiarowaniu Jezusa w Swiatyni Maryja z J6zefem wracaja do ,,swego
miasta — Nazaretu” — Lk 2, 39). Mimo to obydwaj EwangeliSci
wyraznie stwierdzaja, ze Jezus narodzil si¢ w Betlejem (zob. Mt 2, 1;
Lk 2, 4-7; opowiadania §w. Mateusza i1 $w. Lukasza pochodzg z nie-
zaleznych przekazéw). ,, Konkurencja” migdzy tymi dwoma miastami
wynika po prostu z obranego przez tworcOw tych narracji punktu
widzenia, odpowiednio — Maryi (pochodzi z Nazaretu) 1 Jozefa (po-
chodzi z Betlejem). Zdaniem R. Bartnickiego, ,,Mateusz postuzyl si¢
literackg formg midraszu, aby w oredzin o Chrystusie zaktualizowaé
tematy Pigcioksiegu oraz przedstawi¢ Jezusa jako nowego Mojzesza.

Maryi (Jozef wszedl do rodowodu Maryi, poniewaz w sytuacji, gdy Izraelita — ojciec Maryi
— mial same coOrki, meska lini¢ jego potomstwa przediuzal zig¢ — Jozef). Wedlug trzeciej
hipotezy, tzw. teorii adopcji wirtualnej, na mocy Lb 27, 8n maz corki dziedziczacej, czyli
Maryi (ktora nie miala braci), wchodzit w rodzing zony i zyskiwal wszelkie prawa
i przywileje syna (Jozef, syn Jakuba, wszedi w rodzing Helego [Joachima], a fizyczni
przodkowie Maryi stali si¢ przodkami Jozefa). Por. R. Bartnicki, Przeslanie Ewangelii,
Warszawa 1996, s. 26-27; J. Lach, Blogosiawiony, ktéry prz ychod~1 w imig Panskie,
Warszawa 1996, s. 64-77.

% Por. J. P. Meier, A Marginal Jew, t. 1, s. 216-219.

! Por. tamze, s. 219.

52 Por. B. Chilton, Rabbi Jesus. An Intimate Biography, New York 2000, s. 7-9.
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Natomiast L.ukaszowa Ewangelia Dziecinstwa Jezusa poréwnywana
jest do haggady, ktéra [...] przedstawia tematy i postaci starotestamen-
talnej historii zbawienia w relacji: zapowiedz — wypelnienie” Oby-
dwaj Ewangelisci relacjonuja zatem histori¢, ale w formie zinter-
pretowanej. Wedlug S. Gadeckiego z kolei, w Mt 1-2 i Lk 1-2 nalezy
dopatrywaé si¢ ,,rodzaju historiografii religijnej”** ,,Bledem byloby
sprowadzanie Ewangelii Dziecinstwa do czystej historii (bez elementéw
teologicznych) albo do czystej teologii (bez podstaw historycznych).
Przy konstruowaniu Ewangelii Dziecinstwa nie wymys$lano faktow po
to, by zilustrowac cytaty 1 obrazy ze Starego Testamentu, przeciwnie,
szukano w Starym Testamencie najbardziej stosownych stow, obrazow,
symboli, aby wydoby¢ z faktow jak najglebsze znaczenie teologiczne*
Waldemar Chrostowski okresla Mt 1-2 1 Lk 1-2 mianem legendy, ale
to nie znaczy fikcji czy wymyshu: ,jest to osadzona w realiach
historyczno-topograficznych i uksztaltowana w tradycji ustnej proza
narracyjna”*. W Ewangeliach Dziecinstwa narracja zostala polaczo-
na z teologiczng interpretacja zdarzen, ktora ma odstoni¢ ich znaczenie
wykraczajace poza ramy historii”®’

Oczywiscie, problemem wciaz pozostaje kwestia zrodel, z ktérych
czerpali Mateusz 1 Lukasz. Wprawdzie sw. Lukasz sugeruje w tym
wzgledzie Maryjg, ktora ,,chowala wiernie wszystkie te sprawy w swym
sercu” (Lk 2, 51; zob. takze 2, 19), ale — zdaniem J. P. Meiera — hipoteza
ta jest zbyt uproszczona. Uwaza on bowiem, Ze opis przyniesienia
Jezusa do $wiatyni (zob. Lk 2, 22-24) zawiera pewne ,,bledy”, ktorych
by uniknieto, gdyby w relacji oparto si¢ na pamigci Maryi. Otoz w Lk
2, 22 mowa jest o ,,ich” oczyszczeniu, gdy tymczasem wedlug Prawa
oczyszczeniu podlegala jedynie kobieta (por. Kpt 12, 1-8). Z kolei
wykupienie pierworodnego syna (Lk 2, 24) nie wymagalo wizyty
w Swiatyni, lecz oplacenia pigciu syklow srebra (por. Wj 13, 2; Lb 18,
16); ofiara z synogarlic i gol¢bi zwiazana byla z oczyszczeniem (por.
Kpt 5, 7; 12, 8)*® Te trudno$¢ mozna jednak rozwiazaé w ten sposob,
ze wspomniane ,bledy” pojawily si¢ dopiero na etapie przekazu
tradycjt lub redakcji Ewangelii.

3 R. Bartnicki, Przeslanie Ewangelii, s. 21.

* Por. S. Gadecki, Wstgp do Ewangelii synoptycznych, Gniezno1999, s. 226.

55 Tamze.

6 W. Chrostowski, Ewangelie d=iecinstwa Jezusa — historia, legenda, tajemnica, , Prze-
glad Powszechny” 12/1990, s. 362.

5 Tamze, s. 374.

® Por. J. P. Meier, 4 Marginal Jew, t. 1, s. 210.
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Ostatecznie zatem trzeba stwierdzi¢, ze Ewangelie Dziecinistwa — jak
zresztg cale Ewangelie — prezentuja histori¢ doglebnie zinterpretowana
teologicznie. Wprawdzie nie jest latwo wydzieli¢ t¢ histori¢ z teologii,
to jednak, opierajac si¢ na zasadzie zaufania®, trzeba przyjac, ze Jezus
urodzil si¢ w Betlejem. Swigty Lukasz na samym poczatku swej
Ewangelii zapewnia: ,,Postanowitem [...] zbada¢ dokladnie wszystko
od pierwszych chwil i opisa¢ [...]” (Lk 1, 3). Sad przeciwny nalezy
o wiele bardziej przekonujaco uzasadni¢. Nie wolno takze zapominad
0 waznosci swoistego ,,napiecia” pomiedzy historig i teologia w Ewan-
geliach Dziecinstwa. Niepewno$¢ w odniesieniu do historii nie pozwala
bowiem ludziom zagubi¢ wilasciwego przeslania teologicznego calej
narracji. A przeciez prawda o Jezusie to nie tylko prawda historyczna,
lecz takze teologiczna, a wigc wykraczajaca poza historie.

3. Kafarnaum

Jezus mial jeszcze jeden dom, mianowicie ,,dom Piotra” w Kafar-
naum, w Galilei (por. Mk 1, 29-35): ,,Gdy po pewnym czasie wrocil
do Kafarnaum, poslyszano, ze jest w domu. Zebralo si¢ zatem tylu
ludzi, ze nawet przed drzwiami nie bylo miejsca” (Mk 2, 1-2). Jak
wskazuje J. Gnilka, Piotr po zawarciu malzenstwa przeniost sig
z Betsaidy do Kafarnaum. Sama miejscowos¢ Kafarnaum (dostownie:
Kefr Nahum — wie§ Nahuma) wzmiankowana jest w Ewangeliach 16
razy® W Mt 9, 1 okre$la sic Kafarnaum nawet mianem ,miasta
Jezusa” (zob. takze Mk 2, 1). Nietrudno zauwazy¢, ze Kafarnaum stato
si¢ centrum dzialalnosci Jezusa w calej Galilei. Historia tego miasta
rozpoczyna si¢ w II w. przed Chrystusem. Prawdziwa stawg zyskalo
ono jednak dopiero dzigki Jezusowi, mimo ze Jezus skierowal do
mieszkancow tej miejscowosci gorzki wyrzut z powodu braku w nich
wiary: ,,A ty, Kafarnaum, czy az do nieba masz by¢ wyniesione? Az
do Otchtani zejdziesz” (Mt 11, 23).

Kafarnaum posiadalo urzad celny (por. Mt 9, 9) i synagoge®'. Jozef
Flawiusz prawdopodobnie tylko raz wzmiankuje to miasto®. ,,Wzdtuz
jeziora Gennesar — czytamy w Wojnie Zydowskiej — rozciaga si¢ kraina

® Por. H. Seweryniak, Tajemnica Jezusa, Warszawa 2001, s. 184.

® J. Gnilka, Piotr i Rzym. Obraz Piotra w pierwszych dwu wiekach, Krakow 2002,
s. 27-28.

* Por. tamze, s. 29.

2 By¢ moze druga wzmianka znajduje si¢ w Autobiografii: ,zabrano mnie do wsi
o nazwie Kafarnomon” (404; tekst polski: dz. cyt., s. 150).
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o tej samej nazwie, odznaczajaca si¢ dziwnymi wlasciwosciami natural-
nymi i pigknem. Jest tak zyzna, ze nie ma rosliny, ktéra by tu nie
krzewila si¢, a jej mieszkancy uprawiajg wszelkie gatunki. Umiar-
kowany klimat jest odpowiedni dla réznych rodzajéw. Drzewa orze-
chowe, ktore wymagaja w poréwnaniu z innymi roslinami wigkszego
chlodu, rosng tam w ogromne;j ilosci, a dalej palmy, ktére potrzebuja
gorgcego klimatu, oraz drzewa figowe i oliwne, blizsze tym, dla ktorych
wskazana jest lagodniejsza aura. Mozna by rzec, ze natura przejawia
jaka$ szczegoélna ambicjg, zeby na sil¢ Sciagna¢ na jedno miejsce
przeciwne sobie gatunki albo ze jest to jakie$ szlachetne wspétzawod-
nictwo por roku, z ktoérych kazda jakby ubiegala si¢ o t¢ okolicg. Nie
tylko bowiem ziemia ta zdumiewa tym, ze rodzi tak rézne owoce, ale
jeszcze zapewnia je przez dlugi czas. Najbardziej krolewskie migdzy
nimi winogrona 1 figi dostarcza nieprzerwanie przez dziesi¢¢ miesigcy,
pozostale owoce dojrzewaja kolejno przez okragly rok. Bo poza tym,
ze ma lagodny klimat, zrasza je uzyZniajace zrédlo, ktére mieszkancy
zwa Kafarnaum. Niektorzy uwazajg je za odnoge Nilu [...]. Ziemia ta
ciggnie si¢ wzdluz jeziora o tej samej nazwie pasem dlugim na
trzydzieéci, a szerokim na dwadzie$cia stadiow [=6x4 km]”®

Jesli chodzi o dom Piotra, J. Gnilka zaznacza: ,,Dom Szymona
mogt mie¢ jedng lub dwie izby. Stary i Nowy Testament daja do$¢
duzo wskazowek dotyczacych wygladu doméw. Tak na przyklad
poréwnanie z lampa na $wieczniku (zob. Mt 5, 15n) zaklada dom
jednoizbowy, ktéry w calosci oswietla ta wlasnie lampa. Ale istnialy
tez domy dwu- i trzy-izbowe. Powierzchni¢ mieszkaniowa powigkszano
niekiedy przez dodanie tarasu. Posiadane zwierzgta trzymano pod tym
samym dachem. Dach mogl by¢ wsparty na kolumnach. W normalnym
domu niezbgdne bylo belkowanie 1 wspierajacy si¢ na nim strop,
sporzadzany z wysuszonej trawy lub trzciny (sitowia; zob. 2 Krl 19,
26; 1z 57, 27). Tak wlasnie musialo by¢ u Szymona, skoro me¢zczyzni
rozerwali dach domu, zeby spusci¢ loze z chorym. Swiatlo dzienne
wpadalo przez drzwi, ktoére na noc zamykano na zamek (zob. Lk 11,
5-8), lub przez otwor okienny”*

Swigty Mateusz stwierdza, ze Jezus ,,osiadl w Kafarnaum” (Mt 4,
13). Zdaniem Cz. Bartnika, Jezus genetycznie siggal Judei, miasta
Dawidowego, ale Jego misja programowo dotyczyla Galilei, sym-

$ Wojna zydowska, 3,516-521 (tekst polski: dz. cyt., s. 252-253).
% J. Gnilka, Piotr i Rzym, s. 31.
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bolizujacej wszystkie narody®. Odkrycia archeologiczne zwigzane
z Kafaranaum sg niezwykle bogate: w 1968 r. odkryto tu dom Piotra,
w 1984 r. — synagogg z IV-V w., zbudowana prawdopodobnie w miej-
scu synagogi biblijnej (por. Lk 7, 5), a w 1985 r. — resztki lazni
garnizonu rzymskiego (por. Lk 7,1-10)%.

Zamiast zakonczenia

Jan Pawel Il po swojej pierwszej pielgrzymce do Ziemi Swigtej
w 1963 r. napisal utwoér poetycki, ktory niech zastapi podsumowanie
niniejszych rozwazan:

, D0 tych miejsc trafiam, ktore wypelniles sobg raz na zawsze. Nie
przychodzg, bym je soba wypelnil ja, lecz bym sam napeknit si¢ nimi.
[...]

Ach, miejsce! Ilez razy, ilekrotnie si¢ przeobrazalo$§, nim z Jego
miejsca stalo$ si¢ moim!

Kiedy On ci¢ wypelnil po raz pierwszy, nie bylo$ jeszcze zadnym
miejscem zewne¢trznym, bylos tylko lonem Jego Matki. Jakze pragnal-
bym wiedzie¢, ze kamienie, po ktérych stapam w Nazarecie, to te same,
ktorych dotkngla Jej stopa, gdy byla jedynym miejscem Twoim na
ziemi. Spotkanie z Toba przez kamien, ktorego dotknela stopa Twojej
Matki!

Ach, miejsce ziemi, miejsce ziemi §wigte] — jakimze miejscem jestes
we mnie! Dlatego wlasnie nie moge po tobie stapaé, musz¢ klgknac.
Przez to dzisiaj potwierdzam, ze bylo§ miejscem spotkania. Przyklgkam
— przez to wyciskam na tobie piecz¢é. Zostaniesz tutaj z moja pieczgcia
— zostaniesz, zostaniesz — a ja zabiorg¢ ciebie 1 przeobrazg w sobie na
miejsce nowego $Swiadectwa. Odchodz¢ jako $wiadek, ktory swiadczy
poprzez tysigclecia”®’

% Por. Cz. Bartnik, Dogmatyka katolicka, t. 1, Lublin 2000, s. 574.
% Por. H. Seweryniak, Tajemnica Jezusa, s. 109-110.
7 Karol Wojtyla, Poezje, dramaty, szkice. Tryptyk Rzymski, Krakow 2004, s. 139.
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