REMI BRAGUE
Paryz

CZAS SKONCZYC Z ,TRZEMA MONOTEIZMAMI”

Od kilku lat, gdy chodz o religi¢, zawladnely mediami trzy wyrazenia.
Chodz wciaz o trzy sprawy, ,,trzy monoteizmy”, ,,trzy religie Abrahama”,
Hrzy religie Ksiggi” Kiedy kartkuje si¢ jaki§ organ prasowy, wlacza
telewizor czy radio, chrzescijanskie lub niechrzeécijanskie, trudno nie uj-
rze¢ tam czy nie uslysze¢, jak glosi si¢ jako oczywistos$¢ ktores z tych
sformulowan, jesh nie wszystkie trzy naraz. Uzywa si¢ tych wyrazen ze
szlachetnych motywow: maja stanowi¢ wspolny punkt, ewentualnie teren
porozumienia.

Niniejszy artykul ma na celu ukaza¢, ze te trzy wyrazenia sa zaréwno
falszywe, jak 1 niebezpieczne. Fafszywe, bo kazde z nich ukrywa bardzo
powazny blad co do natury tych trzech religu, ktore usituje si¢ w ten sposob
sprowadza¢ pod wspolny mianownik. Niebezpieczne, bo zachecaja do inte-
lektualnego lenistwa, ktére uwalnia od wnikliwego badania rzeczywistosci.

I. Trzy monoteizmy?

Termin ,,monoteizm” wywodzi si¢ spoza religii, a nie z jej wngtrza.
Sam monoteizm nie nadaje sobie tego rodzaju nazwy. Co najwyzej, od
kilku dziesiecioleci spotykamy si¢ z tym, ze sami Zydzi okre$laja
judaizm jako ,,monoteizm etyczny” Termin ,,monoteizm” zrodzit si¢
dosy¢ pozno, dokladnie w XVII wieku, niewatpliwie u Henry’ego
More’a, jednego z platonizujacych teologéw z Cambridge, ktory
uzywal go w jezyku angielskim od roku 1660' PozZniejsza karierg
okreslenie to robi raczej u filozoféw niz u teologéow, a niemal nigdy
nie wyraza ono poboznosci prostych wiernych.

1) Pojecie monoteizmu zasadniczo nie jest pojeciem religijnym

Zacznijmy od calosciowego spostrzezenia: pojgcie ,,monoteizm”,
a wraz z nim i ,,politeizm”, nie ma w sobie nic religijnego; nalezy przede
wszystkim do dziedziny filozofii.

I Zob. Oxford English Dictionary, hasto: monotheism.
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Jest mozliwe, ze istnieja religie niemonoteistyczne. Ale sa roOwniez
monoteizmy niereligijne, w ktorych znajduje si¢ filozoficzne twier-
dzenia na temat Boga, chociaz nie ma tam Kkwestii czynienia Zen
przedmiotu kultu. Tak jest w przypadku deizmu niektérych myslicieli
Oswiecenia. Mozna bedzie jednak zawsze postawi¢ sobie pytanie: czy
nie jest to raczej rodzaj mdlej wersji chrzescijanstwa, z ktorego
zachowano jedynie odpowiedz na pytanie o liczb¢ bogdéw? Najlepszych
przykladow nalezy wigc bez watpienia szuka¢ u filozoféw greckich,
ktoérzy z przyczyn oczywistych nigdy nie styszeli o judaizmie, a jeszcze
mniej o chrzescijanstwie. I tak presokratyk Ksenofanes z Kolofonu
(VI-V wiek przed Chrystusem) przeciwstawia roznorodnym wyob-
razeniom narodow, ktore przedstawiaja sobie kazdy swoich bogdéw na
swoj wlasny obraz, to, ze istnieje ,,jeden bdg, najwigkszy posrod bogow
1 ludzi, w zaden spos6b niepodobny do ludzi tak pod wzglgdem ciala,
jak i umyslu”?. Po nim Arystoteles nazywa imieniem ,,boga®”’ Pierw-
szego Poruszyciela, nieruchomego 1 jedynego, jakiego zaklada jego
fizyka. Otoz, jak si¢ wydaje, bogu takiemu nie jest znane nic z tego,
co miesci si¢ poza nim.

I odwrotnie, Epikur dopuszcza istnienie wielu bogdéw zyjacych
w za$wiatach, ktore rozdzielaja niezliczone $wiaty postulowane przez
jego kosmologi¢. Ciesza si¢ oni doskonalg szczesliwos$cia 1 weale si¢ nie
troszcza o §wiaty ani ich mieszkancow® Filozof ten uznaje bogow
panstwowych, oddaje im cze$¢, lecz nie uwaza ich za ,,prawdziwych”
bogow.

Twierdzenie o Bogu jedynym nie jest wigc koniecznie zjawiskiem
religijnym. Mozna mie¢ Boga bez religii; i odwrotnie, mozna tez mie¢
religi¢ bez Boga, jak to si¢ dzieje w przypadku pierwotnego buddyzmu.

2) Tylko trzy

Kiedy si¢ mowi: ,,trzy monoteizmy”, uzycie przyimka okreslonego
zaklada, ze jest ich tylko trzy.

,» 1 TZy monoteizmy” nie sg pierwsze. By¢ moze, pierwszy z nich byt
wynalazkiem faraona Amenophisa IV, ktéry przyjal imi¢ Echnatona
(1250 przez Chrystusem). Kryje si¢ za tym mysl, ze tylko jeden Bog

? Ksenofanes z Kolofonu, poemat doktrynalny O naturze (zachowany we fragmentach
29 werséw). Por. Powszechna Encyklopedia Filiozofii, t. 6, s. 106 (przyp. tlum.).

' Ksenofanes z Kolofonu, fragment DK 21 B 23; Arystoteles, Merafizyka, L. 7. 1072
b25.29-30.

*R. Brague, La Sagesse du monde. Histoire de I'expérience humaine de 'univers, Paris
1999, s. 54-55.
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jest prawdziwy, inni za$ bogowie sa jego przedstawicielami. Izrael
wychodzi od Boga narodowego, ktéremu jako jedynemu oddawaé
nalezy cze$¢, inni bogowie uznawani sa jednak za prawomocnych
bogow sgsiednich narodéw. Dopiero po powrocie z wygnania pojawia
si¢ mysl, Ze jest tylko jeden Bog, inni za§ bogowie musza byé falszywi,
muszg by¢ ,,bozkami” (por. Iz 44, 8; 47, 12nn).

,» 1TZy monoteizmy” nie sg tez ostatnie. Ptodno$¢ religii nie slabnie,
zwlaszcza u ludow skolonizowanych, chociaz nie wynajduja juz one
politeizméw. Religie rodza si¢ najczeSciej na bazie istniejacej juz
wczesniej religii, ktora checa reformowaé, a w religiach macierzystych
sa monoteiSci. W ten sposéb w XIX wieku powstaly wywodzace si¢
z chrzescijanstwa religie takie, jak Mormonow, czy wywodzaca si¢
z 1slamu religia Baha’i (Bahaizm).

Nowe religie uwazaja si¢ dzi§ za uzupeinienie religii wczesniej
istniejacych. Kimbangizmowi, zrodzonemu w latach 30-tych w Zairze
na skutek kazan Simona Kimbangu udalo si¢ wejs¢ do Rady Ekume-
nicznej Kosciolow. Na ogdl bowiem dawne religie maja trudnosci
z uznaniem faktu, ze nowe religie moga si¢ domagac tego, by stanowic
ich uprawniong odmiang.

3) Czy monoteizm i politeizm sq wzajemnym przeciwienstwem?

Prawdziwa kwestia nie polega nigdy na tym, jaka jest 1losci bogdw,
czyli na okre$leniu ich liczby przez ich policzenie. Mozna zreszta
zadawac sobie pytanie, czy prawdziwy politeizm istnial kiedykolwiek
poza polemika tych, ktorzy go atakuja. Arystoteles rozréznia szereg
rodzajow jednosci, przypadkow, w ktorych sig mowi: ,,to jest podob-
ne’” I tak rozrdznia jednos$¢ ze wzgledu na liczbe (dodatek, ktory ,,nie
zmienia liczby”), ze wzgledu na gatunek (ty 1 ja jesteSmy ludzmi), ze
wzgledu na rodzaj (méj pies i ja jestesSmy istotami zywymi), ze wzgledu
na analogie (luski i piéra sa czyms$ analogicznym: tuski sa dla ryb tym,
czym piora dla ptakéw). Prawdziwa kwestia polega¢ moze raczej na
postawieniu pytania: jaki jest sposéb (modus) jednosci laczacej w sobie
to, co boskie?

Dawnemu poganstwu znana byla idea ,,$§wiata” bogoéw, panteonu,
ktory czynil ze wszytkich bogéw poczet pewnej jednosci. To wlasnie
wspaniale wyraza Homer: ,,bogowie nie s3 wzajemnie sobie nieznani,
nawet jezeli przebywaja w oddalonych domach (ou gar t'agnétes theoi

Arystoteles, Metafizyka, D, 6, 1016b31-35.
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alléloisi pelontai | athanatoi, oud ei tis apoprothi démata naei)”*
A ponad rodzina mieszkancow Olimpu unosi sie Przeznaczenie, si¢ga-
jace az do regulowania nastgpstwa pokolen tworzacych t¢ boska
rodzing, detronizujac ojcow na rzecz syndéw. By¢ moze, wilasnie ta
bezosobowa moc jest czynnikiem jednosci tego, co boskie.

Czy mozna by¢ jeszcze politeistag? Slowo to jest w modzie u nie-
ktorych intelektualistéw. Nie tyle odnosza si¢ oni do jego charakteru
religijnego, co odnajduja w nim postawe tolerancyjnego umystu.
Mozna zadawac sobie pytanie: czy sekretnie nie sa oni monoteistami,
lecz monoteistami podmiotu? Tylko podmiot moze bowiem ustanawiac¢
bogdéw i miedzy nimi wybieraé, okres§la¢ ich liczbg, co oznacza, ze
wigcej] znaczy od bogow, a wigc ze sam jest jedynym bogiem. Jesli
o mnie chodzi, to wigcej mam szacunku dla ,,dzikiego”, ktéry pada na
twarz przed drewnianym bozkiem, niz dla ,,cywilizowanego”, ktory
pada na twarz tylko przed samym soba.

4) Prawdziwg kwestiq jest poznanie tego, jak Bog jest jeden

Mogloby to oznacza¢, ze Bog jest jeden. Bylby tylko jeden jak
jedynak posréd calosci ,,bogow” Natrafia si¢ wtedy na paradoks
wynikajacy z dosy¢ prostego prawa logiki: jednos¢, jak kazda liczba,
nie jest wlasnoscia rzeczy, ale bardziej klasy, do ktorej dana rzecz
nalezy. Mowienie, ze Bog jest jeden, jest zakladaniem, ze nalezy do
klasy wyzszej, do jednosci. W ten sposdb w przekonaniu, ze afirmujac
jedyno$¢ Boga czyni si¢ Zen co$ najwyzszego, w rzeczywistosci dewa-
loryzuje si¢ Go w odniesieniu do klasy jednostek.

Dlatego religie nie zadowalajg si¢ twierdzeniem, ze Bog istnieje
tylko ,,w jednym egzemplarzu” (czyli twierdzeniem o Jego ,,jedyno-
sc1”), ale mowia tez o sposobie, w jaki jest On jednoscia (moéwig co$
o Jego ,,jednosci”).

Bog moze stanowi€ jedno przez wilasng ciaglosc, jako jedna calosé.
Tego rodzaju wyobrazenie o Nim czyni sobie Koran’, gdy w stynnej
surze, czgsto uzywanej przeciwko chrzescijanskiej idej Trojcy, nazywa
Boga ,,Nieprzeniknionym” (as-samad — CXII, 2). Komentatorzy wyjas-
niaja, ze jest On jak gdyby ciagly, bez rysy, bez skazy, jak sztaba
wykutego metalu.

¢ Homer, Odyseja, V, 79-80. W przekladzie Lucjana Siemienskiego: Odvseja, V. 71-72:
,BOstwo nie zapomina twarzy i wyrazu Innego boga, cho¢by mieszkal gdzies najdalej”
Wyd. Greg, Krakow 2005.

? Wszystkie cytaty z Koranu wg: Koran, z arabskiego przelozyl i komentarzem opatrzyl
J. Bielawski, Warszawa 1986 (przyp. tlum.).
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Bo6g moze stanowic jedno poprzez wierno$¢ samemu Sobie w lonie
projektu zbawienia, rozwijajacego si¢ w historii. To wlaénie, by¢ moze,
wyraza slynna formula przez ktorag Bog Izraela sam siebie przedstawia,
nazywajac sie: ,,JESTEM KTORY JESTEM” (Wj 3, 14).

Bog moze stanowi¢ jedno przez zgodno$é w mllosc1 trzech hipostaz
boskiej substancji. Trojca nie jest dla chrze$cijanstwa sposobem
umniejszania wymogu monoteizmu, lecz mowieniem, w jaki sposob
Bog jest jeden. Jesli ,,Bog jest miloscia”, to mitos¢ powinna stanowié
wewnetrzne prawo Jego bytu, a wigc réwniez Jego jednosci z samym
soba.

5) Monoteizm islamski

Islam nie wnosi w histori¢ pojecia jedynego Boga, Allaha. Allah
znany byl juz Arabom. ,Jesli ich zapytasz: «kto stworzyl niebiosa
1 ziemi¢ 1 kto podporzadkowal sltonce i ksigzyc?», oni z pewnoscia
powiedzg: «Bogr»...” (XXIX, 61, XXXI, 25, XXXIX, 38; zob. tez
XLIIL, 9). ,,Stworzyt je Pot¢zny, Wszechwiedzacy” (XLIII, 87). Allah
byl, by¢ moze, Tym, ktorego historycy religii nazywaja deus otiosus,
Bog, ktory stwarza 1 si¢ wycofuje, pozostawiajac wtérnym bostwom
zarzadzanie tym, co stworzone. Islam stanowilby wiec rodzaj skrotu,
przejscia ponad boéstwami obarczonymi posrednictwem, aby dojsé
bezposrednio do Boga Stworcy.

Nie mamy zreszta zbyt duzej jasnos$ci co do religii Arabéw w cza-
sach Mahometa. Tradycyjna historiogafia zaklada, ze w wigkszosci byli
to poganie, politeisci, z kilkoma plemionami chrzescijanskimi i kilko-
ma plemionami zydowskimi. Historycy arabscy zebrali dane na temat
bozkdéw czczonych w dawnej Arabii® i wydaje sig, ze az po epoke
Mahometa rozciagneli sytuacje religijna, ktora od wielu wiekéw juz
zanikla, a Arabia byla w owych czasach o wiele szerzej schrys-
tianizowana niz si¢ ogoélnie mysli. Koran mowi bardzo czgsto o ,,przy-
laczycielach” (mushrigiin — balwochwalcach, politeistach), tych, ktorzy
kojarza z jedynym Bogiem jeden lub wiele innych bytow. I czyni to
w stowach bardzo surowych. Ale kim oni byli? Poganami? Czy racze)
chrzescijanami, zwolennikami Troéjcy, takiej, jak ja interpretuja judeo-
chrzescijanie? To wlasnie mozna by utrzymywac dzigki argumentom,
ktére nie sa bez wartosci’

* Zob. np. Hicham Ibn al-Kalbi, Les Idoles [Kitdb al-Asndm], tekst ustalony i prze-
ttumaczony przez W Atallah. Paris 1969.

¥ Zob. G. R. Hawting, The Idea of Idolatry and the Emergence of Islam: From Polemic
to History, Cambridge University Press, 1999.
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II. Trzy religie Abrahama?

Wymieniajac ,,trzy religie Abrahama”, albo ,,trzy wywodzace si¢
od Abrahama monoteizmy”, zdajemy si¢ wchodzi¢ na teren wzajem-
nego porozumienia, dzigki odwolaniu si¢ do wspolnego przodka. Tak
naprawde jednak kladziemy raczej palec na kosci niezgody.

1) Wspolne postacie

Judaizm, chrzescijanstwo 1 islam posiadaja, kazda z nich, trzy
ksiegi, w ktorych figuruje imi¢ osoby zwanej Abrahamem. Arabski
Koran pisze je z lekka odmiang: Ibrahim. Jest to, by¢ moze, spowodo-
wane zlym pozniejszym odczytem przestarzalego juz pozniej znaku
graficznego'®. Abraham nie jest zreszta jedyna postacia biblijna, ktérej
imi¢ jest wspolne dla tych trzech relign. Dzieje si¢ tak rowniez
z Adamem, Noem, Jozefem, Mojzeszem, Jonaszem, figurujacymi
zaréwno w Starym, jak 1 Nowym Testamencie, a takze w Koranie.
Koran zna réwniez Jezusa 1 Jego Matke, Dziewicg Maryje, podczas
gdy zasadnicze pisma judaizmu oczywiscie o Nich nie wspominaja.

Islam nadaje zreszta Temu, ktorego chrzesScijanie nazywaja Jezu-
sem, imi¢ bardzo roézne od tego, pod jakim znaja go Zydzi (Jeshu),
a nawet arabscy chrzescijanie (Jashua’). Koran nazywa Go w rzeczy
samej 'Issa, czyli imieniem, ktore w sposob zaskakujacy przypomina
imi¢ Ezaw (’Issaw). Czy nalezy widzie¢ w tym $lad zawartego tam
1 zamierzonego porownywania trzech religii: religii zydéw pochodza-
cych od Jakuba (Izraela), religit arabow od Izmaela, religii chrzescijan
od Ezawa? Wiadomo, ze zydowska symbolika utozsamia czesto chrzes-
c1_)an z Ezawem, nazywanym tez Edomem, ktorego imi¢ przypomina
rowiez nazw¢ Roma (Rzym), ktéry stal si¢ cesarstwem chrzescijanskim.

Trudno$¢ wynikajaca z obecnosci we wszytkich trzech religiach
postaci literackich noszacych to samo imi¢ powstaje na poziomie
bardziej og6lnym. Nie dlatego jednak, ze identyczne sg imiona, ale
identyczne sg tez postaci. W rzeczy samej nabieraja one cech osobistych
jedynie dzigki opowiadaniom, jakie si¢ na ich temat odczytuje. Otoz
to, co opowiadaja ksiggi swigte trzech religii na temat tych postaci, nie
jest jednolite, a nawet jest od tego dalekie. Jedyna historia, jaka Koran
opowiada w sposob ciagly w surze XII, jest historia Jozefa. Podejmuje
ona w zasadniczym zarysie opowie$¢ bibilijna (Ksigga Rodzaju, 37-50),

W Zob. C. Luxenberg, Die syro-aramdische Lesart des Koran. Ein Beitrag -ur
Entschliisselung der Koransprache. cz. 1., Schiler, 2004 (2 wyd.). s. 102-103.
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dodajac do niej kilka szczegdtow zaczerpm@tych z zydowskich legend,
Midrasza'' To samo z grubsza mozna powiedzeé o postaci Mojzesza.

Natomiast wlasnie co do osoby Jezusa Koran i Nowy Testament
najbardziej si¢ wzajemnie oddalaja. Cudami, o jakich donosi Koran
bez ich wyliczania, sg uzdrowienia. Koran dodaje do nich spektakular-
ne cuda, przez ktére potwierdzaja swoj wplyw na Koran przyozdobione
cudownosciami Ewangelie apokryficzne: mowienie od kolebki, stwa-
rzanie ptaszkow z gliny, ozywianie ich, a nastepie niszczenie (111, 49;
V, 110). Jezus taki nie zostal ukrzyzowany przez Zydéw, lecz ,,tylko
im si¢ zdawalo” (shubbiha lahum — IV, 157). Uniesiony do nieba, nie
doznal Zmartwychwstania.

2) Czy ten sam Abraham?

Posta¢ Abrahama jest rowniez raczej zrédlem niezgody niz harmonii.
W rzeczy samej, dla judaizmu i dla chrzescijanstwa islam nie wywodzi si¢
od Abrahama. Jezus, Dwunastu Apostoléw, Pawel i pierwsi chrzescija-
nie — wszyscy byli zydami. Miescili si¢ wigc w genealogii Abrahama,
czego nikt nie kontestowal. Problem powstal dopiero wtedy, kiedy Pawel
dopuscil do wspodlnoty wiernych pochodzenia poganskiego. Usprawied-
liwil takie rozszerzenie, interpretujac legende¢ o dwoch synach Abraha-
ma: synu niewolnicy Hagar i synu kobiety wolnej, z ktorych pierwsza
przedstawia cialo, a druga ducha (por. Ga 4, 21-31).

Mahomet 1 pierwsi muzulmanie nie pochodzili od zydoéw 1 nie
mieszkali w Ziemi Swigtej. Musieli wigc poprzez wynalezmna genealo-
gie zwigzac si¢ z biblijng historig. Uczynili to poshugujac si¢ rowniez
historia dwoch synow Abrahama. Izmael byl w Biblii przodkiem
pustynnych nomadéw (por. Rdz 16, 12). Aby ustali¢ takie réwnanie,
wystarczalo zobaczy¢ w nich Arabéw. Nie wydaje si¢, aby idea
Zwigzania si¢ z Izmaelem dotarta do Arabow przed Mahometem: bez
watpienia nie istniala genealogia o 1nsp1rac31 biblijnej, wczesniejsza od
tego rodzaju 1slamsk1ego przedsu:wzugma -

Historii Abrahama nie interpretuje si¢ rowniez w taki sam sposob
w judaizmie, co w chrzescijanstwie. Obie te religie podkreslaja nad-
zwyczajng wiare Patriarchy, gotowego poswigci¢ nawet syna, ktorego
przeciez sam Bog mu obiecal. Judaizm woli jednak klas¢ akcent na

" Zob. A.-L. de Premare. Joseph et Muhammad. Le chapitre 12 du Coran, Aix en
Provence. Université de Provence, 1989.
12 Zob. R. Dagorn. La geste d'Ismaél d’'apreés 'onomastique et la tradition arabes, Genéve

1981.

47



REMI BRAGUE

niezlozenie ofiary z Izaaka. Nie méwi zresztg o ofierze z niego ale
0 Jego ,,skre;powamu (‘agédah), bo dziecko rzeczywiscie zostalo
zwiazane, jak czyniono to ze zwierzetami w Swiatyni. Centralnym
wydarzeniem jest natomiast interwencja Boga, ktory zatrzymuje reke
Abrahama i zastepuje ofiare ludzka ofiarg ze zwyklego kozla. Chrzes-
cijanstwo dodaje do przykladu wiary Abrahama alegoryczne rozumie-
nie tej ofiary jako prefiguracji Krzyza Chrystusowego. Wszystko sig
tam odwraca, skoro sam Bog poswieca swojego Umilowanego Syna.
Sytuacja w islamie jest bardziej zlozona. Koran w rzeczy samej
pozostawia niedopowiedzenie w sprawie tozsamosci syna, jaki miat by¢
poswigcony. Czy chodzi jednak, jak w Biblii, o Izaaka? Czy moze raczej
o Izmaela? I, co najwazniejsze, Koran poshuguje si¢ postacia Abrahama
1 jego syndéw, aby opowiedzieé historig, o ktérej ani judaizm ani
chrzescuanstwo jak mozna si¢ domys$la¢, nie maja pojecia: t¢ o zalo-
zeniu przez Patriarche Swiatyni (II, 125-127; XIV, 37; XXII, 26),
w ktorej islamska tradycja widzi szesciokatna Swiatynig Mekki, Kaab¢

3) Jedna czy trzy religie Abrahama?

Powstal na Zachodzie zwyczaj méwienia o ,,religiach Abrahama”
w liczbie mnogiej. Stosuja go zwlaszcza chrzescijanie, bo dla islamu
jest tylko jedna ,religia Abrahama” 1 jest nia wlasnie islam. Chrzes-
cijanin, mowiac o ,religii Abrahama”, wlacza w nig judaizm i islam,
1 kojarzy ja z chrze$cianstwem. Islam, przeciwnie, wyklucza judaizm
1 chrzescijanstwo. Operacja taka dokonuje si¢ juz w Koranie: ,,Oni
mowia: «Bedziecie wyznawcami judaizmu, lub chrze$cijanami, a znaj-
dziecie si¢ na drodze prostep». Powiedz: «Wcale nie! Idzcie za religia
Abrahama prawdziwie wierzacego — hanif’a. On przeciez nie byl
z liczby balwochwalcow!» (mushrik)” (II 135) Zgodnie z muzulman-
skim dogmatem, i1slam byl juz WCZGSHIG_] religia wyznawana przez
Abrahama. Ta religia Abrahama, wczesniejsza zaréwno od Judalzmu
jak 1 chrzescijanstwa, bylaby zreszta religia Mojzesza, Noego i Adama,
a pozniej religia Jezusa. Byla nawet religia calej ludzkosci, ktora wyjsé
miala z nerek Adama i ktéra, od stworzenia $wiata cudownie wywo-
dzac si¢ w calosci od swego pierwszego przodka, wyznala panowanie
Boga, zgodnie ze sceng opowiedziang w Koranie (VII, 172).

Jaki jest wigc status dwoch pozostalych (czasowo wezesniejszych)
religii? Sa one znieksztalceniami, zdradg pierwotnego przestania skie-
rowanego do Abrahama. Status ten wynika z fundamentalnego dog-
matu deformacji (tahrif) wczesniejszych Pism'? Wrynika to z inter-
pretacji wersetow Koranu: ,,Niektorzy sposrod zydow zmieniaja sto-
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wom ich miejsca” (IV, 46); ,,Oni wypaczaja znaczenie stow” (V, 13; V,
41; II, 75). Sens tych koranicznych deklaracji nie jest wyrazny, ale
fragmenty interpretowano w znaczeniu, ze $wiete teksty byly przera-
biane. Stanowisko islamu jest nastepujace: zydzi wyobrazaja sobie, ze
Mojzeszowi objawiona zostala Tora, chrzescijanie wierzg, ze zachowu-
ja ,,Ewangeli¢” (w liczbie pojedynczej), ktora zostala objawiona pro-
rokow1 Jezusowi; lecz obie te ksiegi, Tora i Ewangelia, zostaly znie-
ksztalcone, pierwsza przez zydow, druga przez chrzescijan, co odbiera
calg autentyczno$¢ tekstom, jakie one sobie przypisuja. Winnych tej
deformacj czasem si¢ identyfikuje: w wypadku Tory jest to Ezdrasz,
w wypadku Ewangelii — §w. Pawel. Na szcze$cie autentyczna tres$é
objawien, jakie otrzymali Mojzesz i Jezus, zostala zachowana — wlasnie
w Koranie.

Poprzez odwolanie si¢ do postaci Abrahama islam dokonuje
paradoksalnej operacji, ktéra pozwala mu przedstawiaé si¢ zaréwno
jako ostatnia z religii, jak 1 jako pierwsza ze wszystkich.

III. Trzy religie ksiegi?

1) Mylgce wyrazenie

Wyrazenie to jest mylace. Najpierw dlatego, ze ma juz ono swdj
sens w jednej z trzech religii — w islamie. Prawo islamskie zna koncepcj¢
,ludzi ksiegi” (ahl al-kitdb). W panstwie islamskim nie ma miejsca dla
pogan, ktorzy powinni wybiera¢ pomigdzy nawrdceniem a $miercig.
Natomiast reprezentacje dwoch religii wyposaZonych juz w Swiety tekst
wowczas, gdy Mahomet wchodzil na sceng, maja swoje mlerce prawme
zdefiniowane w regulach dhimma. Jednak sam islam nie uwaza, ze
nalezy do ,,ludzi ksiegi”

Drugim brakiem tego wyrazenia jest jego nieprecyzyjno$¢. Czy
oreligia ksiegi” oznacza religie, w ktdrej istnieje swigta ksigga lub
ksiegi? W takim znaczeniu kazda religia zrodzona posréd ludu, ktory
zna pismo, ma jeden lub wiele tekstow pisanych, ktore moga byc
opowiesciami tego, co nazywa si¢ mitami, legendami o bogu, czy
o bogach tej religii. Moze tez chodzi¢ o narzg¢dzia kultu, na przyklad
o zbiory hymnow, piesni religijnych; moze rowniez chodzi¢ o kulturo-
we recepty dotyczace sztuki i sposobu poswiecania czy skladania ofiar
bdéstwu. Mozna znalez¢ w tych ksiggach reguly zachowania, moralno-

13 Zob. moja pracg: La Loi de Dieu. Histoire philosophique d’'une alliance, Paris 2005,
s. 117-119.
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sci, rady, jak podobad si¢ bostwu. W koficu, moga tam by¢ zebrane
nauki zalozyciela danej religii.

Wypada wigc nie utozsamiaé ,.religii ksiegi” z trzema religiami:
judaizmem, chrzeScijanstwem, islamem. Zreszta religia, w ktorej ist-
nieje ksigga, nie jest dlatego tylko ,,religia ksiegi” Jesli nawet ograni-
czymy si¢ do judaizmu, do chrzescijanstwa czy do islamu, to nalezy
doprecyzowad, iz stosunek kazdej z tych religii do jej ksi¢gi nie jest
w tych trzech przypadkach jednakowy.

2) Trzy bardzo rozne ksiegi

Wyjasnia si¢ to najpierw poprzez roznicg natury tych trzech ksiag.
Zostaly one zredagowane w réznym i coraz bardziej przyspieszonym
rytmie: rzad wielkoSci redagowania jest w przypadku Starego Tes-
tamentu tysiacletni (okolo siedmiu wiekéw), w przypadku Nowego
Testamentu — stuletni (okolo siedemdziesi¢ciu lat), a w przypadku
Koranu — dziesiecioletni (okolo dwudziestu lat).

Nie zostaly zreszta takze ulozone w tym samym celu. Teksty
zebrane w Starym 1 Nowym Testamencie, zredagowane w réznorod-
nych kontekstach 1 z réznych powodow, uformowaly ksiege $wieta
dopiero wtedy, kiedy zostaly zebrane w jedng calo$¢. Koran wydaje si¢
natomiast skomponowany po to, aby posthuzy¢ wspdlnocie za $wieta
ksiege. Umiejscawia si¢ w ten sposdb w serii dziel zapoczatkowanych
prawdopodobnie w III wieku po Chrystusie wraz z Manim, zalozycie-
lem manicheizmu, ktére to dziela kontynuuje Ksigga Mormona, i wiele
innych'

a) Stary Testament nie jest oczywiscie ksiega, lecz raczej biblioteka,
zbiorem ksiag, ktére naleza do wszelkich gatunkéw literackich. Zna-
lez¢ w nim mozna historig, realng i mityczng, poezje, w tym milosna,
jak Piesn nad piesniami, quasi-filozofig, jak Ksiega Koheleta (Eklezjas-
tesa), nawolywania prorockie, literature zwang madrosciowa. Ponadto
najdawniejsze teksty pochodza prawdopodobnie z 1200 lat przed
Chrystusem; co do najnowszych, rézni si¢ to nieco w ocenie zydow
1chrzescian, bo pierwsi przyjmuja jedynie teksty napisane po hebrajsku
1 po aramejsku, drudzy za$ dodaja do tego teksty napisane po grecku,
siggajace az do pierwszego wieku przed nasza era.

W przebiegu tego tysigca lat redakcji, teksty pozniejsze zawieraja
refleksje nad tekstami wcze$niejszymi, komentujg je, do nich odsylaja.

" Zob. A. Jeffery, The Qur’'dn as Scripture, New York 1952.
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We wngtrzu pigeiu pierwszych ksiag Biblii, piata: Ksigga Powtdrzonego
Prawa — dla chrzescijan (po grecku: ,,drugie prawo”), a ,,Powtorzenie
Tory” — dla zydow, jest refleksja nad prawami zawartymi w trzech
poprzednich ksiegach.

Czytelnikowi Starego Testamentu grozi umieszczanie wszystkich
tekstow na tej samej plaszczyznie; uwazanie, ze one wszystkie maja te
sama wagg, podczas gdy trzeba przywiazywac najwigksze znaczenie do
rodzaju literackiego kazdej z nich.

b) Nowy Testament roOwniez zawiera rozne gatunki literackie:
cztery Ewangelie, opowiesci z zycia, nauczania, Meki Jezusa, Dzieje
Apostolskie, historie poczatkéw chrzescijanskiego nauczania, Listy
napisane przez glownych Apostolow do wspolnot, za ktore czuli si¢
odpowiedzalni, w koncu Apokalipse, ksiege objawien. Autorzy sa rézni,
mozna nawet rozpozna¢ rozne szkoly w interpretacji zycia Jezusa.
Jednak Nowy Testament stanowi wigksza jedno$¢ niz Stary, napisany
jest w jednym 1 tym samym jezyku, ludowej grece, a jego redakcja
rozciggnela si¢ na zaledwie kilka dziesigcioleci.

c) Koran posiada, przynajmniej pozornie, najwigkszg jednosc; jest
dzielem z jednej bryly, w ktérym obfituja wzajemne powiazania
(powtodrzenia, cytaty, aluzje), lecz trudnos¢ jego lektury polega na
stownictwie o wielkiej niejasnosci, z tej prostej przyczyny, ze Koran jest
pierwszym dzielem w jezyku arabskim, jakie posiadamy, z wyjatkiem
kilku inskrypcji i — by¢ moze — pewnych poematéow (,,poezja przed-
islamska”), ktore mogly by¢ ponownie napisane pod p6zniejsza data,
dostosowane do bardziej wspolczesnego stanu jezyka dla lepszego ich
zrozumienia.

3) Trzy odniesienia do ksiegi

Mamy wiec trzy religie, z ktorych kazda ma swoja ksigge 1 ktore
majg do tej ksi¢gi odmienne podejscie. Aby uproscic¢ to w postaci trzech
formul: religia Izraela jest historia, ktora prowadzi do ksiegi, chrzes-
cijanstwo jest historig opowiedziang w ksi¢dze, islam jest ksi¢ga, ktora
prowadzi do historii.

a) Judaizm. Zacznijmy chronologicznie od ,judaizmu” Religia
dawnego Izraela nie opierala si¢ wylacznie na istnieniu ksiggi. Biblio-
teka, ktora nazywamy Starym Testamentem, zostala zredagowana
w przebiegu historii tego narodu i w okolicznosciach $cisle zwigzanych
z rozwojem jego polityki.

Religia dawnego Izraela jest religia narodowa, jest to kult od-
dawany przez lud swojemu Bogu w taki sam sposob, jak czynily to
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ludy sasiadujace, ktore mialy réwniez swoich bogow, swoje hymny,
swoje ofiary. Religia ta miala ofiary, §wigta, miejsca kultu, ktore
w pewnej epoce zredukowano do jednego: Swiatyni Jerozolimskiej,
ktérej kler sprawowal w ten sposdb rodzaj monopolu.

W ramach tej histori1 zredagowano pewng liczbe dokumentow, jak
np. kroniki krolewskie. Lud lubi wySpiewywa¢ swoich chwalebnych
przodkéw, Patriarchéw; jest to po czgsci tematem Ksiegi Rodzaju.
Izrael zredagowal rowniez kodeks cywilny, lub karny, ktéry krolowie
narzucali swojemu ludowi; kaplani pisali reguly Swiatyni Jerozolim-
skiej 1 jej zbior piesni.

Judaizm w Scislym tego slowa znaczeniu utworzony zostal w na-
stepstwie tragicznych wydarzen w historu Izraela. Mniej wigcej okolo
roku 70 ery chrzescijanskiej, bycie zydem nie moglo juz oznaczac bycia
poddanym kréla Izraela, ani mieszkancem na jego ziemi, poniewaz
wiekszo$¢ ludu zydowskiego tam juz nie mieszkala, tym bardziej, ze
Rzymianie zabronili na koniec zydom mieszka¢ w Palestynie. Nie
moglo ono rowniez polega¢ na skladaniu ofiar w Swiatyni, bo takowa
juz nie istniala. Nardéd nie dysponowal juz zasadg tozsamosci. Pozo-
stawal mu jedynie sposob zycia, ten, ktorego reguly polityczne, moral-
ne, rodzinne zostaly sformulowane w Torze. Taki jest sens przyrostka
»-1zm”: judaizm polega na zachowywaniu si¢ tak, jak w kraju Judy
(regionie Jerozolimy), skoncentrowaniu si¢ na Torze i postgpowaniu
zgodnie z jej regulami. Sama Tore interpretuje si¢ jako sposob zycia;
taki jest sens hebrajskiego stowa halakha, ktore oznacza: jak nalezy
postgpowac, ,,sposob zachowywania sie w zyciu”

Judaizm jako taki jest wigc religia ksiegi w calkiem innym znaczeniu
niz to mialo miejsce w religii dawnego Izraela: ta opierala si¢ na zyciu
politycznym, ekonomicznym, kulturalnym narodu, ktory wytworzyl
ksigge. Judaizm jest nieomal tego przeciwienstwem: jest ksi¢ga, ktora
wytworzyla nardéd. Bycie zydem polega na stosowaniu si¢ do regul
Tory, ktére stanowig najglgbsza tozsamos¢ ludu 1 wymagaja, by coraz
scislej je precyzowaé. Beda wiec do niej dodawane dyskusje na temat
bardzo scislego sposobu interpretowania nakazéw i1 zakazow wyda-
nych przez Boga, co uksztaltuje Talmud.

b) Chrzescijanstwo jest w pierwszej kolejnosci faktem, ruchem,
wydarzeniem zwigzanym z Osobg okreslana jako Jezus z Nazaretu, bo
ksiega powstala pozniej. Kiedy Ewangelisci opowiedzieli histori¢ Jezu-
sa, ich celem nie bylo zredagowanie biografii, lecz pokazanie, ze zycie
Jezusa z Nazaretu przywraca sens historii Izraela, a nawet sens calego
ludzkiego zycia. Poczatek chrzescijanstwa jest wiec przede wszystkim
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wydarzeniem: nauczaniem Jezusa i przestaniem Jego uczniow mowia-
f:ych, ze On zmartwychwstal, ze ukazal si¢ pewnej liczbie $wiadkow
1 ze powroci.

Pierwsi chrzescijanie musieli mysle¢, ze powr6t ten jest bliski, ze
Jezus niebawem ma si¢ ukazaé¢ w chwale. Nie mieli wigc ani czasu ani
potrzeby spisywania tego przeslania. Co najwyzej mogli pisa¢ do
wspolnoty, do ktorej sami jechali glosi¢ to nadzwyczajne wydarzenie;
prosi€ ja o to, aby oczekiwala, aby nie tracila cierpliwosci. Taka jest
tre$¢ najstarszych tekstow Nowego Testamentu: dwoéch listow $w.
Pawla do chrzescian w Tesalonikach. Dopiero stosunkowo pdzno
chrzescijanie zaczgli zbiera¢ wypowiedzi Jezusa, zawierajace bardziej
dobitne sformulowania. Wydaje si¢, ze najpierw ustalono ich listy, do
ktorych dostep mieli czterej Ewangelisci 1 ktore skomponowali zgodnie
z historycznym schematem faktycznym, aby zredagowa¢ Ewangelie
w oparciu o te dwa zrédla. JesteSmy wiec wyraznie w obecnosci
wydarzenia opowiadanego post factum w ksi¢dze, zasadnicze jest
jednak to wydarzenie, a nie ksigga.

c) Islam jest rOwniez wydarzeniem: pierwszym faktem islamskiej
historii, ktory znamy z niezaleznych zZrddet 1 ktory jest datowany na
wiek VII, jest podboj przez arabskie plemiona Poludnia regionu Morza
Srédziemnego 1 Srodkowego Wschodu az do Iranu. Punktem wyjscia
tej ekspansji wydaje si¢ by¢ wyraznie nauczanie jednego z wyjatkowych
wodzéw, ktéremu udato si¢ skupié pod swoja wiladza plemiona,
posylajac je na podbdj, by¢ moze swiata, a w kazdym razie rozleglego
terytorium.

Zebrano deklaracje tego nauczyciela pod data, ktéra trudno jest
ustali¢. Wedlug tradycji muzulmanskiej, Mahomet zaczal otrzymywac
przestania z Zaswiatéow okolo roku 610 czy 615. Poczatkowo, bez
wiekszego sukcesu, glosit kazania swoim rodakom w Mekkce, nastep-
nie udal si¢ okolo roku 622 do Medyny, gdzie spotkal si¢ z lepszym
przyjeciem. Powrécit wtedy ze wsparciem do Mekki, niedtugo przed
swoja $miercig w roku 632.

Nie wiemy dokladnie, kiedy Koran zostal przyjety. Zgodnie z do-
minujacy tradycja, dopiero trzeci spadkobierca Mahometa, Osman
(Uthman), w latach od 644 do 656 ustalil ujednolicony tekst; kazal
spisa¢ pewna liczbg jego egzemplarzy, ktoére posial do gléwnych
osrodkéw armii arabskiej; nakazal spali¢ wszystkie inne teksty; dlatego
tez istnieje tylko jedna wersja, bo odbiegajace od niej Zrodla zostaly
zniszczone. Uczeni zachodni nie akceptuja z roznych przyczyn takiej
wersji wydarzen, w tym z powodu sprzecznosci w opowiesciach.
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Dochodza jednak do konkluzji, ktére same w sobie sa rowniez
sprzeczne.

Ksiega zajmuje w islamie szczegdlne miejsce. Nalezalo podac
wszystkim zdobywcom olbrzymiego terytorium reguly zycia, mogace
odroézniaé ich od innych. Regut tych poszukuje si¢ w Koranie. Istnieje
kilka wskazowek samego Proroka, na przyklad co do kwestn dziedzi-
czenia, malzenstwa, prawa karnego, ale w sumie jest tego malo.
Uzupelniono je wiec rzeczywistymi lub domniemanymi deklaracjami
Proroka, ktore staly sie zrodlem prawa: to, co uczynil czlowiek
doskonaly, prorok, to powinien czyni¢ réwniez muzulmanin.

4) Idea objawienia

Na koniec: koncepcja ,,religii objawionej” jest takze mylaca, po-
niewaz stlowo ,,objawienie” nie ma w tych trzech religiach tego samego
znaczenia.

Tym, co jest objawione w judaizmie, jest historia ludu Izraela, bo
przykazania zostaly podyktowane przez Boga w okreslonej chwili jego
historii. Ktore z nich byly objawione bezposrednio? Rabini nad tym
dyskutuja: dziesig¢ przykazan? cala Tora? jedynie imi¢ Boga, bo cala
reszta zostala powiedziana przez Mojzesza?

Dla chrzescijanstwa przedmiotem objawienia nie jest Nowy Tes-
tament; jest nim sam Chrystus: ksiega opowiada tylko histori¢, prze-
kazuje nauczanie Osoby.

W islamie przedmiotem objawienia jest naprawde ksi¢ga; osoba
Mahometa, przynajmniej w pierwotnym islamie, ma male znaczenie.
Dlatego mozna uwazaé, ze jedyna religia ksiggi, w Scistym tego slowa
znaczeniu, jest islam: wedlug niego, Koran ma za autora nie Mahometa,
lecz Boga, ktéory mu go podyktowal; Mahomet byt tylko skryba.
Podobnie jak autorem Raju utraconego jest Milton, a nie jego corka,
ktorej — utraciwszy wzrok — podyktowal ten poemat.

W judaizmie 1 w chrzescijanstwie ksigga swigta jest ksiega natchnio-
na, to znaczy napisang, skomponowana, przemyslang przez czlowieka
,wspomaganego” przez Boga'> Moze to wyjasnia¢, dlaczego Biblia
zawiera bledy, na przyklad w dziedzinie chronologii, czy dlaczego
opiera si¢ na przebrzmialej juz dzisiaj wizji Swiata, kosmologii. Dla
islamu Koran nie moze zawiera¢ bledu, sprzecznosci czy jakiego$
prowizorycznego ukladu.

'S Opinia autora o natchnieniu odbiega od jego wlasciwego rozumienia w Tradycji
Apostolskiej (por. KO 11) — przyp. red.
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IV. Trzy religie?

Mozna by mnozy¢ te obserwacje, snujac refleksje jeszcze bardziej
wywrotowa: czy naprawdg istnieja trzy religie?

1) Jak te trzy religie odrizniajq si¢ jedna od drugiej?

Zacznijmy od chrzedcijanstwa. Jest ono formg judaizmu: Jezus
z Nazaretu byl zydem, dwunastu Apostolow tez, jak rowniez $w. Pawel
1niemal wszyscy autorzy Nowego Testamentu; jest to w pewnym sensie
historia zydowska.

Chrzescyjanstwo wyodrebnilo si¢ stopniowo 1 bolesnie z judaizmu,
z jednej strony dlatego, ze chrzescijanie zwrocili si¢ do pogan, aby
glosi¢ im przestanie o Zmartwychwstaniu, z drugiej strony, poniewaz
zydzi uwazali, ze chrzescijanie sa heretykami. Powstalo wtedy napiecie,
ktore doprowadzilo do stopniowego rozdzielenia si¢ obu tych religii,
wychodzac jednak od wstepnej jednosci.
~ Natomiast islam zrodzit si¢ niezaleznie od Izraela, daleko od Ziemi
Swigte] 1 posrod ludu, ktéry nie byt zydowski. Mahomet nie byl ani
zydem, ani chrze$cijaniniem. Dlatego ,steoretyzowal” te roznice,
odwolujac sig, jak widzieliSmy, do Abrahama, wczesniejszego niz
prawo Mojzeszowe czy zycie Jezusa.

A wiec trzy, czy dwie religie? W pewnym sensie mozna uwazac, ze
stoomy wobec ,,dwoch 1 pol-religii”: judaizmu 1 chrzescijanskiego
rozdarcia zydowskiej jednos$ci oraz trzeciej religii — islamu.

2) Trzy ksiegi?

Odpowiedz nie jest prosta, bo chrzescijanstwo ma ,,podwdjng” swigta
ksiege, zawierajaca Swieta ksiege judaizmu. Wyrazenie ,,Biblia” zastuguje
na uwagg: ,,Stary i Nowy Testament” wydajg si¢ stanowi¢ oczywistosc.
Tymczasem zachowanie przez chrzescijan Starego Testamentu nie mialo
w sobie nic oczywistego; w II wieku pierwotne chrzescijanstwo mialo
pokuse odrzucenia Starego Testamentu. Kosciol nie poszedt ta droga
1 uznal Marcjona, ktory jej bronil, za heretyka, zachowujac paradoks
podwdjnej swietej ksiggi. Judaizm i chrzescijanstwo maja wigc wspolny
do pewnego stopnia Stary Testament. Nowy Testament wyraza sposob,
w jaki chrzescijanie interpretuja wydarzenia zycia Jezusa w swietle tego,
co bylo - ich zdaniem — zapowiedziane w Starym Testamencie.

W przeciwienstwie do tego, islam ma wiasciwa sobie ksiege, Koran,
ktorej nie pojmuje jako swego rodzaju ,Trzeciego Testamentu”
W rzeczy samej, jak widzieliSmy, fundamentalnym dogmatem islamu,
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bez ktorego prawdopodobnie nie moglby on istnieé, jest to, ze ksiegi
dwoch poprzednich religii nie sg autentyczne. Islam nie potrzebuje wigc
ani Starego ani Nowego Testamentu; w praktyce ich nie czyta,
a czasem nawet zabrania ich czytania.

Jak widzieliSmy, istnieja wigc raczej dwie i pol niz trzy religie,
podobnie jak mamy raczej dwie i1 pol ksiggi, a nie trzy, a roznica mi¢dzy
judaizmem a chrzeécijanstwem polega na sposobie odczytywania Sta-
rego Testamentu, co bardzo si¢ rézni w obu tych religiach'®

Whioski

Uzycie trzech przebadanych przeze mnie wyrazen dokonuje sig¢, jak
mozna przypuszczaé, w najlepsze] w $wiecie wierze. Usiluje si¢ wydo-
by¢ wspolne elementy, co do ktérych wszyscy sa zgodni, by umozliwi¢
w ten sposdb pokojowy dialog. Wiadomo jednak, niestety, co jest
wybrukowane dobrymi che¢ciami...

W danym wypadku, skrytykowane przeze mnie stownictwo wzbu-
dza wigce] pomieszania niz jasnosci. Pod powierzchowna harmonia
kryje prawdziwe problemy, wywolujac tym samym przeciwienstwo
tego, co zamierzalo. W rzeczy samej, jesh zyczymy sobie prawdziwego
dlalogu rozpoczac go nalezy od poszanowania druglego Zaklada to:
rozumienie go takim, jakim on sam siebie rozumie, przyjmowania
stlownictwa, jakim si¢ posluguje w znaczeniu, jakie sam mu nadaje,
zaakceptowanie wstegpnej sytuacji niezgody, aby pokusi¢ si¢ o probg
j€j usunig¢cia na rzecz lepszego zrozumienia.

ttum. Maria Zeranska

' Poprawny sposob odczytywania obu Testamentow podaje KO 16. Przyp. red.
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