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Protokoly powizytacyjne z terenéw dawnej diecezji wroctawskiej stanowig bo-
daj najczesciej eksploatowang grupg zrédet, zaréwno jesli idzie o edycje, jak i p6z-
niej pracg¢ naukowa. Dlatego z uznaniem nalezy powita¢ kolejna publikacje tego
typu. Stanowi ona siédmy zeszyt mato chyba znanej polskiemu czytelnikowi serii
Uniwersytetu Slaskiego w Opawie, powolanej przed nieco ponad 10 laty. Wsréd
wydanych w jej ramach Zrédet byly juz dwie edycje dotyczace dziejéw Kosciota'
Niniejsze opracowanie jest owocem prac dwéch doktorantéw opawskiej uczelni,
Jana Al Saheba i Davida Pindura, ktérzy maja juz w swoich dorobkach szereg prac
dotyczacych dziejéw Kosciota w Ksigstwie Cieszynskim oraz morawskim majatku
Hukvaldy, nalezacym do biskupéw otomunieckich, a w planie — wigksze monografie
na ten temat (dysertacje).

Omawiana ksigzka przynosi publikacj¢ protokolu powizytacyjnego dekanatu
frydeckiego, czyli poludniowo-zachodniego fragmentu Ksigstwa Cieszynskiego. Pod-
stawa edycji byl rekopis Relatio visitationis Archidiacinatus Oppoliensis per Ducatus
Oppoliensem, Rattiboriensem, Teschinensem et eiusdem districtus adiacentis anni
1697 (...), znajdujacy sie we wroctawskim Archiwum Archidiecezjalnym pod syg-
naturg I1.b.148. Autorzy uwzglednili tylko te cze$¢ zrédta, ktéra odnosi sig do inte-
resujacego ich obszaru, ale i to powita¢ trzeba z uznaniem.

I Jako zeszyt 2 ukazat sig F. SIGUT (opr.), Opavsky listindF. V. Litterae fundationum, donationum,
erectionum, conformationum, praesentationum, collationum, resignationum altarium Oppaviae, wyd.
I. Korbelafova, R. Zagek, Opava 1996; zeszyt 3: Slezsko v cirkevnich statistikdch olomoucké diecéze
(arcidiecéze) z 2. pol. 18. stol.-1. pol. 19. stoléti, wyd. 1. Korbelafova, R. Zacek, Opava 1996 (jest to
wszak tekst opublikowany w: ,,Casopis Slezského zemského muzea v Opave”, serie B. XLVIII-XLIX,
1999-2000, zatem rozeznanie sie w obrebie serii Prameny k déjindm Slezska moze by¢ utrudnione).
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Praca obejmuje wstep (s. 3-5) oraz tekst wlasciwy (s. 9-34), a takze indeks nazw
toppgraﬁcznych (s. 35-36) i osobowy (s. 37-39). Tekst jest wydrukowany drobna
czcionka, a marginesy sa male — to sprawia, ze mimo niewielkiej ilo$ci stron calej
publikacji, mamy do czynienia z obszernym materialem. Zostat on skomentowany
w przypisach, gdzie wyjasniono nie tylko znaczenie nazw miejscowych, ale takze
niektore niejasnosci — z odniesieniami do literatury pozwalajacymi zglebi¢ dany
problem (np. s. 16, 31) lub korygujace btedy wizytatora (s. 26). Szkoda moze, ze nie
skomentowano osobliwego zapisu dotyczacego kosciota w przysiétku na wzniesie-
niu Borova, w ktérym Altera ecclesia s. Ignatii (...) per errorem in territorio dioe-
cesis Olomucensis aedificata (...)! Innym $wiadectwem pogranicznos$ci dekanatu
jest Biblia Bohemica (oprdcz tego m.in. Biblia magna latina), wymieniona wsrod
szeregu dalszych ksiazek na plebanii we Frydku (dzi$ Frydek-Mistek). Autorzy zau-
wazyli takzZe, iz parafia w Gnojniku (dzi$ Hnojniku), lezaca w dekanacie cieszyn-
skim, uwzgledniana byla w protokotach powizytacyjnych dekanatu frydeckiego az
po 1785 r. (s. 5). Zwrécono tez uwagg na wezesny przejaw kultu Sw. JANA NEPO-
MUCENA z kosciele frydeckim (s. 9), wyprzedzajacy beatyfikacjg ,,patrona mostow”
o ponad 20 lat.

Charakteru tego typu zrédet nie trzeba blizej omawia¢. S one — jak wspomnia-
no — doskonale znane historykom, historykom sztuki i emologom niemal wszystkich
czaséw i specjalnosci, cho¢ rzadko kiedy podstawa badan poszerzana jest o materiaty
dotad nie opublikowane. Dlatego cenne jest takze to, ze J. Al Saheb i D. Pindur
wskazali we wstepie (s. 4) na dalsze protokoty powizytacyjne z XVII-XVIII w. we wro-
ctawskim archiwum dotyczace Slaska Cieszynskiego. Skonstatowali przy tym, ze
w czeskojezycznym pismiennictwie brak byto dotad zainteresowania tg problema-
tyka (U nds se vylucné potridentskymi vizitacemi a vizitacnimi zpravami nikdo neza-
byval (...), s. 4). Ma to chyba zwiazek z tym, ze badania dziejéw koscielnych cza-
séw nowozytnych nie byly w panstwie czeskim inicjowane, popierane i rozwijane.
Taka postawa staje si¢ powoli przeszloscia. Jak bowiem zrozumie¢ dzieje wsi, mias-
ta, ksiestwa czy panstwa bez wejrzenia w problematyke konfesyjna? Anonsowana
tu publikacja to kolejny dowéd na to, Ze bez zrédet koscielnych zrozumie¢ si¢ ich
nie da.
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