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Dni Tischnerowskie (Krakéw 10-13 maja 2002)

W dniach 10-13 maja 2002 odbywaty si¢ w Krakowie Dni Tischnerowskie. W poréw-
naniu z ubiegtorocznymi obchodami, ktére mialty charakter sesji naukowej, w programie
tegorocznych znalazlo si¢ wiele innych akcentow.

Pierwszy dzieri uptynat pod znakiem wspominania osoby J. Tischnera. Dni zainaugu-
rowala Msza swigta odprawiona przez JEm ks. kard. Franciszka Macharskiego, Metropo-
lite Krakowskiego, w kolegiacie sw. Anny. Nastepnie odbyt si¢ pokaz filméw o ks. Tisch-
nerze, ktéry poprowadzil biograf filozofa — Wojciech Bonowicz.

Centralnym punktem drugiego dnia byto wreczenie nagrody ,,Znaku” im. Jézefa Ti-
schnera, zas motywem przewodnim byly korzenie Jézefa Tischnera, ze szczeg6lnym
uwzglednieniem jego zwigzku z ojczyzng, co znalazlo wyraz w rozmowie prowadzone;j
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przez Jarostawa Gowina o Tischnerowskiej wizji Polski, w ktérej to debacie uczestniczyl
m.in. bp. Tadeusz Pieronek. Nie bylo to jednak gléwne wydarzenie dnia, poniewaz pozo-
stale punkty programu odnosily si¢ do zwigzku Tischnera z Podhalem. Nie zabraklo ak-
centéw kulinarnych oraz folklorystycznych wystgpdéw. Wieczdr za$ uplynal pod znakiem
teatru, uczestnicy zostali zaproszeni na spektakl teatru ,,Montownia” z Warszawy pt. Sle-
boda, czyli cenniejsi jestescie niz wroble na motywach poezji K. Przerwy-Tetmajera.

Dnia 12 maja w niedziele wieczorem, w sali im. Wyspianskiego w PWST odbyla sie
debata zatytutowana Jaskinia filozofow, traktujaca o nadziei. Frekwencja byla tak ogrom-
na, ze wiekszo$¢ stuchaczy uczestniczyla w spotkaniu dzigki telebimowi ustawionemu
w holu PWST. Glosy w dyskusji nalezaly do prof. Krzysztofa Michalskiego, Barbary Skargi,
WH1. Strézewskiego oraz najwazniejszego goscia Dni — Charles’a Taylora. B. Skarga zwré-
cila uwagg, ze nadzieja moze przybiera¢ dwa oblicza. Z jednej strony, moze to by¢ oczeki-
wanie na popraw¢ sytuacji pltynacg z zewnatrz, bez udzialu dzialajacego czlowieka. Z dru-
giej zas strony, mozna méwic o nadziei, ktdra jest wyjsciem czlowieka naprzeciw oczekiwati.
W takim kontekscie nadzieja nie przeczy racjonalnosci, lecz jawi si¢ jako cel osiagalny,
urzeczywistniany w dziataniu. Odwolujac si¢ do mysli Tischnera, zwrécita uwage na sytu-
acje, gdy nadzieja jest niszczona, kiedy czlowiek nie chce wzig€ za nig odpowiedzialnosci.
Takich ludzi nazywa sie tymi, ktérzy niszcza nadzieje, poniewaz niejednokrotnie los daje
czlowiekowi szanse, zas$ ta nie zostaje zrealizowana — i jako przyklad zostalo podane ne-
gatywne nastawienie Polakéw do wejscia do Unii Europejskie;j.

Ch. Taylor zaakcentowal wrecz nastawienie czlowieka na nadziej¢, poniewaz kiedy
w jakim$ konkretnym przypadku nadzieja zostanie pogrzebana, znajdujemy ja gdzie in-
dziej. To za$ stato si¢ punktem wyjscia do rozwazan prof. Michalskiego, ktéry nawiazujac
wprost do Filozofii dramatu ukazal dwa wymiary nadziei. Ze wzgledu na przedmiot na-
dzieje mozna podzieli¢ na ukierunkowang na konkretne rzeczy oraz na taka, ktdrej przed-
miotem jest cos$ tajemniczego. Punktem wyjscia jest moje spotkanie z innym, ktérego skutki
osnute s3 tajemnica, ale podejmujac dialog, uruchamiam nadziej¢, ze mimo wszystko co$
dobrego si¢ wydarzy. Jednak, aby sprecyzowac nasze wywody, nalezy okresli¢ koncepcj¢
$wiata i zada¢ pytanie, czy jest w nim miejsce na jakiekolwiek zmiany i tzw. punkty nie-
okreslone, czy tez mamy do czynienia z hermetycznie zamknigtym systemem.

Nastepnie dyskusja zeszla na dos¢ pesymistyczny tor, poniewaz dotknieto problemu
nihilizmu i prébowano w ramach tegoz systemu rozwazac zagadnienie nadziei, ktdrej punk-
tem krarficowym jest wybdr unicestwienia. Nie pomdégl nawet glos prof. Strézewskiego,
ktéry prébowal ukazaé réznicg¢ pomig¢dzy rozpaczg a beznadzieja. W rozpaczy mozna bo-
wiem odnaleZ¢ iskr¢ nadziei, poniewaz rozumiana jako bunt przeciwko zastanej sytuacji
jest znakiem odrobiny nadziei na jej poprawg. Zas beznadzieja jest dowodem catkowitego
poddania sig¢.

Drugi dziefi podzielony byl na dwa etapy. W ramach porannych spotkar przeprowa-
dzono trzy dyskusje panelowe, ktére mialy doprowadzié stuchaczy do sformulowania
pytari i przedstawieniu ich podczas wieczornego spotkania zwanego dumnie Nocq filo-
zofow.

Pierwszy panel prowadzony przez dr Karon-Ostrowska dotyczy! filozofii dramatu.
W. Bonowicz, biograf Tischnera, staral si¢ ukazaé wyjatkowos¢ filozofii Tischnera, ktora
nie byla tylko czystym teoretyzowaniem, ale jej inspiracjg byly spotkania z konkretnymi
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ludZmi i ich problemami. Postawiono takze problem najwi¢kszego z dramatéw, a miano-
wicie: dramatu Boga i cztowieka, ktérego istota polega na dialogu dobrego Boga ze zlym
czlowiekiem w celu przywrécenia temu drugiemu jego dawnej kondycji. Dalej pojawito
si¢ zagadnienie zrozumienia filozofii dramatu przez ludzi niewierzacych

Drugi panel prowadzony przez dr. A. Workowskiego miat za zadanie wnikniecie w spo-
s6b myslenia Tischnera. Wykazywano przede wszystkim aksjologiczno-agatologiczny
charakter myslenia i dokonano dos¢ wnikliwej analizy obu poje¢ majacej na celu uchwy-
cenie roznicy migdzy tymi dwoma ujgciami. Ogdlnie rzecz ujmujac, agatologia pokazuje
zagrozenia, problematyzuje ludzkie zycie i ujawnia przede wszystkim to, ze konkretne
dobro jest zagrozone przez zlo, natomiast aksjologia stara si¢ znaleZé rozwiazanie drama-
tycznej sytuacji. Mozna byto réwniez dowiedzie¢ si¢, jak zmienial si¢ spos6b myslenia
Tischnera. Za przyklad postuzyly analizy dotyczace tego, co filozofia okresla mianem
42’ W poczatkowej fazie twérczosci mozna méwié o ,ja” transcendentnym, nastepnie
w okresie filozofii dialogu o ,,ja” agatologicznym, aby w koricowym etapie méc powie-
dzie¢ o ,,ja” aksjologicznym.

Niezwyklym przezyciem byta NOC FILOZOFOW, podczas ktérej mozliwe byto zada-
wanie pytan oraz dzielenie si¢ swoimi spostrzezeniami. Piszacy te stowa réwniez skorzy-
stal z tej okazji i postawil problem ostatecznych racji filozofii Tischnera. Moim zdaniem,
to, czego poszukiwat ks. Tischner, to prawda o czlowieku, ktéra ukryta jest w jego wne-
trzu, stad powracajacy problem ,ja” Zapytalem, czy nie mozna by w ostatnich publika-
cjach mysliciela dopatrywa¢ si¢ analiz ,,ja” mistycznego, do ktérego dotrze¢ mozna dwo-
ma drogami: droga mistyki i psychoanalizy. Zapamigtawszy problem zrozumienia badz
nie filozofii Tischnera przez niewierzgcych, zapytalem, czy niewierzacy moze by¢ misty-
kiem, a jezeli nie, to skad bierze si¢ tak wielka popularnos¢ z jednej strony Dostojewskie-
go, a z drugiej — mistrza psychologicznych powiesci — P. Coelho. Otrzymatem pozytyw-
n3 odpowiedZ, ktdrej udzielit mi O. Kloczowski.

Obserwujac niezwykla liczbg oséb uczestniczacych w tegorocznych Dniach Tischne-
rowskich, mozna $mialo stwierdzié, ze postaé filozofa dramatu cieszy si¢ nadal ogromng
popularnoscia. Takie spotkania zas maja na celu zapoznanie nie tylko z postacig filozofa, ale
takze z jego sposobem myslenia. Z rozméw prowadzonych podczas oficjalnych spotkar oraz
w kuluarach mozna bylo odnie$¢ wrazenie, ze Dni Tischnerowskie stang si¢ jednym ze sta-
lych punktéw przebogatego w tego typu imprezy kalendarium miasta Krakowa.

ks. Witold Baczyriski



