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CHRYSTUS KROLEM WSZECHSWIATA
Kroélestwo Chrystusa w dobie Soboru Watykanskiego I1

...Darowal nam wszystkie wystepki,

skreslit zapis dluzny przygniatajgcy nas nakazami.
To wlasnie, co bylo naszym przeciwnikiem,
usungl z drogi, przygwozdziwszy do krzyza...

Po rozbrojeniu Zwierzchnosci i Wiadz,

Jjawnie wystawil je na pokaz...
Kol 2,13-15.

Nowy York, 4 pazdziernika 1965 r., ONZ. Czterdziesci lat po
ogloszeniu encykliki Quas Primas, ktora Pius XI ustanowil liturgiczne
swigto Chrystusa Krola, ubolewajac przy tej okazji nad ,,gluchym
milczeniem”, jakie ,,na konferencjach mi¢dzynarodowych 1 w par-
lamentach” przykrywalo ,,Imi¢ naszego Odkupiciela”, i czyniac ze
spolecznego panowania Chrystusa jedyne lekarstwo na ,klgski i nie-
szczgscia”, jakie cierpi §wiat ,,apostatyczny”, papiez przebyl po raz
pierwszy w historii Atlantyk, odpowiadaja,c na naglace zaproszenie
Narodow Zjednoczonych, Swietujacych SWOJa dwudziesta rocznicg, aby
oglosi¢ §wiatu ,,or¢dzie zbawienia i pokoju” Kosciola zgromadzonego
na Soborze. W obliczu ponad setki delegacji reprezentujacych ,,niemal
wszystkie ludy ziemi”, albowiem tylko Albania zdecydowala si¢ zboj-
kotowac ostentacyjnie t¢ ceremonig, i przy wykorzystaniu takze ,,mon-
dowizji”, Pawel VI potrafil znalez¢ tego pamigtnego dnia nie tylko
stowa pokojowe, w ktérych si¢ zespalaly ,milosierny glos nieba
z blagajacym glosem ziemi”, ale przede wszystkim te, ktore charak-
teryzowaly ten przejsciowy moment i wpisywaly si¢ na dlugo w historig:

,» 10 spotkanie, wszyscy jestescie tego Swiadomi, nabiera podwoj-
nego charakteru: naznaczone jest rownoczesnie prostota 1 wielkoscia.
Prostotg, albowiem ten, ktory do Was mowi, jest cztowiekiem takim,
jak Wy; jest Waszym bratem, a nawet jednym z najmniejszych wérdd
Was, ktorzy reprezentujecie suwerenne panstwa, gdyz posiada on
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— gdybyscie cheieli traktowaé Nas z tego punktu widzenia — malutka
i niemal symboliczna wladze doczesna: minimum nieodzowne do
tego, by by¢ wolnym w wykonywaniu swej duchowej misji 1 zapew-
nianiu tych, ktérzy z nim rozmawiaja, ze jest on niezalezny od
wszelkiej wladzy tego $wiata. Nie ma zadnej wladzy doczesne), zadne;j
ambicji wspolzawodniczenia z Wami. W rzeczy samej nie mamy
zadnych zadan, zadnego problemu do przedlozenia; co najwyzej
mamy tylko pewne pragnienie, prosb¢ o uzyskanie Waszej zgody:
chodzi o to, bySmy mogli Wam shizy¢ w tym, co nalezy do Naszej
kompetenciji, i to bezinteresownie, z pokora 1 miloscia... Niemniej, jak
juz powiedzielismy, a Wy sami dobrze to czujecie, ten moment ma
szczegbdlna wielko$¢: jest wielki dla Nas, jest wielki dla Was. Naj-
pierw dla Nas. O! Wiecie dobrze, kim jesteSmy. I niezaleznie od tego,
jaka jest Wasza opinia o Biskupie Rzymu, znacie Nasza rnisje;
jesteSmy nosicielem org¢dzia dla cale] ludzkosci. A jesteSmy nim nie
tylko w Naszym wlasnym imieniu 1 w imieniu wielkiej rodziny
katolickiej: ale takze w imieniu tych Braci chrzescijan, ktérzy po-
dzielajg te uczucia, jakie tutaj wyrazamy, a szczegolnie tych, ktorzy
zechcieli Nam powierzy¢ wyraznie zadanie bycia ich wyrazicielem.
Taki oto jest wyslannik ktory u kresu dlugiej podrozy przekazuje
list, ]akl zostal mu powierzony: mamy przeto swiadomos¢, ze zZyjemy
w czasie uprzywﬂe]owanym niezaleznie od tego, jak bardzo jest on
krétki — czasie, w ktorym wypelnia si¢ zyczenie, jakie nosimy w sercu
od niemal dwudziestu wiekow. Tak, Wy to sobie przypominacie. Od
dawna jesteSmy w drodze 1 nosimy za sobg dluga histori¢; celeb-
rujemy tutaj epilog pracowite] pielgrzymki w poszukiwaniu rozmowy
z calym $wiatem, od dnia, w ktérym zostalo to Nam zlecone: «Idzcie
i gloscie Dobra Nowing wszystkim narodom!» Ot6z teraz Wy re-
prezentujecie te wszystkie narody. Pozwoélcie Nam powiedziec, ze
mamy dla Was wszystkich org¢dzie; tak, radosne or¢dzie do przekaza-
nia kazdemu z Was™'

Nie bylo oczywiscie w tym przemowieniu zadnej wyraznej wzmian-
ki o , Krélu krolow”, o ,,Panu dziejéw”, o ,Panu wszechswiata”
Kierujac si¢ na zakonczenie do wszystkich sumien, przypominajac $w.
Pawla 1 jego przemoéwienie na Areopagu, Pawet VI proponowat
Chrystusa do refleksji, ale raczej jako ,,Czlowieka nowego” i ,,Boga
nieznanego” Nawigzujac zas do tradycji ogolnokoscielnej, w imieniu

' Documentation cath. nr 1457 (17 octobre 1965).
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calego Episkopatu i swoich poprzednikow, papiez przekazal mimo
wszystko tej orgamzac_u mi¢dzynarodowej konkretne zalecenia misyj-
ne, ktére nie maja nic wspolnego z dawnym Swietym Imperium:

»JesteScie pomostem miedzy ludami... BylibySmy gotowi powie-
dzie¢, ze Wasza specyfika odzwierciedla w pewien sposob w porzadku
doczesnym to, czym nasz Kosciol katolicki pragnie by¢ w porzadku
duchowym: jedyny 1 powszechny. Nie da si¢ poja¢ czegos bardziej
wznioslego na plaszczyznie naturalnej, w ideologicznej konstrukcji
ludzkosci. Waszym powolaniem jest bratanie nie jakichs kilku ludow,
lecz wszystkich ludéw. (...) Jest to ideal, o jakim marzy ludzkos¢
w swoim pielgrzymowaniu poprzez czas; jest to najwigksza nadzieja
swiata; o$mielamy si¢ powiedzie¢: jest to odblask planu Boga — planu
transcendentnego, przepelnionego miloscia — odnosnie do postgpu
spolecznosci ludzkiej na ziemi, odblask, w ktérym widzimy, jak orgedzie
ewangeliczne, niebieskie, staje si¢ ziemskim”

Jesli potrafimy zrekonstruowac tutaj wszystkie te duchowe i doczes-
ne drogi, jakie wioda od encykliki Quas Primas to tego ,,soborowego
humanizmu”, ktérego dwoma innymi szczytami staly si¢ encyklika
Jana XXIII Pacem in terris oraz soborowa tak czesto niezrozumiana,
atakowana lub wypaczana konstytucja Gaudium et spes, ktéra nawet
dzisiaj wyjasnia si¢ niekiedy jako ,,zadanie czasu”, tras¢ wyznaczong
przez ,,optymizm” lat 60-tych w zakresie duszpasterstwa, apologetyki
lub teologii, to mozemy chyba postawi¢ w peini uzasadnione pytanie:
czy mimo wszystko nie z racji powszechnego krolowania Chrystusa
Pawel VI moégl si¢ wtedy przedstawi¢ narodom jako ,ekspert od
czlowieczenstwa”?

Absolutna ambicja katolicka

Dzigki swoim biblijnym poczatkom teologia ,,Chrystusa-Kroéla”
przedstawia si¢ w sposob dialektyczny: Krol krolestwa wpisuje sig
pomigdzy ,,juz” Kosciola walczacego i eschatologiczne ,,jeszcze nie”
Kosciola triumfujacego; przed Pilatem Chrystus najpierw neguje,
a potem potwierdza. To, ze ,krélestwo Chrystusa nie jest z tego
swiata” lub ze ,kamien we¢gielny zostanie odrzucony przez wszystkich
budowniczych” wydawalo sie w 1925 roku prosta oczywistoscia, tak
ze przygladajqc sig¢ swoje] epoce, kiedy to wzrost Kosciola potwierdzal
w jego oczach rozwijanie si¢ mimo wszystko przeréznych afer kréles-
twa, Pius XI nie odczytywal bynajmniej, niewiele — niestety — przy tym
sic mylac, zastraszajacych znakow czasu gdzie$ na obrzezach Swiata:
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., W godzinie, gdy ludzie i panstwa bez Boga, ktore staly si¢ areng wojen
rozpalajacych nienawi$¢ i wewnetrzne rozdarcia, zmierzaja bardzo
szybko do ruiny i $mierci, Kosciol Bozy, przekazujac wciaz rodzajowi
ludzkiemu pokarm zycia duchowego, rodzi i wychowuje dla Chrystusa
kolejne pokolenia swietych kobiet 1 mezczyzn” Chcac zas uwypukli¢
negacje, papiez rozwijal juz od swej pierwszej encykliki ideg¢ czyniaca
z ,,pokoju Chrystusa przez Jego krélowanie” program swego pon-
tyfikatu: ,,Jezus Chrystus kroluje w spoleczer'lstwie wowczas, gdy
oddajac Bogu czes¢ najwyzsza uznaje ono, ze to od Niego pochodza
wszelki autorytet 1 jego prawa, co nadaje wladzy wlasciwe jej ograni-
czenia, a postuszenstwu — jego zobowigzujacy charakter 1jego wielkosc;
kiedy to spoleczenstwo przyznaje Kosciolowi jego przywilej, jaki ma
od swojego Zalozyciela, przywilej spoteczno$ci doskonalej, nadrzgdne;
1 kierujacej innymi spoleczenstwami; nie zeby Kosciét ostabial auto-
rytet tych spolecznoéci — prawomocnych kazda w swojej dziedzinie
— lecz jedynie bardzo szcze$liwie je uzupelnial, tak jak laska — naturg™

Po przypomnieniu tutaj tradycyjnej tezy, Pius XI nie mégl juz jednak
dhuzej sie jej trzymaé, albowiem sama rzeczywisto$¢ $wiata 1 miejsce
przyznawane teraz Kosciolowi zmuszaly go do porzucenia tego uprzywi-
lejowanego na swoéj sposdb stanowiska 1 do przyjecia pewnej wizji
ponownego odzyskania, bardziej rewindykacyjnej 1 konkurencyjnej;
niektore fragmenty encykliki Ubi Arcano Dei wydawaly si¢ czyni¢
z samego Kosciola co§ w rodzaju zdublowania ,,Spoteczenstwa Naro-
dow”, o wiele bardziej skutecznego od tego ostatniego w dziedzinie
rozwiazywania nieporzadkéw spotecznych 1 migdzynarodowych: ,,Nie
ma takiej instytucji ludzkiej, ktora bylaby w stanie narzucié¢ wszystkim
narodom co$ w rodzaju Kodeksu migdzynarodowego, dopasowanego
do naszej epoki, podobnego do tego, jaki rzadzil w Sredniowieczu ta
czcigodng Spolecznoscia Narodow, ktéra nazywala sie chrzescijan-
stwem... Istnieje jednak boska instytucja zdolna zapewnic¢ nienaruszal-
no$¢ 1 nietykalnos¢ prawa ludéw; instytucja, ktora — obejmujac wszystkie
narody — przekracza je wszystkie, ktora cieszy si¢ najwyzszym autoryte-
tem 1 chwalebnym przywilejem calej pelni magisterium, a jest nia Kosciot
Chrystusowy: tylko on si¢ ukazuje na wysokosci tak wielkiego zadania
dzigki swej boskiej misji, swej naturze, samej swej konstytucji, a takze
prestizowi, jaki nadaja mu wieki; same za$ trudnosci wojen nie tylko go
nie umniejszyly, ale przynosza mu wciaz cudowny rozwoj”

* Pius XI, Ubi Arcano Dei (23 grudnia 1922).
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Podobnie takze encyklika Quas Primas, okre$lajac krolestwo
Chrystusa w pojeciach ,najwyzszej wiladzy” — okreslenie niegdy$
teologicznie pewne, ale przywlaszczone sobie catkowicie przez wspol-
czesna mysl polityczna — zdawala si¢ je sytuowa¢ w obliczu wszyst-
kich dzistejszych cezaroéw, lacznie z tymi najbardziej demokratycz-
nymi, na plaszczyznie rywalizacji, wzglednie dopelnienia, narazajac
si¢ na niebezpieczenstwo przeobrazenia tej kwestii w jaki§ program
ideologiczny, z braku Scistego ustalenia ptaszczyzn. Skoro jednak
wlasnie dlatego nie byla w stanie si¢ utrzyma¢ na wysokosci tezy,
encyklika ta stala si¢ w tej kwestii ostatnim magisterialnym $wiadec-
twem wspolczesnego paradygmatu ,,teologiczno-politycznego”, ktore-
go caly cigzar zmierzal odtad do zamkniecia Kosciola, lacznie ze
wszystkimi innymi religijnymi lub zeswiecczonymi wytworami wspol-
czesnosSci, w tym samym kregu Swiatowym, mimetycznym i kon-
kurencyjnym: chodziloby o jakies jedno wyznanie wsérdéd innych
wyznan, o ,Panstwo chrzescyanskie” przeciwstawione panstwom
,bez Boga”, o ,,ruch katolicki” przeciwny innym dazeniom, o ,,Prawa
Boze” wbrew ,,Prawom czlowieka”, o $wiat katolicki w walce z in-
nymi $wiatami, o histori¢ zbawienia rywalizujaca z innymi historiami
swietymi 1 wszelkimi dgzno$ciami $wieckimi.

Jak jednak wykazal to w swym studium F. Michel’, encyklika
Quas Primas miala takze wielka glebi¢ hermeneutyczna dzigki swym
zakotwiczeniom lub rozciagnigciom w liturgii, duchowosci 1 escha-
tologii, natomiast sam temat, niezaleznie juz od tejze encykliki,
raz wprowadzony, byl sam w sobie spdjny, mial wlasna dynamike
z racji swego silnego fundamentu biblijnego, z ktorego mozna bylo
czerpa¢ obok tego, co wydobywali zeh modernisci, takze co§ o wiele
bardziej starszego, glebszego, a zarazem nowszego. Historia recepcji
tej encykliki wymaga jeszcze krétkiego cholby przesledzenia: wien-
czac Rok Jubileuszowy, wywarla ona niewatpliwie na wszystkich
duszach poboznych niepodwazalny ,skutek cieplny”, popierajac
w samym Srodku lat dwudziestych obok, a czgsto nawet bardzo
daleko od swych politycznych interpretacji, wielki plomien ,,cha-
ryzmatyczny”’, ktorego nie wykorzystano jeszcze dotad w sposob
systematyczny, a ktéry mial przeciez swoje przebudzenia, swoich
nawréconych, swoje ,,nowe wspolnoty”, jak choéby przykladowo
,Mali Bracia Jezusa”

} Chodzi o artykul zamieszczony w tym numerze Communio. — Przyp. ttum., L.B.
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Gdy chodzi o Francjg, to nastawienie eschatologiczne rozwijalo si¢
co najmniej w trzech glownych kierunkach, zgodnie z wiladztwem
Chrystusa, traktowanym jako: ,,Glowa rodzaju ludzkiego”, ktore]
nalezalo odda¢, ,,wyzwalajac” je i ,,przyjmujac” ich wlasne wartosci,
najbardziej nieprzemakalne srodowiska spoleczne, cywilizacje lub
najdalsze ,,wyspy” poprzez apostolat o silnym wspoélczynniku kon-
templacyjnym, troszczacy si¢ o to, by nie zaraza¢ zadan ewan-
gelizacyjnych wartosciami ,,$wiata burzuazyjnego” lub ,,Zachodu”,
skazanych na zaglade. ,,Glowa Ciala Mistycznego” wzywala wie-
rnych s$wieckich do doskonalosci 1 wzbudzala pragnienie powrotu
Kosciola do jednosci, wyobrazanej sobie poczatkowo jako nawro-
cenie ,braci odlaczonych”, ale bedacej zarazem nosicielem pier-
wszych otwar¢ ekumenicznych, podczas gdy kontemplowanie ,,Krola
Zydowskiego” sprzyjalo krystalizowaniu si¢ duchowosci ,,judeo-
chrzeécijanskiej” Skoro za§ Chrystus jest ,,najpickniejszym Dzie-
ckiem ludzkim”, nalezalo przed Nim otworzy¢ wszystkie zdobycze
cywilizacji, kultury, humanizmu, wszystkie owoce ,trudu 1 pracy
ludz1”

Jacques Maritain, ktérego spotykamy we wszystkich zakatkach
tego przebudzenia, byl z pewnos$cig najbardziej Swiadomym, najbar-
dziej kompletnym przedstawicielem tej ,,absolutnej ambicji katolic-
kiej”, czerpiagc przed 1 po ukazaniu si¢ Quas Primas z ,,powszechnego
krélowania Chrystusa” caly naped do swojego dziela. Szkicujac od
roku 1920 w Louvain to, co mialo by¢ jego ,,odrodzeniem tomistycz-
nym”, wydobyl z motywu zaczerpni¢tego okazyjnie z zycia $w. Gert-
rudy caly program przyjecia i przemienienia: ,,Pewnego dnia, w $wieto
Epifanii, zaczela ona przebiega¢ $wiat w duchu szukajac wszedzie tego,
co moglaby ofiarowa¢ Temu, ktérego milowala. A gdy nie znajdowala
zadnego daru, ktory bylby Go godny, zaczela skrzetnie zbiera¢ wszyst-
kie bolesci 1 obawy, jakie mogly by¢ udzialem stworzen, a ktore
stworzenia znosily nie dla chwaly Boga, lecz na skutek ludzkiej
stabosci; 1 calg falszywa Swigtos$¢, pokazowa poboznos¢ hipokrytow,
faryzeuszy, heretykéw, w koncu za$ to naturalne uczucie, a nawet te
falszywa 1 nieczysta miloS¢ okazywana na prozno przez tak wiele
stworzen; 1 to wszystko ofiarowywala Bogu jako bezcenne kadzidlo,
mirr¢ i zloto. Bég za$ przyjmowat t¢ ofiarg, tak cenng faktycznie
1 oczyszczong z wszelkich nalecialo$ci goracym pragnieniem swietej,
ktora sprowadzala wszystko z powrotem do Tego, ktoremu tylko
winno stuzy¢ cale stworzenie. I tak, wydaje mi si¢, powinnisSmy takze
gromadzi¢ wszystkie fatygi, zmegczenia, calg falszywa wiedze, a nawet

142



CHRYSTUS KROLEM WSZECHSWIATA

wszystkie bledy ludzkiej mysli, aby je ofiarowaé, oczyszczone juz
niepokonalnym s$wiatlem inteligencji, w darze odwiecznej Madrosci,
do ktorej wszystko winno by¢ odnoszone™

W 1927 r. jego glosne dzietkko Primauté du spirituel nadalo
modlitewnym wezwaniom Wielkiego Piatku calg sile¢ ,,powszechnych
suplikacji”: ,,Jezus Chrystus rozmieszcza swoj kielich po Swiecie
1 poszerza granice Kosciota. Powigksza w nim wszedzie pracg i1 prag-
nienie dzialania na rzecz przygotowania juz z daleka powrotu chrzes-
cijanskiego Wschodu do jednosci, a takze kres bratobdjczych scysji
spowodowanych reformacja oraz ublagania Niebios, aby pozwolily
wreszcie opas¢ zaslonie przykrywajacej oczy starszej rasy, badz tez
umocnienia wielowiekowego wysilku misyjnego 1 uroczystego we-
zwania narodow Azji do udzialu w pelni kaplanstwa 1 zarzadu
Kosciolami. (...) Moéwiloby sig, ze Koscidl gromadzi cala swa mito$¢
i przygotowuje co$ Bozego przed wielkimi boleSciami” I komentujac,
jako filozof mniej niz teologowie ograniczony granicami wyznanio-
wymi stowa $w. Pawla: , Wszystko jest wasze, wy za$ Chrystusa,
a Chrystus — Boga” (1 Kor 3,22-23), wyciaga z nich najpierw, na
terenie kulturowym, wszechogarniajace wizje, by dopiero potem
nada¢ im wymiar eklezjologiczny: ,,Wiemy, ze katolicyzm obejmuje
w swej duchowej powszechnosci to wszystko, co nosi na sobie §lady
Boga Stworcy 1 Zbawiciela; albowiem Chrystus, Glowa KoSciola, jest
takze Glowa rodzaju ludzkiego; i to wszystko, cokolwiek wypowiada
sie prawdziwego lub czyni dobrego w jakimkolwiek miejscu $wiata,
przynalezy w ten czy inny sposob, niewidzialnie lub widzialnie,
naturalnie lub nadnaturalnie, do mistycznego skarbca. Od II wieku
sw. Justyn wyjasnial t¢ doktryng w sposob bardzo precyzyjny. To na
mocy sumienia wszystko nalezy do Chrystusa, a w zalamaniach
obrusu Piotrowego moga si¢ zbiera¢ wszystkie zwierzgta, co do
ktorych ciekawi jesteSmy wszelkich postaci ich pigkna 1 pracy ludz-
kiej, 1 ktore kochamy, twierdze, dla nich samych i dla Boga, Zrodla
wszelkiej miloéci, a nie przez jaki§ pokretny zamiar prozelityzmu’
Tylko dlatego prawdziwy jest czlowiek, bo tylko Bog jest prawdziwy;
stad tez — dodal w koncu ten tomista — od Chrystusa trzeba takze si¢
domagac¢ klucza antropologicznego.

4 J. Maritain, Antimoderne (1922), w: Oeuvres complétes, 1. 2, s. 1041.
S Tenze. Les Iles (1932), w: tamze, t. 5, 5. 1073.
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Klucz antropologiczny

Kogo wybraé zatem jako Czlowieka-wzorzec? W Trzej Refor-
matorzy (1925), ktore to dzietko przyszly papiez Pawel VI prze-
thumaczyl na j. wloski juz w 1928 r., Maritain zarzucit Lutrowi,
Kartezjuszowi 1 Rousseau to, ze postawili siebie samych na miejsce
Chrystusa tam, gdzie chodzilo o wzigcie miary czlowieka, przy czym
kazdy z nich uczynil ze ,,swojego zla osobistego regule gatunkowa”
1 sprowadzil humanizm nowozytny na drogi czg¢sto egocentryczne,
a zawsze antropocentryczne. Tymczasem ,humanizm integralny”
— precyzowal w dalszym ciagu Maritain — ,ten jedyny humanizm,
ktory nie kawalkuje czlowieka”, jest chrystyczny, a tym samym
,teocentryczny”: humanizm Ecce Homo, nawiazujacy rownoczes$nie
do czlowieczenstwa, ktore zostalo tutaj niewatpliwie ukoronowane,
ale korona cierniowa, 1 ktore zostalo takze zranione, ale boska ranga:
»Jest to co§ calkiem innego od tego humanizmu chrzescijanskiego
(lub naturalizmu chrzescijanskiego), jaki si¢ $wietnie rozwijal po-
czynajac od XVI wieku, a ktorego doswiadczano az do mdlosci
(nudnosci) — az do mdlosci boskiej, albowiem to Bog wymiotuje caly
swiat tego humanizmu... Nie znosi on zadnego pomniejszenia prawd
boskich i kieruje to wszystko, co ludzkie, do szalenstwa krzyza i do
tajemnicy krwi odkupienczej. Odpowiada mu obraz czlowieka, Kro-
la ociekajacego krwia, ubranego w purpur¢ 1 ukoronowanego cier-
niami: ofo czlowiek, to On wzigl na siebie nasze bolesci. To do
Niego laska upodobnia ludzi, czyniac ich uczestnikami boskiej natu-
ry 1 przybranymi dzieémi Boga, przeznaczonymi do tego, aby si¢
stali u kresu swego wzrostu duchowego bogami przez uczestnictwo,
kiedy to milos¢ skonczy oczyszcza¢ ich serca. Dopiero wtedy, gdy
zostang dopasowani do tego zbawiajacego Szefa, wejdg sami do
tajemnicy Jego zbawczego dzialania, dopelniajac przez caly ten czas
— odno$nie do aplikacji, a nie zaslugi — to, czego brakuje Jego
cierpieniom”*

Czyz to nie takze do humanizmu Ecce Homo zdazal jakby po
omacku ,,humanizm nowozytny” zar6wno poprzez swa wlasng dialek-
tyke, jak tez na skutek nieszczg¢$¢ doczesnych: do kogo upodobnia si¢
w rzeczy samej Czlowiek, ktory wyszedl ontologicznie z rusztow
,»mistrzéw podejrzenia”, a cielesnie z miejsc tortury, z obozéw kon-

® Tenze, Religion et Culture 11, Esprit 4 (1933), 1.
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centracyjnych i eksterminacyjnych, jesli nie do ,,biednego kréla obo-
lalego w ciemnosciach” — chrystyczne ogotocenie, ktére André Mal-
raux stara! si¢ ukazaé¢ u Jeana Moulin w 1964 r.”: Chrystus, Panteon,
Kondycja ludzka..., ktére ilustrujg dobrze zarowno ,stojacy ludzie”
Giacometti’ego, jak tez krucyfiksy Germaine Richier? A ten ,,triumfal-
ny pochdd Krzyza” przechodzil i przechodzi wcigz na nowo, porywajac
autorytety, wladze, ideologie wraz z ich sensem historii, panstwa,
cesarstwa.

,Czlowiek, taki czlowiek, jaki si¢ jawi faktycznie naszym czasom”,
nad ktorym pochylali si¢ glgboko ojcowie ostatniego Soboru, nie jest
przeto tak po prostu ,,czlowiekiem zajetym calkowicie soba, czlowie-
kiem, ktory czyni z siebie nie tylko centrum wszystkiego, co go
interesuje, ale odwaza si¢ nawet uwazac za podstawg i ostateczng racje
calej rzeczywistosci” Wiekszo$¢ ojcdw soborowych nie uznala zreszta
za konieczne calkowite odrzucenie ,,humanizmu komunistycznego”,
ktory jawil si¢ jeszcze wowcezas jako delikatny kwiat 1 ostateczny kres
calego nowozytnego antropocentryzmu. Jak wyjasnial Pawel VI 7 gru-
dnia 1965 r. w swym przemowieniu na zamknigcie Soboru, pod-
sumowujac zarazem promulgowana tego dnia konstytucje Gaudium et
spes 1 podajac pierwsze jej wyjasnienie, czlowiek, nad ktéorym za-
stanawial si¢ Sobor, jest rOwnoczesnie postacia ,tragiczng, zertwa
swoich wlasnych dramatéw..., czlowiekiem niezadowolonym z siebie,
ktory si¢ smieje 1 placze..., czlowiekiem, ktérego nalezy traktowac
z pewnym szacunkiem z racji niewinnosci jego dziecinstwa, tajemnicy
jego ubostwa i jego zalosnego bolu”, czlowiekiem cechujacym sig
,wlasna nedza i wielkoscia, swym doglebnym 1 niepodwazalnym zlem,
nieuleczalnym samym przez si¢, i tym, ze zachowuje on co$ z dobra,
jako naznaczony zawsze ukrytym pigknem i niepokonalnym wladz-
twem” Czlowiek pelen watpliwosci i kryzyséw, spokrewniony z ,,czlo-
wiekiem absurdalnym”, z ,,cztowiekiem zdesperowanym” opisywanym
przez autorow z lat 50-tych: nadeszla juz chyba godzina, aby mu
wreszcie przypomnie¢ takze i to, iz byl on ,Krélem” w swych
upokorzeniach 1 w swym calym poranieniu.

Po opisaniu czlowieka w tej jego istotnej ulomnosci i ambiwalencji
papiez wypowiedzial te pamigtne stowa: ,,My takze, bardziej niz
ktokolwiek inny, mamy kult czlowieka”, uzupelnione nieodzownymi
w tym przypadku wyjasnieniami: ,,Dzigki Soborowi sposéb pojmowa-

TW swym przemoéwieniu wygloszonym podczas uroczystego przenoszenia prochéw
zmarlego w 1943 r. J. Moulina do Panteonu dnia 19 grudnia 1964 roku. — Przyp. ttum., L. B.

145



MICHEL FOURCADE

nia czlowieka i wszechswiata w ich relacji do Boga jako ich O$rodka
i Celu zostal podniesiony przed ludzkoscig bez obawy oskarzenia go
o to, ze jest przestarzaly i obcy czlowiekowi (...) Humanizm laicki
1 $wiecki pojawil si¢ w swej strasznej strukturze i w pewnym sensie stal
sic wyzwaniem dla Soboru. Religia Boga, ktory stal sie czlowiekiem,
spotkala si¢ z religia (albowiem jest ona nig takze) czlowieka, ktory
czyni sie¢ Bogiem. Co nastgpilo? Szok, walka, wyklecie? To mogto
nastgpic; ale to nie mialo miejsca. Stara historia o dobrym Samaryta-
ninie byla wzorcem 1 reguta duchowosci Soboru (...) Czy to wszystko
moglo ukierunkowaé myslenie Kosciola na Soborze ku stanowiskom
antropocentrycznym, typowym dla kultury nowozytnej? Nie. Kosciot
nie zboczyl z drogi, ale zwrocit si¢ ku czlowiekowi (...) Koscidl pochyla
si¢ nad czlowiekiem 1 nad ziemig, ale kieruje si¢ ostatecznie do
krolestwa Bozego, gdzie unosi go jego nastawienie (...) Religia katolic-
ka jest dla ludzkosci; w pewnym sensie jest ona zyciem ludzkosci. Jest
ona zyciem z racji wyjasnienia, jakie nasza religia daje o czlowieku;
jedynego wyjasnienia, w ostatecznym rozrachunku, doktadnego 1 sub-
telnego. (Czyz czlowiek pozostawiony sobie samemu nie jest tajemnica
we wlasnych oczach?). Daje za$ ona to wyjasnienie wlasnie na mocy
swej wiedzy o Bogu: aby poznaé czlowieka, prawdziwego czlowieka,
calego czlowieka, trzeba zna¢ Boga. Niech Nam wystarczy zacytowaé
na poparcie tego twierdzenia blyskotliwe stowa swigtej Katarzyny ze
Sieny: «To w Twojej naturze, Boze odwieczny, poznam moja naturg»
(...) Jesli sobie przypomnimy, ze poprzez oblicze kazdego czlowieka
— zwlaszcza wowczas, gdy lzy 1 01erp1en1a sprawily, ze stalo si¢ ono
bardziej przezroczyste — mozemy i1 powinnismy dostrzec oblicze Chrys-
tusa (por. Mt 25,40), Syna Czlowieczego, i jesli w obliczu Chrystusa
mozemy 1 powinnis$my rozpoznac oblicze Ojca niebieskiego: «Kto Mnie
widzi, mowi Jezus, widzi takze Ojca» (J 14,9), wowczas nasz humanizm
staje si¢ chrzeScijanstwem, a nasze chrzescijanstwo staje sie teocen-
tryczne, 1 to tak dalece, ze mozemy réwniez twierdzi¢: aby poznaé
Boga, trzeba poznac czlowieka™®

Decydujac si¢ na konfrontacj¢ z ,,humanizmem nowozytnym”, ten
,howy humanizm”, proponowany przez Pawla VI i Sobér Watykan-
ski II, byl wigc w Scislym tego stowa znaczeniu ,,Chrzescijanstwem”
1 udzialem w jego krolestwie.

8 Pawel VI, Discours de cloture du 7 décembre 1965, Documentation cath. 1462 (1966),
59-66.
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Krolestwo a Swiat

Jan XXIII przypomniat je juz w swoim przemowieniu inaugurujacym
Sobor, wygloszonym dnia 11 pazdziernika 1962 r.: ,,Chrystus, nasz Pan,
powiedzial: «szukajcie najpierw krélestwa Bozego i1 jego sprawiedliwos-
ci» (Mt 6, 33). «Najpierw» oznacza, ze nasze energie i mysli powinny
dazy¢ przede wszystkim do tego. Jednak sam Pan moéwi zaraz potem:
«a wszystko inne bgdzie wam dane w nadmiarze»”. Papiez dodal jeszcze,
ze ,,doktryna katolicka” stala si¢ _]llZ ,,jakby wspllnym dziedzictwem
ludzi, pomimo trudnosci 1 sprzeciwoOw”, 1 ze narzuca si¢ ona ,,jako
bogaty skarbiec wszystkim ludziom dobrej woli”® Odczytuje si¢ ja teraz
w wielkich tekstach Vaticanum 11, spotykajac nierzadko na samym ich
poczatku stwierdzenie o ,,powszechnym krolestwie Chrystusa”, czy
to bedzie chodzilo o przypomnienie wszystkim ochrzczonym, zwlasz-
cza laikom, ich powolania do ,,zyciowej jednosci z Chrystusem”, do
doskonalosci, do apostolatu, z racji ich udzialu w ,kaplanskie;j,
prorockiej i krolewskie)j funkcji Chrystusa” (DA 3), czy tez o rozciagnig-
cie na caly kosmos wspol-suwerennosci czlowieka: ,,Cziowiek bowiem,
stworzony na obraz Boga, otrzymal polecenie, aby poddajac sobie ziemig
ze wszystkim, co si¢ na niej znajduje, panowal nad $wiatem w sprawiedli-
woscl 1 $wigtosci oraz by uznajac Boga za Stwoércg wszechrzeczy, odnosit
do Niego siebie samego i calg rzeczywistos¢, tak aby mimo podporzad-
kowania czlowiekowi wszystkich rzeczy, imi¢ Boze bylo wystawiane po
calej ziemi” (KDK 34). Wszelkie ludzkie dzialania znalazly przeciez swe
uwienczenie i oczyszczenie w ,,Misterium Paschalnym”: ,,Kiedy bowiem
w Duchu Panskim i wedlug Jego polecenia rozkrzewimy na ziemi ludzka
godno$¢, braterska wspolnote i wolnosé, tzn. wszystkie te dobre owoce
natury i naszego wysitku, to znow je potem znajdziemy, oczyszczone juz
jednak z wszelkiej nieczystosci, roz§wietlone i przemienione, gdy
Chrystus przekaze Ojcu «wieczne 1 powszechne krolestwo: krolestwo
prawdy i zycia, krolestwo swigtosci i taski, krolestwo sprawiedliwosci,
milosci 1 pokoju»” (KDK 39).

Skoro za$ Kosciol utozsamia si¢ z pielgrzymujacym jeszcze kroles-
twem Bozym, to wszystko to, co w ludzkosci nasladowalo $wiadomie
lub upodobnialo si¢ nie§wiadomie do Jezusa Chrystusa, nalezy juz do
Jego ,,skarbca”, do Jego ofiary, stanowiac wyrazne rozszerzenie Jego
granic poza to, co ,,widzialne”, a do czego wlasciwego klucza dostarcza
nam pojecie ,,znakodw czasu” Zardéwno w encyklice Jana XXIII Pacem

" Jan XXIII, Gaudet Mater Ecclesia, Documentation cath. 1387 (1962), 1377-1386.
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in terris (z 11 kwietnia 1963), ktéra je wprowadzila, jak tez w swych
zastosowaniach soborowych, pojgcie to cierpi niewatpliwie na niewy-
konczona jeszcze konstrukcje teologiczng i pewna plynnos$¢ sprzyjajacy
nastepnie u wielu jego komentatoréw na wyrazne splycenie socjologicz-
ne. Tymczasem w tej najbardziej jasnej definicji, jaka tam znajdujemy,
i w samym zastosowaniu tego pojecia przez Jana XXIII, ktory
wymienil jedynie ,,znaki” rozumiane w sensie: godnoS$ci czlowieka,
sprawiedliwosci i pokoju, nie chodzilo o zebranie w ich wzlotach
i upadkach ,,wszystkich wymogdéw 1 wszelkich osiagnigc” ludzkie)
przygody, ale o odkrycie w nich — poprzez odpowiednie sortowanie
i ocene — tego, ,,jakie w nich mieszcza si¢ prawdziwe znaki obecnosci
lub zamystéw Bozych” (KDK 11).

Podamy tu jeden tylko przyklad, najbardziej widoczny 1 uchwyt-
ny zarazem: jednym z tych ,,znakow czasu”, na ktory Jan XXIII
zechcial polozy¢ szczegdlny nacisk w swym przemowieniu na otwar-
cie Soboru, aby lepiej ukaza¢ ojcom stosownoS$¢ i1 sens ich pracy
soborowej, jest sam Koscidl, ktory przynajmniej od chwili, gdy
przestal juz by¢ Kosciolem ,milczenia”, stal si¢ — jak si¢ wydaje
— wyzwolony wreszcie ,ze wszystkich dawnych przeszkod swiec-
kich” Oczywiscie, ,,powazne kontrowersje aktualne w dziedzinie
politycznej 1 ekonomiczne] zayjmowaly tak bardzo ludzi, ze prze-
szkadzaly im mysle¢ o rzeczach religijnych”, 1 bylo to niewatpliwie
godne potepienia. Ale — twierdzil dalej papiez - karcac ostro
,prorokéw nieszczgscia”, ta nieuwaga dotyczaca mocy weszla takze
w ,,plan opatrzno$ciowy”: , Nowe warunki zycia przyniosly przynaj-
mniej t¢ korzy$¢, ze usunely calkowicie niezliczone przeszkody,
poprzez ktore niegdy$ synowie tego Swiata widzieli wolno$¢ dzialania
Kosciola... Ksiazeta $wieccy decydowali si¢ niekiedy szczerze popie-
ra¢ 1 chroni¢ Koscidl; przewaznie jednak nie obywalo sie to bez
niebezpieczenstw 1 klesk dla ducha, albowiem kierowali sie oni
czgsto motywami politycznymi 1 byli zbyt zatroskani o swe wlasne
interesy” Swiat dawal wiec KoSciolowi cala wolno$¢ nieodzowna do
linienia 1 pozbywania si¢ swych rogow; korzystajac z takiej wlasnie
wolnosci, Sobor zdecydowal si¢ wreszcie uwolni¢ ja catkowicie od
Swiata — rozrywajac wiezy panstwa, niezaleznie od tego, czy jest ono
,»chrzeScijanskie”, ,laickie”, ,,poganskie” lub ,,bez Boga”, gdy chodzi
o teologig-polityke, 1 — jeszcze glebiej — sytuujac Koscidl inaczej,
anizeli we wspdlistnieniu lub konkurencji ze Swiatem, albowiem
w tym podwdjnym odniesieniu immanencji i transcendencji, typo-
wym dla krélestwa.
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Immanencja, czyli wcielenie, udzial, przyjecie, ale takze kontestacja
krzyza; transcendencja, czyli przemienienie, taska, zbawienie, ale réw-
niez sad: zadne z tych dzialan nie wynikalo samo z siebie, a cale
odniesienie chrzescijanina do $wiata, czyli to ,,egzystencjalne doswiad-
czenie, jakie chrzescijanin ma z racji swego bycia-w-$wiecie ludzi”, by
uzy¢ tu zargonu epoki, zostalo nagle zbulwersowane, albowiem nie
wymagano juz od niego budowania ,,panstwa chrzescijanskiego” lub
co najmniej cytadeli, ale raczej robienia dziur w murach i w suficie
wszystkich miast ludzkich, aby §wiadczy¢ w ten sposdb o ich niewykon-
czeniu i oczekiwaniu. Sam Pawel VI zaswiadczyl o tym nowym rodzaju
odniesienia w obliczu Narodow ZJednoczonych sytuujac t¢ organiza-
cje w ciaglosci Swigtego Cesarstwa, ale nie dokonujac przy tym
zadnego transferu $wieckosci lub sakralnosci, lecz blogostawiac jedynie
to dzielo narodéw i nie wymagajac niczego w zamian poza wolnoscia
istnienia, nauczania i sluzenia tam, gdzie Koscioét jej jeszcze nie mial.

Podobng relacje mozna by takze dostrzec pomi¢dzy historia zba-
wienia a réznymi historiami ludzkimi: ,, To nie sprawy ludzkie staja
w obronie spraw Bozych, lecz sprawy Boze staraja si¢ broni¢ spraw
ludzkich” — stwierdzal najogolniej J. Maritain w Paysan de la Garonne
(1966), wydobywajac z dzieta Soboru ten skuteczny ,,mit mobilizujacy”
i cieszqc si¢ tym ,,wielkim przewrotem” do jakiego sam si¢ w jakiej$
mierze przyczynil: ,,W rzeczy samej zostaly juz zlikwidowane wszelkie
slady Swietego Cesarstwa; wyszlismy definitywnie z wieku sakralnego
i z wieku baroku; po szesnastuw stuleciach, ktérych nie powinno si¢
wstydzi¢ ani chcie¢ je odrzucaé, a ktore ostatecznie juz obumarly
i ktorych powazne braki nie byly nigdy kwestionowane, zaczyna si¢
wiek nowy, w ktorym Kosciol nas zaprasza do lepszego rozumienia
dobroci i ludzkosci Boga, naszego Ojca, i wzywa nas do uznania
zarazem wszystkich wymiarow tego hominem integrum, o ktorym Pawel
VI mowil na ostatniej sesji Soboru... Koscidl rozwija swe skrzydia
swiattosci. Czy po to, by chroni¢ w ich cieniu nasze miasta 1 wioski,
jesli $wiat decyduje sie¢ da¢ mu wolnos¢ w tym wzgledzie? Czy tez by
uciec na pustynie, gdy $wiat nastawia si¢ przeciwko niemu, azeby go
speta¢ 1 ujarzmi¢? Sprawy te nie sa okreSlone juz z gory w historii
ludzkiej, ale zaleza od naszych nieprzewidywalnych wyborow”

W tym samym dziele Maritain wyrazil jednak takze swdj niepokoj
zwigzany z pojawieniem si¢ pewnych tendencji para- lub po-soboro-
wych, zmierzajacych, jak sadzil, do calkowitej ,,temporalizacji chrzes-
cijanstwa” 1 do ,padnigcia na kolana przed Swiatem”; pomieszane
z ,clalem mistycznym” to wchlonigcie krolestwa Bozego w swiat
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wypacza bowiem ,,prawo Krzyza” i sprowadza ostatecznie do czysto
ziemskiej ekonomii dzieto i $rodki zbawienia, task¢ 1 Kosciol. Istnialo
wowczas niewatpliwie — dodawal ze swej strony Y. Congar — ,,niebez-
pieczenstwo horyzontalizmu”, pomimo pewnych balustrad ustawio-
nych przez Sobor najpierw dzigki ekonomii zawartej w jego Konstytucji
duszpasterskiej o Kosciele w Swiecie wspolczesnym, ale takze w sposob
bardziej wyrazny'®, jak gdyby $wiat, oznaczajacy w tejze konstytucji
i w innych dokumentach soborowych zar6wno spoteczenstwo, historig,
jak 1 wszech§wiat, moglby si¢ wypelni¢ w krolestwie — dzigki jego
energiom i typowej dla niego zwartosci — w zwyklym tylko wyzbywaniu
sie transcendencji'! Jezeli trudno bylo miesza¢ Panstwo cezara, nieza-
leznie od tego, czy bylo ono demokratyczne czy tez socjalistyczne,
z Panstwem Bozym, to nie da si¢ zaprzeczyC, ze to wchlonigcie
dokonywalo sie gléwnie na bardziej abstrakcyjnej plaszczyznie historii,
gdzie zarysowywala si¢ pokusa narzucania Ewangelii jakiegos aspektu
lub sensu swieckiego, lacznie z ewolucja gatunku, aby ja przeksztalci¢
— wlasnie jako taka — w histori¢ zbawienia, czujac przy tym mocne
poparcie filozofii przeniknigtej doglebnie monizmem Hegla lub mark-
sizmem oraz bardzo intensywnym przez lat dziesig¢ po Smierci tego
znanego jezuity teilhardyzmem, ktorego dzieta publikowano bez nale-
zytego porzadku, nie dajagc mu w tej sytuacji zadnej mozliwosci
sprostowania niewlasciwych odczytan jego ,,Chrystusa kosmicznego”

Nie wchodzac w spory interpretacyjne, podamy tutaj w formie
przykladu, 1 to na plaszczyznie bardziej wulgarnej, ,,katechizm, jakiego
bedzie si¢ prawdopodobnie nauczalo w roku 5000”, zaprezentowany
1 kwietnia 1972 r. (co mozna by uzna¢ za zart ,,primaaprilisowy”,
chociaz calos¢ byla raczej perspektywiczna, a mnie satyryczna)
w Match’u pod tytulem: ,, Jezus — idol naszego czasu”, z obwoluta,
ktoérej tlo teoretyczne 1 fantazyjne nalezaloby chyba odtworzy¢: ,,Na
poczatku byl Bog 1 to On stworzyl materi¢ niezorganizowana: atomy.
Bog jej polecil, aby si¢ organizowala. (...) I Bog, wielki Koordynator,
widzial, ze nadszed! juz czas wylonienia si¢ ziem: ryby nauczyly si¢
wowczas chodzi¢ na swych pletwach, a ich chodzenie nie zatrzymalo
si¢ az do momentu, gdy staly si¢ malpami. Malpa z kolei stala si¢
czlowiekiem, ktéry doznal radosci 1 bolu... Coraz to bardziej materia

'Y Por. w tej kwestii zasygnalizowane, chociaz nie doprecyzowane do konca, w KDK
39 odroznienie ,,postepu ziemskiego” od ,,wzrostu krolestwa Chrystusowego”.

" Por. Y. Congar, Ou va-t-on? Une analyse critique des tendances actuelles, 1CI 286
(15 kwietnia 1967).
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zmieniala si¢ wowczas w myslenie, zgodnie z wola Boga: ludzie si¢
cywilizowali. Woleli jednak czesto materie, a nie myslenie, niszczac
w ten sposob dzielo Boze... Bog postanowil narodziny Jezusa drogg
partenogenezy w lonie Maryi zawsze dziewicy. Jezus nauczal thumy,
siejac ziarno, ktore przemieni materi¢ w myslenie, jako nosiciel oredzia
milo$ci, ktore pokazuje Swiatu droge harmonii... Jednak niewolnicy
Zla ukrzyzowali Jezusa. Ludzie powstrzymuja przez cale wieki prze-
ksztalcanie materii w myslenie. Ale ziarno tez si¢ rozwija: ONZ jest
pierwszym rzadem $wiata. A zamierzona przez Boga od poczatku sila
organizacyjna kontynuuje swe dzielo. Ludzie opuscili ziemig, aby
zainstalowac si¢ wszgdzie w Przestrzeni. Tam, stawszy si¢ bardziej
«myS$la» niz «materig», nie ulegaja juz wlasnej plci. Nie ma juz
zwierzgce] mitosci: dzieci zrodzone droga partenogenezy maja miliardy
ojcow 1 matek. Odkrywszy w pelni bieg tego Swiata, ludzie czynia
wszystko bez trudu 1 pracy. Skoro materia przemienita si¢ juz cal-
kowicie w mysSlenie, zblizaja si¢ oni do punktu, w ktérym spotykaja
Boga: wtedy to Jezus pojawi si¢ ponownie na szczycie mitosci i po-
znania...” Przy calkowitym braku jakiejkolwiek eklezjologii mozna by
zapyta¢, kto bedzie wykladal ten katechizm, a przy tak watlej 1 zuch-
walej zarazem chrystologii trzeba si¢ pytac o to, czy Jezus zachowa
jeszcze swa korong, cholby to byla nawet korona ,idola naszych
czasOw” — odblask ludzkosci, ktora adoruje przede wszystkim sama
siebie?

Wyznajemy, ze krolestwo Boze, zapoczatkowane tu, na ziemi,
w Kosciele Chrystusowym, nie jest z tego Swiata, ktorego postac
przemija” — glosi z moca Credo Pawla VI, wypowiedziane przez niego
uroczyscie dnia 30 czerwca 1968 r. z okazji zamknigcia ,,Roku Wiary”,
a zasugerowane mu przez Maritaina, ktory zajat si¢, wraz z kard. Ch.
Journetem, zredagowaniem pierwszej jego wersji: ,,Jego wlasny rozwoj
nie moze by¢ mieszany z postepem cywilizacji, wiedzy lub techniki
ludzkiej, lecz polega na coraz to glgbszym poznawaniu niezglgbio-
nych bogactw Chrystusa, na coraz to wigkszym oczekiwaniu z nadziejg
na dobra wieczne, na coraz to zarliwszym odpowiadaniu na milos¢
Boga, na coraz to szerszym rozpowszechnianiu si¢ wérod ludzi laski
1 $wietosci. Ta sama milos$¢ sklania tez Kosciol do ustawicznej troski
o prawdziwe dobro doczesne ludzi. Nie przestajac przypomina¢ swoim
dzieciom, iz nie majg tu trwalego mieszkania, Kosciol sklania je
ustawicznie do przyczyniania si¢, kazdego wedlug jego powolania
i Srodkow, jakie ma do dyspozycji, do dobra ich panstwa ziemskiego...
Usilna troska Kosciola, oblubienicy Chrystusa, o potrzeby ludzi, o ich
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radosci 1 nadzieje, trudy i wysilki, jest wigc po prostu jego wielkim
pragnieniem, aby by¢ przy nich obecnym, by ich oswieca¢ $wiatlem
Chrystusa 1 gromadzié ich w Nim, ich jedynym Zbawicielu. Nie moze
ona nlgdy oznacza¢, ze Kosciol dopasowuje si¢ do spraw tego swiata,
ani ze pomniejsza zar oczekiwania na swego Pana i na wieczne
krolestwo”'* Pan, krolestwo i $wigta Historia, ale takze dzieci przy-
brane, $wiaty niewykonczone i wszystkie nasze historie, gdzie beda
wciaz si¢ mieszaly chwasty z pszenica.

tlum. ks. Lucjan Balter SAC

12 Que faut-il croire?” Wyznanie wiary odczytane przez Pawla VI, Doc. cath. 1521 (lipiec
1968).
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