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Jednym z pytan, ktére nie nalezg wspolczesnie, mimo wszystko, do
pytan blahych, jest pytanie o sens, wartos¢, znaczenie 1 istot¢ bycia
ojcem. Pytanie to mniej lub bardziej wyraznie stawia si¢ dzi§ w rdézny
sposéb, a jeszcze bardziej réznie odpowiada si¢ na nie.

Jedni minimalizuja warto$¢ ojcostwa, a nawet traktuja je jako
zagrozenie dla czlowieczenstwa. Inni widza w nim niemala wartos¢, ale
nie s3 w stanie powiedzie¢, na czym ta warto$¢ polega. Jeszcze inni
swiadomie podejmuja trud poszukiwania tego, co w sposob istotny
sklada si¢ na bycie ojcem 1 bez czego ojciec po prostu nie jest soba,
a me¢zczyzna nie jest tak do konca ojcem.

Najbardziej widoczne jest to napigcie w rodzinie. W rodzinie
bowiem na rézny sposob oglada si¢ ojca i studiuje si¢ fakt bycia ojcem.
Juz pewnego rodzaju fenomenem jest to, jak m¢zczyzna przeobraza si¢
w ojca w pelnym tego slowa znaczeniu. Ten moment nie pokrywa si¢
na ogol z chwilg stania si¢ ojcem w sensie cielesnym. Swiadomo$¢
ojcostwa moze ten moment wyprzedzac, ale moze tez zrodzic€ si¢ nieco,
a nawet znacznie poznie). Mozna rowniez mowi¢ o dojrzewaniu do
ojcostwa nie tylko w sensie rosnacej $wiadomosci bycia ojcem, ale
1 w sensie ojcowskich uczu¢, zachowan i dzialan'

Srodowisko rodziny naturalnej nie jest jednak jedyne, w ktorym si¢
jawi i rozwija ojcostwo mezczyzny. Tym srodowiskiem moze by¢ takze
rodzina zastgpcza albo wspolnota, w ktorej panuje klimat rodzinny,
a wigc w ktorej obok relacji braterskich i siostrzanych istnieja jeszcze
takie relacje jak: uczen — nauczyciel, opieckun — podopieczny, przelo-
zony — podwladny, wychowawca — wychowywany, duszpasterz — dusz-
pasterzowany. Kulminacyjnym punktem bycia nauczycielem, opieku-
nem, przelozonym i wychowawca jest bowiem bycie w jakims$ sensie
ojcem. W tym za$ ojcostwie realizuja si¢ wszystkie funkcje czlowieka,
Zwigzane z pewnga jego misja wobec drugiego czlowieka.

! Szerzej zob. B. Mierzwinski, Rola ojca w rodzinie. Aspekty teologiczno-pastoralne,
Communio 6 (1986) nr 6, s. 56-73.
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1. Dlaczego obecnie ojcostwo bywa kwestionowane?

Poniewaz pozytywna rola ojcostwa moze by¢ i jest z réznych
wzgledoéw obecnie kwestionowana’, powstaje stuszne pytanie: dlacze-
go? W czym tkwi blad dzisiejszego myslenia o ojcostwie?

Blizsze przyjrzenie si¢ tej sprawie prowadzi do wniosku, ze Kryty-
kowana jest zasadniczo niewlasciwa realizacja samego ojcostwa, albo
po prostu jej brak, tak ze — paradoksalnie méwiac — krytykowany jest
ojciec, ktory — bedacy faktycznie lub przynajmniej nazywany ojcem
— nie spelnia nalezycie swej ojcowskiej roli. Dlatego tak wazna sprawg
jest wiedzie¢, kim jest prawdziwy ojciec 1 co to znaczy by¢ ojcem.
Albowiem w przeciwnym razie trudno byloby powiedzie¢, w jakim
stopniu wartoSciowa jest w danym konkretnym przypadku realizacja
ojcostwa. Dopiero majac przed oczyma kryterium w pelni wartos-
ciowego ojcostwa, mozemy mowic o roznych formach realizacji ojcos-
twa jako o tych, ktore to kryterium spetniaja, jak réwniez o tych, ktore
go nie spelniaja. Dopiero w tym kontek$cie mozemy tez odpowiedzieé
na pytanie, czy mamy do czynienia z czgsciowa tylko, czy tez z pelng
realizacja ojcostwa jako takiego.

2. Niebezpieczenstwo zanizania kryteriow ojcostwa

Biorac pod uwagg zaréwno teorie ojcostwa, jak 1 jego realizacje,
mozna powiedziec, ze ostatnie dziesigciolecia, przynajmniej na naszym
kontynencie, znacznie zanizyly kryterium ojcostwa. Mgzczyznie jako
ojcu w rodzinie nie wyznacza si¢ juz znaczacej roli wychowawczej. T¢
rol¢ probuje si¢ nawet zredukowac do minimum lub wrgcz j3 si¢ neguje.
Kwestionujac jej pozytywny charakter, faworyzuje si¢ nawet daleko
idacy ,,bunt przeciwko ojcu”, ktoéry wyraza si¢ nie tylko w ignorowaniu
roli ojca, ale takze w o$mieszaniu go jako kogo$, kto wypadt z obiegu
i jest spoleczenstwu niepotrzebny. Tendencji tej towarzyszy mniej lub
bardziej wyrazne zmierzanie ku ,,spoleczenstwu bez ojca”

W takim podejsciu do ojcostwa gléwnym zadaniem mezczyzny jest
jego praca zawodowa, takze taka, ktora zmusza go do opuszczania
domu niemal na caly czas, jaki pozostaje mu do dyspozycji. Ma to
miejsce nie tylko w tych systemach politycznych, ktore w jakikolwiek
sposob nasladuja systemy totalitarne, ale takze w systemach, ktore si¢

Por. np. H. Alessandri, Bog Ojciec iw swiecie bez ojcéw, Communio 19 (1999) nr 2,
s. 74-98: P R. Fernandez, Rola ojca, Communio 19 (1999) nr 2, s. 99-124,
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uwazajq za liberalne. A dzieje si¢ tak wszedzie tam, gdzie probuje sig
prowadzi¢ i prowadzi si¢ faktycznie polityke, ktora nie tylko nie
promuje, ale 1 nie sprzyja wychowawczej roli ojca w rodzinie. Urze-
czywistnia si¢ to zwlaszcza wtedy, gdy narzucajac ojcu koniecznosc
nadmiernych zaangazowan poza rodzing, odbiera si¢ mu czas niezbed-
ny do jego obecnosci w rodzinie albo tez obcigza si¢ dzieci zajgciami
poza domem tak dalece, Ze one z kolei nie maj3 dostatecznego czasu
na obecno$¢ i wychowywanie si¢ w rodzinie.

Wedtug niektorych psychologéw, ta niemal absolutna nieobecno$é¢
ojca w rodzinie jest nawet wskazana, poniewaz wladza ojca ma tu
zwykle charakter absolutny i dlatego pelni on w niej negatywna role.
Wedlug nich, wladza ojca w rodzinie przyczynia si¢ nawet do tego, ze
samo stowo ,,0jciec” staje si¢ nie do zaakceptowania. Wedlug zwolen-
nikow ideologii Rewolucji Francuskiej, wladza ta jest nie do pogodze-
nia z haslami rownosci, wolnosci i braterstwa. Dlatego tez do zaakcep-
towania jest jedynie obraz ojca egalitarnego, tzn. takiego, ktory — bedac
kumplem i przyjacielem dzieci — chetnie ulega ich kaprysom oraz jest
ojcem raczej stabym, bezradnym wobec siebie 1 innych, nie bedacym
dla nich zadnym autorytetem.

W tej opcji mozna zaakceptowac¢ co najwyzej role ojca jako
zaopatrzeniowca, ktorego jedynym zadaniem jest zdobywanie pienig-
dzy niezbednych dla utrzymania rodziny i ktory dazac z tej racji
nieustannie do awansu w swojej pracy zawodowej powinien gléwnie
si¢ stara¢ o utrzymanie si¢ w pracy i1 to na odpowiednim stanowisku.
Niekiedy sam ojciec czyni to z wlasnej woli, majac na uwadze
przyszlos¢ swoich dzieci, aby one mialy lepiej pod wzgledem material-
nym, anizeli on mial w swoim dziecinstwie. W tej za$ sytuacji praktycz-
nie, gdy wraca do domu po pracy, nie ma juz czasu na rodzinne
myslenie i rozmowy z najblizszymi®

3. Poszukiwanie pelnej realizacji kryteriow prawdziwego ojcostwa

Jedna ze wspolczesnych prob poszukiwania pelnej realizacji kryte-
riow prawdziwego ojcostwa jest poszukiwanie pelnej odpowiedzi na
pytanie: co znaczy by¢ ojcem? Taka prob¢ podjal m.in. znany chrzes-
cijanski egzystencjalista Gabricl Marcel w eseju Pragnienie tworcze

3 Szerzej zob. P. R. Fernandez, art. cyt. Por. tez. C. De Sa Carvalho, Zadanie rodzicow
w rozwoju dzieci i mlodziezy, Communio 16 (1996) nr 1, s. 90-99.
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istotq ojcostwa, opublikowanym w ksiazce Homo viator* Wedlug
Marcela, ,,chwila zastanowienia wystarczy, by wykazaé, ze ojcostwo
nie moze by¢ traktowane jako pewien fakt po prostu dany czy tez jako
dajacy si¢ obiektywnie okresli¢ zwiazek istot, miedzy kt6rymi istnieja
stosunki, pozwalajace si¢ poréwnacé do stosunkow rzadzacych zjawis-
kami naturalnymi. Dlatego oczywistym absurdem byloby na przykiad
pojmowanie ojcostwa jako szczegélnego przypadku zwigzku przy-
czynowego czy tez celowego. Nie mogg¢ przyrownaé mego dziecka do
skutku, ktorego bylbym przyczyna, a takze nie moge powiedzie,
jakkolwiek byloby to nieco mniej absurdalne, ze jest ono celem,
w stosunku do ktorego powinienem uwazaC siebie po prostu za
srodek™ Marcel mowi tu o ojcu jako o tym, ktoéry bierze na swoj
rachunek drugiego czlowieka i nosi w sobie podziw oraz zachwyt na
widok jego urodzin, a zarazem ma t¢ swiadomos¢, ze jego wlasne
dziecko nie wigcej nalezy do niego, anizeli on do dziecka.

Zdaniem Marcela, samo pragnienie ojcostwa rodzi sie¢ na gruncie
glebokiej pokory osobistej 1 niezachwianego zaufania do zycia. Jako
takie jest ono nie do pogodzenia z jakakolwiek postawa paternalistycz-
n3, w ktorej wladza ojcowska wiaze si¢ $ciSle z osobistymi celami
1 planami. Ojcostwo ma natomiast charakter pragnienia wybitnie
tworczego, nacechowanego wielkim szacunkiem dla czlowieka i ogar-
niajacego cale jego zycie. Rozciaga si¢ ono nie tylko na osoby zrodzone
cielesnie, ale takze na osoby zrodzone duchowo. Wigcej jeszcze: to
duchowe ojcostwo jawi si¢ jako warunek wszelkiego ojcostwa 1 jest
jego najbardzie) podstawowym wymiarem. W tym sensie ojcostwo — to
swego rodzaju zadanie, a nawet powolanie kazdego me¢zczyzny. To
wazny i w pewnym sensie nierozlaczny wymiar jego cztowieczenstwa.
Z nim wiaze si¢ Sci§le powolanie do prokreacji, ktore jest takze
powolaniem kazdego m¢zczyzny. Od realizacji za$§ tego powolania
zalezy realizacja nie tylko ojcostwa cielesnego, ale 1 ojcostwa w pelni
duchowego oraz zwigzanej z nim $ciSle pelni me¢skiego wymiaru
czlowieczenstwa.

Z tymi intuicjami Marcela wspo6ibrzmi doskonale to, co o ojcostwie
mowi §w. Pawel, gdy stwierdza m.in., ze adresaci jego listow maja
wprawdzie wielu pedagogoéw, ale niewielu ojcOw 1 ze on sam jest
jednym z nich, poniewaz zrodzil ich dla Ewangelii (por. 1 Kor 4, 15).
W tym sensie kazdy megzczyzna jawi si¢ jako czlowiek powolany do

4 Tlum. P. Lubicz, Warszawa 1984, s. 100-128.
5 Tamze, s. 101.
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rodzenia innych ludzi. O tym powolaniu daja swiadectwo rowniez ci,
ktoérzy poprzez adopcije spraW1a]q, ze obce dziecko staje si¢ 1ch
dzieckiem. Ci przybram ojcowie rodzg prawdziwie w §wiecie dzieci,
dajac dom rodzinny 1 do$wiadczenie posiadania prawdziwego ojca
roznego rodzaju dzieciom porzuconym, niechcianym czy sierotom.
O tym ojcostwie duchowym zaswiadczaja takze wychowawcy w dobrze
zorganizowanych sierocincach i domach dziecka, gdzie nie ma adopcji,
ale jest faktyczne ojcostwo, cho¢, trzeba to z bolem przyzna¢é, ze na
skutek kryzysu ojcostwa w Swiecie, dominuje tam, niemal wylacznie,
duchowe macierzynstwo.

4. Szczegoélna szansa ojcostwa w rodzinie naturalnej

Oczywiscie, najlepsze warunki dla rozwoju ojcostwa stwarza dobra
rodzina naturalna, w ktorej bycie ojcem rozpoczyna 51¢, _]ak nigdzie
indziej, jeszcze przed urodzeniem dziecka 1 wyraza si¢ nie tylko
w plaszczyznie duchowej, ale 1 cielesnej — takze w cielesnym zrodzeniu.
Dlatego o tym naturalnym ojcostwie méwimy tak po prostu jako
o ojcostwie bez zadnych przymiotnikow.

Niestety, powaznym brakiem w mysleniu o tak poj¢tym ojcostwie
bywa zaciesnianie go czg¢sto do ojcostwa czysto cielesnego, czemu daje
wyraz takze prawodawstwo. Przy takiej koncepcji ojcostwa duchowe
ojcostwo staje si¢ ojcostwem jakby nizszej rangi, cho¢ dla konkretnego
dziecka przybrany ojciec wigcej zazwyczaj znaczy, anizeli ojciec rodzo-
ny. Kiedy jednak z tym naturalnym ojcostwem wiaze si¢ $cisle ojcostwo
duchowe, woéwczas niemozliwg jest rzecza, aby ograniczylo si¢ ono
tylko do zrodzenia dziecka i do samej troski o niezbedne dla niego
rzeczy materialne. Ojcowska troska o dziecko — to troska o cale jego
zycie 1 o pelny jego rozwoj. By¢ ojcem w tym sensie — to stuzy¢
rozwojowi dziecka, i to nie tylko cielesnemu, ale takze duchowemu, to
dostrzegac jego potrzeby, okazywa¢ mu zrozumienie i cierpliwosé, to
uczestniczy¢ w jego troskach, dodawaé¢ mu otuchy i nadziei, wspierac¢
go w jego wlasnych inicjatywach i przedsigwzigciach.

5. Ojciec jako symbol sily, niezawodnosci, wzér wiernosci
i sprawiedliwos$ci oraz warunek usamodzielniania si¢ dziecka

Ojciec jest dla dziecka swego rodzaju znakiem sily i niezawodnosci,
fundamentem, na ktéorym mozna budowac, wyrazem stanowczosci
i gwarancja bezpieczenstwa. Jest to kto$, kto czyni cuda w oczach
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dziecka 1 jest dla niego wszystkim. Dzieci, zwlaszcza miedzy 6 a 18/19
rokiem Zzycia, che¢tnie bawia si¢ z ojcem, biora udzial we wspolzawod-
nictwie 1 ciesza si¢ zwlaszcza wowczas, gdy zostaja zwyciezcami.

Ojciec pomaga tez dziecku w jego usamodzielnianiu si¢, w zdoby-
waniu przez nie pewnej autonomii oraz w rezygnowaniu z niektérych
przyjemno$ci. W tym celu to on w duzym stopniu odrywa dziecko od
matki 1 ,,wypuszcza” je w §wiat nie tylko wtedy, gdy bierze je na
wycieczki 1 wyprawy, ale zwlaszcza wtedy, gdy pokazuje dziecku $wiat
zewngtrzny 1 jego zycie, uczac je zwigzanego nieuchronnie z tym
,przebywaniem w $wiecie” pokonywania trudnosci, narazania si¢ na
niebezpieczenstwa, przezwyci¢zania lgku i podejmowania ryzyka.

Ojciec jest rowniez dla dziecka symbolem zdobywania $wiata.
Dokonuje si¢ to juz wowczas, gdy bierze on na rgce male jeszcze
dziecko 1 podnosi je do gory albo gdy wchodzi z nim na glebsza wodg.
Ta ojcowska opieka nie chroni dziecka przed ryzykiem, ale nawet je
umozliwia 1 dlatego przygotowuje stopniowo to dorastajace wciaz
jeszcze malenstwo do pokonywania przeréznych niebezpieczenstw
zyciowych, roznego rodzaju przeszkod i trudnosci. Ojciec uczy dziecko
nie tylko odkrywania, ale i kwestionowania §wiata, a zarazem od-
powiedzialnosci za ten $wiat. To on pomaga dziecku rozwigzywac jego
problemy 1 dylematy. On tez coraz bardziej dziecku ufa, czuwajac
jednak na zapleczu, zwlaszcza gdy mu co$ nie wyszlo, 1 w ten sposob
pomaga mu wchodzi¢ w §wiat i znajdowa¢ w nim dla siebie odpowied-
nie miejsce.

Jezeli zatem matka raczej pie$ci swe dziecko 1 przytula, chroni je
przed $wiatem 1 stara si¢ trzymac je w domu, to ojciec otwiera dom
na $wiat, stajac si¢ jakby pomostem migdzy domem a §wiatem dziecka.
To on podejmuje inicjatywe, aby dziecko zdobywalo $wiat.

Trzeba tez zauwazy¢, ze ta moc ojca ma charakter komplementarny
nie tylko wobec roli matki, ale takze wobec stabosci dziecka. Ta moc
powinna by¢ tym wigcksza, im slabsze jest dziecko. Bo tylko w tym
kontekscie jawi si¢ ona jako nadzieja i bezpieczenstwo, zrodlo dumy
i radosci dziecka. Nie ma ona jednak nic wspolnego z jakakolwiek
forma przemocy. Mylenie tych dwoch spraw jest po prostu najwigk-
szym z bledow freudowskiej i ateistycznej interpretacji ojcostwa.
Ojcostwo, o ktérym moéwimy, obraca si¢ jedynie w granicach dobra
swiadczonego dziecku z wszystkimi jego cechami, takimi zwlaszcza jak:
sprawiedliwosc, wieloraka troska i wiernosc.

Ojciec zatem to ten, ktory daje dziecku wszystko, co mu moze daé
wypelniajac swoje ojcowskie zadanie, a wigc zaspokaja jego potrzeby
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materialne, psychiczne i duchowe, a zwlaszcza potrzebg szczgscia,
a takze przykladnej relacji do malzonki oraz sprawiedliwosci w trak-
towaniu poszczegolnych dzieci. Nie tylko nie wyrzadza mu krzywdy,
ale czuwa, aby dziecku nie stala si¢ zadna krzywda, zwlaszcza w okresie
dojrzewania oraz w chwilach réznorakiego zagrozenia, szczegoélnie za$s
wtedy, gdy dziecko znajduje si¢ poza domem.

6. Oijciec to czlowiek szczegdlnej odpowiedzialnosci za dziecko

Odpowiedzialno$¢ ojca za dziecko wyraza si¢ juz w zapoczat-
kowaniu zycia dziecka, a wigc m. in. w odpowiedzialnym wspolzyciu
malzenskim, a zwlaszcza w przyjeciu na siebie calej odpowiedzialnosci
za poczgcie dziecka, tak ze nie moze on si¢ thumaczy¢, iz nie chcial tego
dziecka, czyli ze chciala go tylko jego malzonka. Co wiece), od-
powiedzialno$¢ malzonka jest w pewnym sensie wigksza od odpowie-
dzialnosci malzonki, poniewaz to ona przede wszystkim bierze na siebie
osobiscie skutki poczecia dziecka i jego urodzenie®

Odpowiedzialno$¢ ojca za dziecko nie konczy si¢ oczywiscie na
odpowiedzialnosci za samo poczgcie dziecka, ale rozciaga si¢ takze na
caly okres ciazy, dziecinstwa 1 mlodych lat dziecka, a nawet na lata
pozniejsze, w ktérych towarzyszenie ojca nie przestaje by¢ aktualne,
zwlaszcza gdy si¢ pojawiaja pytania 1 problemy, ktére wymagaja
cierpliwego 1 uwaznego ich dostrzegania oraz rzetelnej 1 prawdziwie
ojcowskiej odpowiedzi.

7. Ojcostwo to milos¢ najbardziej dojrzala i wszechstronna

By¢ ojcem — to kocha¢ dziecko milo$cia szczegolna. Jest to milosc,
ktérej poza ojcem nikt nie umie dziecku okazaé. W tym sensie mitos¢
ta jest najwigkszym kapitalem, jaki ojciec moze przekaza¢ dziecku.
Rozni si¢ ona od milosci dziecigcej, braterskiej i oblubienczej. Jest
bowiem milowaniem niezaleznie od tego, jakim jest dziecko i1 jakim
moze si¢ okazac. Jest to milo§¢ w pewnym sensie jakby na kredyt,
albowiem ojciec moze nie otrzymac na nia zadnej odpowiedzi. Jest to
milo$¢ stala 1 niezmienna, na ktorg dziecko zawsze moze liczy¢ i ktorej
moze by¢ pewne. Milo§¢ niezachwiana, wierna i cierpliwa. Milo$¢,
ktora — tak jak i1 wiernos¢ malzenska — nie pozwala porzucaé¢ dziecka

® Por. Jan Pawel 11, List do Rod=zin Gratissimam sane = okazji Roku Rodziny 1994,
nr 12, w: Wybor Listow Jana Pawla II, Krakow 1997, s. 294n (274-336).
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dla innej kobiety. Jest to doswiadczenie reki ojca: silnej i cieptej, ktore
laczy si¢ ze swiadomoscia, ze ojciec jest ze swoim dzieckiem nie tylko
na teraz, ale bgdzie tez z nim w péZniejszych latach.

Mitos¢ ojcowska — to milosé pierwsza, to inicjatywa milosci, ktora
czeka na odpowiedz, ale sama nigdy nie jest odpowiedzig. Ona kocha,
zanim jeszcze dziecko pokochalo, i kocha, gdy dziecko przestalo juz
kochac, 1 kocha takze, gdy jeszcze nie otrzymala odpowiedzi. Jest to
wiec milos¢ absolutnie bezwarunkowa.

Szczegolnym je) wyrazem jest przebaczenie gdy dziecko zbladzi
1 zgrzeszy, ale dostrzega swoj blad i1 wing, zapow1adaja,c poprawe
i proszac o wybaczenie, a takze litowanie si¢ nad nim, zwlaszcza
wowczas, gdy jest chore, niepelnosprawne, w jakikolwiek sposob
uposledzone czy przez kogokolwiek niechciane. Dziecko potrzebuje
takiej wielkiej 1 uprzedzajacej mitosci. Gdy jej nie ma, schodzi przewaz-
nie na zle drogi albo zyje w lgku, jak to pokazuje na wilasnym
przyk%adzie prekursor egzystencjalizmu, dunski filozof Seren Kierke-
gaard

Ta wlasnie mito$¢, cho¢ ojcowska, umie by¢ czula, zwlaszcza
w chwilach nieporadnosci 1 zagubienia dziecka. Dzigki niej dziecko nie
szuka przedwczesnych czulosci poza rodzing. To ona daje poczucie
bliskosci w rodzinie. Niemniej czulo$¢ ojca nie wszgdzie jest akcen-
towana. W niektorych systemach wychowania i kulturach traktowana
jest ona jako wyraz stabosci me¢zczyzny, jak np. u Papuaséw, ktoérzy
uwazaja, ze zadaniem ojca jest ,hartowanie dziecka”, a okazywanie
czulo$ci nalezy do matki. Ten styl zachowan Papuaséow daje niekiedy
znac¢ o sobie takze w Srodowiskach chrzescijanskich.

8. Ojcostwo to milos¢ szczegélnie wymagajaca

Milos¢ ojcowska jest tez miloscia wymagajaca, niekiedy nawet
sprawiajaca bol. Ojciec jest bowiem tym, ktory karze. Bedac jednak
wiernym sobie, nie karze nie kochajac, ale czyni to zawsze w ramach
milosci i z miloSci, niekiedy nawet pod katem obudzenia w dziecku
i rozwijania w nim milosci. Stawianie wymagan jest przeciez warun-
kiem dobrego przygotowania dzieci do zycia. Pozniej, jezeli nie zaraz,
beda one mu za to bardzo wdzigczne. Bo ten, kto kocha, ma nie tylko
prawo, ale i obowiazek wymagac¢. Nie ma takiego obowiazku, a tym

7 Por. m.in. jego dzieta: Okruchy filozoficzne. Chwila. Warszawa 1988; Bojazn i drienie.
Choroba na smieré, Krakow 2008.
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bardzie) takiego prawa ten, kto nie kocha. Karanie bowiem przez tego,
kto nie kocha, jest przewaznie szkodliwe. Gdyby umiano rozrézniaé
te dwa rodzaje karania, nie bytoby pustych dyskusji, takze naukowych,
na temat: kara¢ czy nie karac?

By¢ ojcem znaczy réwniez karci€. Tak czyni sam Boég, ktory jest
Ojcem. ,,Synu moj — czytamy w Liscie do Hebrajczykow — nie lekcewaz
karania Pana, nie upadaj na duchu, gdy On ci¢ doswiadcza. Bo kogo
miluje Pan, tego karci, chloszcze zas kazdego, ktorego za syna
przyjmuje (...) Bég obchodzi si¢ z wami jak z dzie¢mu (...) Jesli jestescie
pozbawieni karcenia (...), nie jesteScie synami” (Hbr 12, 5-8). Ten, kto
kocha, moze tez zadawac bol. Ale jest to bodl, ktory leczy czlowieka.
I kazdy, kto to rozumie, akceptuje taki bol. Sa takie operacje, ktore
wiaza si¢ z wielkim bolem, ale bél ten nie jest az tak przykry, gdy jest
akceptowany i1 gdy towarzyszy mu $wiadomos¢, ze jest on konieczny
1 pozyteczny.

Kazdy ojciec powinien jednak pamig¢tac takze o tym, ze jego
napomnienia 1 kary w stosunku do dziecka nie powinny by¢
w zadnym przypadku do$wiadczane przez dziecko jako jego od-
reagowanie czy jako upokorzenie dziecka, ale powinny by¢ od-
czuwane jako dowarto$ciowanie dziecka, jako znak, ze ojcu zalezy na
dziecku 1 dlatego ojciec nigdy nie karze obcego dziecka, bo nie czuje
si¢ za nie odpowiedzialny. Podkresla to sam Jezus, gdy wyjasnia, ze

Ojciec po to oczyszcza latoro$l, aby przynosila obfitszy owoc (por.
J 15, 2).

9. Ojcostwo to najwyzszy autorytet

Na ogdl wyrdznia si¢ przynajmniej dwa rodzaje autorytetu: epi-
stemiczny 1 deontyczny. Pierwszy opiera si¢ na posiadaniu autentycznej
wiedzy, a drugi — na posiadaniu wladzy. Zapomina si¢ jednak czgsto
o trzecim rodzaju, jakim jest autorytet ojca dla dziecka, a jest to
autorytet uniwersalny — 1 epistemiczny i deontyczny — czyli autorytet,
ktory mowi, co jest i co powinno byC. Autorytet ten pozostaje
calkowicie w stuzbie dziecka. Jego istota jest wigksza troska o dziecko
niz o samego siebie. Dziecko dla posiadajacego ten autorytet jest
wszystkim. Jest to autorytet, ktéry wymaga od dziecka tylko tego, co
dla dziecka jest najlepsze, lepsze niz to, czego chce i 0 czym mogloby
pomarzy¢ samo dziecko. Ojciec jest autorytetem dla dziecka, poniewaz
dziecko wierzy, ze ojciec wie lepiej, czego mu potrzeba, niz ono samo.
Dlatego w rodzinie ojciec jest glowa i glownym decydentem nie tylko
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dla dziecka, ale i dla swojej malzonki (por. Rdz 20, 1-13); w pewnym
sensie jest on w rodzinie instancja ostateczna, jezeli mozna to tak
okreslic.

Dla dziecka ojcostwo realizowane w rodzinie jest pierwszym
wickszym doSwiadczeniem autorytetu i wladzy. Jezeli jednak auto-
rytet ten jest despotyczny, kapry$ny lub egoistyczny, to dziecku
wyrzadza wielka krzywde juz przez to, ze nie jest on w stuzbie
dziecka, a nadto dlatego, ze rodzi on w dziecku lek przed ojcem,
a nawet bunt, ktéry moze utrwali¢ si¢ w nim na cale zycie. A to
pocigga za soba znieksztalcenie pojecia ojcostwa i zwigzany z tym
sciSle nieprawidlowy stosunek do ojca, a niekiedy takze sprzeciw
wobec idei nasladowania w swym zyciu wlasnego ojca. Wielorakie sa
wigc nast¢gpstwa tego skrzywienia obrazu ojca. Szczegodlnie negatywne
skutki takiego skrzywienia odczuwaja synowie, ktorzy wskutek takiej
postawy ojca pozbawieni s3 wzoru nieodzownego do ksztaltowania
swojej meskiej osobowosci.

Ale moze by¢ tez tak, ze syn ojca despoty i1 tyrana wezmie sobie
tego ojca za wzor dla realizacji wlasnego ojcostwa 1 takim begdzie potem
dla wiasnych dzieci, a w spoleczenstwie 1 panstwie, gdy otrzyma wladze,
bedzie jg sprawowal w sposob nie tylko autorytarny, ale 1 bezwzglednie
dyktatorski. Tak wi¢c tego rodzaju doswiadczenia nabyte w dziecin-
stwie moga w przyszlosci zaowocowac w roznego rodzaju dyktaturach
1 formach przemocy nie tylko w rodzinie, ale 1 w spoleczenstwie. A do
tego moze doprowadzi¢ postgpowanie ojca w rodzinie, ktoéry nie
dopuszczajac zadnego sprzeciwu domownikow wobec wlasnych auto-
rytarnych decyzji, wchodzi w role pana i absolutnego wiadcy i nie
pozwala nikomu poza soba samym decydowac o sobie, traktujac zas
wszystkich jako bezwolne narzedzia swoich wlasnych pomystow lub
zachcianek, budzi lek, bunt, a niekiedy nawet nienawis¢ do siebie.

Z istnienia tego rodzaju karykatury ojcostwa Zygmunt Freud
wyprowadzil wniosek, ze kazde ojcostwo jest zle, zamiast nazwac takie
ojcostwo karykatura tego, co nim by¢ powinno. Co wigcej, Freud
przeniost te ludzka karykatur¢ ojcostwa na samego Boga Ojca, suge-
rujac, ze takim Ojcem jest Bog i dlatego jako nieprzyjazny czlowiekowi
powinien by¢ przez czlowieka odrzucony. Swoim chorobliwym wyob-
razeniem Boga Freud zarazil tych, ktorzy podobnie jak on nie
doswiadczyli w dziecinstwie prawdziwego ojcostwa.
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